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Cocuklugu anlamak, diinya capinda énemli 6lgctide degisim gostermektedir. Cocugun en Ust
dizeyde gelisimi igin neye ihtiyaci oldugu, bu ihtiyaclari en iyi sekilde saglayabilmek igin
nasil bir gcevrenin gerektigi, belirli yaglardaki cocuklar igin ne tur bir yapi ve koruma dizeyinin
uygun olacagi hakkinda herhangi bir evrensel uzlasiya varabilmek mumkun degildir.
Gercgekten de, gocuklugun dogasi, gocuklarin ne zaman yetigkin haline geldikleri veya ana-
babalarin ¢ocuklari igin arzu ettikleri hedefler tizerine fikir birligi bulunmamaktadir. Fakat bu
farklihgin icerisinde, dinyadaki hemen hemen butun Ulkeler tarafindan kabul edilen Cocuk
Haklari Sézlesmesi, ¢ocuklar icin evrensel ilkeler ve normatif bir gerceve meydana getirmistir.
Fakat cocukluk, farkhlik gostermeyen bir ddnem degildir. Ayni haklara sahipken, 17
yasindaki bir gocuk, alti aylik bir bebekten son derece farkli ihtiyacglara ve yeteneklere
sahiptir. Bir Ulkede on yasindaki gocuk belki ekonomik ve ailevi sorumluluklardan
korunabilmektedir, fakat baska bir lilkede bu tarz sorumluluklar sadece bir kural olarak kabul
edilmemekte, ayrica aile ve gocuk agisindan yararli da bulunabilmektedir. Bu nedenle,
hakumetlerin ve temsil ettikleri toplumlarin, bu kadar c¢esitlilik gdsteren ¢cocukluk algisi
arasinda evrensel insan haklari kurallarini nasil yorumlamalari ve uygulamalari gerektigine
dair bir soru ortaya ¢ikmaktadir.

Bu sorular, S6zlesme’nin 5.Madde’sinde somutlasan énemli fakat hentiz yeteri kadar
taninmayan bir kavrami - gocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesi kavrami ve gocugun kendi
haklarini kullanirken bu yeteneklerinin gelistirimesine uygun olarak rehberlik ve yonlendirme
sunma yukimlaliga — incelenerek ele alinabilir. Bu kavram — ¢ocuklar biyidikce ana-
babalar ve gocuklar arasindaki degisen iligkileri tanimlamakta ve insan haklarini
gerceklestirirken yastan ziyade yetenek lizerine egilmekte- genis kapsamli ¢ikarimlara
sahiptir. Bu kavram ana-babalar tarafindan ¢ocugun sahiplenilmesi konusunda her tirlu
ongoriye karsi ¢cikmakta ve devlet igin aileler igerisinde ¢ocuklara yeterli koruma saglanmasi
ve cocuklarin karar alma sirecine katihmlari konusunda yeni bir rol sunmaktadir.

UNICEF Innocenti Arastirma Merkezi ve Save the Children-isveg, gcocuklarin gelismekte olan
yeteneklerinin anlasiimasinin hayati 6nemi oldugunun kabul edilmesi amaciyla bu ¢aligmayi
yaptirmistir. Cocuk Haklari S6zlesmesinde yer alan diger ilgi gekici kavramlar, atesli
tartismalar ortaya koyarken ve arastirma ile analizin 6nemli bolimini meydana getirirken;



cocugun yeteneklerinin gelistiriimesine ve bunun ¢ocuk haklarinin uygulanmasina yarattigi
etkilere fazla énem veriimemistir. Ornegdin cocugun yiiksek yarari kavrami, farkli
disiplinlerden gelen uzmanlarin ilgisini daha fazla Gzerine ¢gekmistir. 12. Madde’de gocugun
fikirlerini aciklama ve bu fikirlerin ciddiye alinmasi hakki, bircok akademisyen, ¢ocuk haklari
savunuculari, hikimet temsilcileri ve profesyoneller tarafindan dikkate alinmistir. Bu konulari
anlayabilmek, cocuklugun 6zuyle ciddi bir sekilde ilgilenmeyi gerektirmektedir. Cocuklarin
haklarinin en etkin sekilde nasil gerceklestirilebilecegi ve ¢ocuklarin bu surecgte oynadiklari
rolleri anlamaya yardimci olmak amaciyla, gocuk psikolojisi, psikoloji, antropoloji, sosyoloji,
hukuk ve erken ¢ocuk gelisimi gibi farkli bakis acilarindan ¢ocukluk konusunda bilinenleri bir
araya getirmek gerekmektedir.

Bu calisma, ¢ocugun gelisen yetenekleri kavramini anlayabilmek i¢cin 6nem arz eden (¢
farkli, fakat birbiriyle ilgili kisimlari ortaya koymaktadir. Birinci bolum, Sézlesme’nin gelisimle
ilgili yoninG analiz etmektedir. Cocuklarin yeteneklerinin en st diizeye c¢ikarabilmesi en
muamkun ortamlar hakkinda var olan kuram ve arastirmalardan neler 6grenebiliriz? Cocuklar
icin mumkun olan en iyi gevrenin nasil yaratilacagini anlamaya yardimci olmak amaciyla
o6grenme sireci, yoksulluk, rol oynama ve farkh aile yapilarinin etkisi hakkinda ne biliyoruz?
Ayrica, kultar, sartlar ve esneklik unsurlari bu surecler Gzerine nasil etki etmektedir? Bu
unsurlar, ¢ocuklarin egitim, saglik, oyun, uygun yasam standardi ve aile hayati gibi insan
haklarinin gergeklestiriimesiyle basarili olabilmeleri amaciyla uygun ortamlarin
yaratilmasinda hukiumetlerin sorumluluklar konusunda da bilgi vermelidir.

ikinci bélim, katihmci ve 6zgrlestirici boyutu analiz etmektedir. Cocuklarin kendi haklarini
kullanabilme yetenekleri hakkinda ne biliyoruz? Yetkinligin kazanilmasi igin belirli yaglari
tanimlamaya galigsan arastirma, faydali cevaplar verebiliyor mu? Kulttrlerarasi
calismalardan, cocuklarin yeteneklerinin yagadiklari dinyaya gore nasil bir farkhlik gosterdigi
konusunda ne 6grenebiliriz? Yetenek algisi, yetiskinler ve gocuklarda farkhlik géstermekte
midir? Bu tur sorular, gocuklarin hakklarini kullanma ve kendisi icin aldi§i kararlar konusunda
sorumluluk alma kapasitesine en iyi sekilde nasil saygi duyabilecegimize dair bizi
disunmeye itmektedir.

Son bélimde, gocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesi korumaci bir kavram olarak ele
alinmaktadir. Cocuklar, gocukluklari taninirken korunma haklarindan hangi dlgtide
yararlanmaktadir? Kiiltirel cergeve, ailenin veya toplumun destegi ve ¢ocuklarin gelisim
sorumluluklari, koruma haklari Gzerinde ne tur bir etki yaratmaktadir? Cocuklar kendi
korunmalari Gzerinde ne tir bir role sahiptirler? Katiimci ve korumaci haklar, ¢ocugun
yuksek yararinin gézetilmesinde nasil dengede tutulabilir? Ve bitin bu sorularin 1511
altinda, ¢ocuklarin haklarini korumak ve haklarina saygi duyulmasini saglamak adina uygun
yasal ¢erceveleri nasil ortaya koyabiliriz? Bu durumun politik ¢ikarimlari nelerdir?

Bu ¢alismanin yayinlanmasi ile bu konular etrafinda genis ¢apl bir tartisma yaratmayi
amagcladik. S6zlesme tarafindan taninan birgok hak - 6rnegin bilgi edinme, toplanma
6zgulrlagu, dini 6zgurlik, gizlilik ve evlilik yasi ile tibbi bakim haklari - igin daha fazla ¢alisma
yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. is ve resmi egitimin kapasiteyi nasil destekledigi veya
engelledigi konusunda daha fazla kiltirlerarasi arastirma gereklidir. Cocuklar gereksiz riske
veya fazla beklentiye sokmadan, kendi haklarini kullanma sorumlulugunu alirken,
kapasiteleri gelistirme konusunda daha iyi bir yaklasim sahibi olmamiz gereklidir. TUm
diinyada farkli gocukluklar yasayan ¢ocuklar igin evrensel insan haklarinin en etkin sekilde



nasil gergeklestirilebilecegini anlama konusunda bu yayin, umut ettiklerimize dogru yapilan
yararli ve dustnduricu bir yolculuk icin verilen katkiyi temsil etmektedir.

Marta Santos Pais
Innocenti Aragtirma Merkezi Direktorii

ilk kez bir uluslararasi insan haklari sdzlesmesinde, yani Cocuk Haklari Sézlesmesinde
cocuklarin “yeteneklerinin gelistirimesi” kavrami ortaya konmustur. Sézlesmenin 5. Madde’si,
aileler ya da cocuklara bakmakla yukimli diger kisiler tarafindan saglanan yoénlendirme ve
rehberligin, ¢ocugun kendi haklarini uygularken kullandi§i kapasitesini dikkate almasi
gerektigini belirtmektedir.

Bu ilke - uluslararasi hukukta yenidir-, ¢cocugun insan haklari agisindan derin etkilere
sahiptir. Cocuklar gelismis yeteneklere sahip oldukga, onlarin yonlendirimeye daha az
ihtiyag duyacagi ve kendi hayatlarini etkileyecek kararlar igin sorumluluk almak amaciyla
daha buylk kapasitelere ihtiya¢ duyacagini ortaya koymaktadir. S6zlesme, farkli ¢cevre ve
kilturlerde, cesitli hayat deneyimleri kazanan cocuklarin, yetkinliklerini farkli yaslarda elde
ettiklerini ve yetkinlik kazanmanin sartlara gore degisiklik gosterdigini kabul etmektedir.
Ayrica, su gercek de ortaya koymaktadir ki, ¢ocuklarin yetenekleri kullanilan haklarin
dogasina gore de degisiklik gosterebilmektedir. Bu nedenle, ¢ocuklar farkli konularda ve
alanlarda ézerk karar alabilmeleri icin farkh derecelerde koruma, katilim ve olanaga ihtiyag
duymaktadirlar.

Cocugun yeteneklerinin gelistiriimesi kavrami, S6zlesme’de yer alan, ¢ocuklarin kendi
hayatlarinda etkin bir birey olarak kabul edilmesi, seslerine kulak verilmesi, saygi gormesi ve
haklarini uygulamada artan bir 6zerklige sahip olduklarinin kabul gérmesi ile toyluklarina ve
gencliklerine de bagli olarak korunma hakkindan yararlanmalari arasindaki dengenin
merkezinde bulunmaktadir. Bu kavram, olagan olarak yetiskinlerle iligkilendirilen yogun
sorumluluklara erkenden onlari maruz birakmadan, ¢ocuklarin etkinliklerine sayginin temelini
meydana getirmektedir. Sunu hatirlamak 6énemlidir; Cocuk Haklari S6zlesmesi’ndeki tim
haklarin, ¢gocuklarin yeteneklerine bakilmaksizin bitlin ¢ocuklari kapsamasi, ¢ocuklarin
yeteneklerinin geligtiriimesi tarafindan etkilenen haklara saygi duymak demek degildir.
Burada sorun, haklarin uygulanmasinda sorumlulugun nerede bulundugudur.



Ana-babalarin ve ¢ocuklarin haklarini dengelemek

Soézlesme, aile igerisinde cocugun durumu ile ilgili gok dnemli ek bir boyutu ortaya
koymaktadir. 5. madde, Devletin, cocugun yeteneklerinin gelistiriimesi ile uyumlu olarak,
¢ocuga yol gdsterme ve onu yonlendirme konusunda ana babanin ve gocuga bakmakla
yukumla diger kisilerin haklarina ve sorumluluklarina saygi géstermesi gerektigi Uzerinde
durmaktadir. Diger bir deyisle, ailevi haklar ve sorumluluklar sinirsiz degildir. “Uyumlu”
kelimesini eklenerek 5. madde, aileler ve diger bakmakla yukimlU kigilerin kayitsiz sartsiz
sag@ladiklari veya saglayamadiklari her turli yénlendirme ve destegin uygun oldugunun
varsayilmasi olasiligini ortadan kaldirmigtir. Benzer olarak, 18. madde “cocuklarin yuksek
yararinin, (ailelerin) éncelikli sorumlulugu olmasini” vurgulayarak belli baglh sinirlar igerisinde
cocuklarin yetistiriimesi ve gelisimini dizenlemistir.

Bu hikimler ¢ocuk, aile ve devletin Gglu iliskisinde derin bir Sneme sahiptir. S6zlesme, ilk
kez uluslararasi hukukta, ailelerin gocugun Uzerinde dogrudan sahiplik hakki oldugu
onermesine karsi ¢ikan devlet ve gocuk arasinda dogrudan bir iliski kurmaktadir.! Sézlesme,
kendi adina korunmaya hak kazanmis gocugu, aile i¢cinde haklarin 6znesi olarak gérunur
kilmakta ve gocuklarin yuksek yararinin, aileler tarafindan her zaman gozetilmeyecegini
kabul ederek, Devlete gerekli oldugu zaman ¢ocugun haklarini korumasi i¢in midahale
etmesine yetki vermektedir. Ana-babalarin ¢ocuklara yol gosterme ve onlari yonlendirme
haklari ve sorumluluklari, ana-babanin ¢ocuga “sahip” olmalarinin bir sonucunda ortaya
cikmamaktadir; bu, cocuk bu haklari kendi adina kullanma yeterliligine ulasincaya kadar ana-
babaligin bir gérevidir.

Cocuk Gelisimi ve yeteneklerinin gelistiriimesi konusundaki varsayimlar

Geleneksel ¢ocuk gelisimi kurami bes farkli varsayimla gunumuizdeki dusunceyi

etkilemektedir:

e Cocuk gelisimi evrensel bir suregtir.

e Yetiskinlik kural koyucu bir statiidedir.

e Gelisim hedefleri evrenseldir.

¢ Gelisim normlarindan sapma c¢ocuk igin risk olusturur.

e Cocukluk, cocuklarin sosyal cevreye katki sagladigi bir dénem degildir; c¢ocukluk,
yetiskinlerin korumasi, egitimi, mantik ve yénlendirmesinden pasif sekilde yararlanan uzun
bir bagimlilik dénemidir.

Cocukluk Uzerine daha guncel galigmalar, bu varsayimlara ve gocugun gelisimini anlamak
icin bize dayattiklari tek duzelige karsi cikmaktadir. Bu varsayimlar, tartismaya onemli
katkilar saglarken, cocukluk deneyimlerinin cesitliligini ve hangi kulturel sartlarin bunu
etkiledigini gostermekte basarisizliga ugramaktadirlar.

Cocugun yeteneklerinin gelistiriimesi kavramina hak-temelli bir yaklagimi uygulamak

CGocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesi G¢ farkli kavramsal cergevede anlasiimali ve

incelenmelidir:

¢ Geligimsel bir kavram olarak ¢ocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesi ilk olarak, ¢ocuklarin
gelisiminin, yeterliliginin ve ortaya ¢ikan kisisel 6zerkliginin boyutunu, Sézlesme’deki haklari
gerceklestirme yoluyla desteklemektir. Bu baglamda, bu haklarin gergeklestirilebilmesi icin
Taraf Devletlere yukamlultkler ytuklemektedir.

o Katilimci ve o6zgurlestirici bir kavram olarak, cocuklarin kapasitelerine saygi duyulmasi
hakkini vurgulamaktadir ve gocuklarin yeterlilik diizeylerine gore yetiskinlerin haklari
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cocuga devretmesini dngérmektedir. Taraf Devletlere, bu haklara saygi duymalari
konusunda yukumlalukler yiklemektedir.

e Korumaci bir kavram olarak, ¢gocuklarin kapasiteleri her an gelismeye devam ettigi icin,
korunma dizeyleri azalmasina ragmen, kendilerine zarari olabilecek faaliyetlere katiima
veya maruz kalma durumunda hem ailelerin ve hem de Devletin ¢ocuklarin koruma
haklarinin oldugu konusunda bilgilendirmektedir. Taraf Devletlere bu haklarin korunmasi
konusunda yukumlaltkler yuklemektedir.

Hukuk kurallar ¢ergevesinde ¢ocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesine saygi duyma
Toplumlar, ¢gocuklarin hangi yaslarda ne tir haklara sahip olduguna dair yasal cerceveye
ihtiyag duymaktadirlar. Cocuk Haklari Komitesi, cocugun tanimini yapan 1. Madde ile ilgili
olarak kendi rehberinde, gocugun artan 6zerkligine ve kademe kademe elde ettigi haklarini
kullanma 6zgurligune saygi duyulmasi gerektigini kabul etmektedir. Buna bagli olarak,
hukuk kurallari asgari yasal yas sinirlari hakkinda bilgi talep etmektedir. Yas sinirlari ailenin
onayi olmadan yasal ve tibbi danisma, tibbi tedavi, dernek kurma ve katilma, mahkemede
sahitlik yapabilme, idari ve hukuki sureglere katilabilmek gibi konularda gereklidir. Yas siniri
ile cocuklarin gelisim duzeyleri nedeniyle uygunsuz ve zarar verici sekilde gesitli
sorumluklara, tehlikelere veya deneyimlere maruz kalacak faaliyetlere zorlanmadigina dair
kanit aramaktadir. Bagka bir deyisle, Taraf Devletlerin, cocuklarin hentiz “gelismemis”
yeteneklerini kabul eden korumaci 6nlemleri yas siniri ile ortaya koyduklari ileri strulebilir.

Bununla birlikte cocuklarin yeterliliklerini sadece yasa baglh olarak degil, daha ¢ok deneyim,
kultur ve ailevi destegin diizeyleri ve beklentileriyle kazandiklari gergeginin, ¢ocuklar igin
uygun koruma saglanirken en etkin yasal ¢ergevenin belirlenmesi, cocuklarin karar alma
yetenegdine sahip oldugu kararlara katilma haklarina saygi gosterilmesi ve bu kararlar i¢in
sorumluluk alinmasi yoninde ¢ikarimlari vardir. Bu konuda belli yararlari ve zararlari olan
¢ok sayida olasi model bulunmaktadir:

e Kanun hikimlerinde belirtiimis ve sabitlenmis yas sinirlari

e BUtun yas sinirlarinin ortadan kaldirilmasi, gocugun herhangi bir kisisel hakkini
kullanabilecegi yeterlilik dlizeyine karar verecek kisisel degerlendirme ¢ergevesinin
belirlenmesi. Ya da hukuk, bir cocugun haklarini kisitlamak igin yetersiz davranan
yetigkinler Uzerine ispat yukumluliguyle birlikte ehliyet karinesi koyabilir.

¢ Erken yaslarda hakki elde edebilmek icin yeterlilik gésterebilen bir cocuga yetki veren, Yas
sinirlarinin da dahil oldugu bir modelin olusturulmasi.

¢ Belli haklar arasinda hukuksal farkhlik - yetiskinler tarafindan istismar veya ihmal edilme
riski taslyan haklar i¢in yas sinirlari koyma — ve diger haklar agisindan ehliyet karinesi
koyma

Yetenekleri gelistirmeyi degerlendirme yaklagimlan

Ne tim kararlar igin ayni yeterlilik esigi gereklidir, ne de yeterliligin tim yoénleri, karar alma ve
sorumluluk tarlerinin tamamu ile ilgilidir. Kararin ciddiyetine uygun olarak, degisken olgekli
yeterlilik ile birlikte orantililik ilkesi uygulanacak bir yaklagim olacaktir. Alinacak bir kararla
ilgili risklerin nispeten az oldugu yerde, énemli yeterlilik diizeyi géstermeyen ¢ocuklarin da
sorumluluk alabilmesi mimkun olmalidir. Cocugun dile getirdigi isteklerini reddedebilmek igin
cocugun yaptigi secimleri anlayabilecek yeterlilikte olmadigini ve o segime bagl olarak
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olusabilecek risklerin gocugun yiksek yararina uygun olmadigini cocuga gosterebilmek
onemlidir.

Cocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesinin degerlendirmesini, haklarin kullaniminda temel
olarak ele aldigimizda en dnemli zorluklardan biri; yeterliligin tam bir taniminin yapilamamasi
ve dederlendirmeyi yapacak yeterli egitimli personelin olmamasidir. Her ne kadar yeterliligi
degerlendirme alaninda gelistirilen olcutler, diger birgcok karar alma alanlari igin esit
uygunluga sahip olsa da, yeterlilik degerlendirmesi ile ilgili disincelerin gogu tibbi onay
baglaminda yer almaktadir. Saglkla ilgili karar alma igin yeterliligin temel unsurlari
asagidakileri icermektedir:

« ilgili bilgiyi anlama ve iletme becerisi. Cocujun mevcut alternatifleri anlayabilmesi,
secimini belirtebilmesi, endiselerini dile getirebilmesi ve ilgili sorular sorabilmesi
gerekmektedir.

e Dugiinme ve belirli bir diizeyde 6zgurluk icinde segebilme becerisi. Cocuk, zorlama ve
yobnlendirme olmadan kendi secimini yapabilmeli ve kendisi ile ilgili konularda diginebilme
yetenegdine sahip olabilmelidir.

e Fayda, risk ve zarar olasiliklarini degerlendirme becerisi. Cocuk, farkli durumlardaki
davraniglarin sonugclarini, bu davraniglarin onu nasil etkileyecegini, icerdigi riskleri, kisa ve
uzun doénemdeki etkilerini anlayabilme yetenegine sahip olabilmelidir.

¢ Olabildigince degismez bir degerler biitlinii olugturma. Cocuk, bazi temel degerlere, o
degerlerden yola gikarak karar almak icin intiya¢g duymaktadir.

Cocuklarin yeteneklerinin gelistirilmesini desteklemek, saygli duymak ve korumak igin
cevresel ortamlarin yaratilmasi.

Cocuklarin haklarini, onlarin yeteneklerinin gelistiriimesine uygun olarak gerceklestirmek,
ancak Sozlesme’nin bitlinsel bir yaklasimla uygulanmasi yoluyla basarilabilir. Bu nedenle,
s6zlesmenin toplumun butlin katmanlarinda énemli degisimler talep eden bitin haklar
acisindan g¢ikarimlari bulunmaktadir. S6zlesme ¢ocuklarin ihtiyaglari, gelisimi, cocuklarin
korunmasi ve temsil edilmesi hakkinda derinden baglandigimiz bazi varsayimlari
sorgulayarak, ¢ocuklara karsi uygulanan geleneksel davraniglara kdkten bir meydan
okumay temsil etmektedir. Dinyadaki tim toplumlarda, ¢ocuklarin yeteneklerini en st
seviyelere ¢ikarabilmesi ve gocuklarin katihm potansiyelleri icin daha fazla saygi gosterildigi
ve aile icerisinde, okulda, kendi saglik durumlari hakkinda, mahkemelerde, yerel
topluluklarda, yerel ve milli siyasal toplantilarda, kendi hayatlari hakkinda karar alma
surecinde sorumluluk kazanabilecekleri ¢cevreler yaratma konusunda daha fazla sey
yapilabilir. Cocuklarin katki sagladigi ve sahip olduklari yeteneklerin kabul edildigi kdltdrel
degisimi desteklemek icin hukuk, politika ve uygulama alanlarinda eyleme gecilmelidir.

Bu calismada ele alinan batin konular baglaminda, hemen hemen butin ¢ocuk haklari
alanlarinin, —inang ve toplanma 6zgurlukleri, bilgiye ve medyaya erisim 6zgurlugu, cezai
sorumluluk ve cinsel resitlik yaslari, editim hakki ve egitimin niteligi, calisma ve aile
iliskilerinin rolG gibi- ileri dizeyde incelenmesi gerekmektedir. Bu ¢alismanin amaci,
cocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesine uygun bir sekilde korunabilecegi ve bir vatandas,
insan, hak sahibi olarak saygi duyulacaklari ortamin saglanmasi i¢in gerekli kiltirel
degisimin nasil gelistirilecegini daha iyi anlayabilmek i¢in tartisma yaratmak ve bu tartismaya
katkida bulunmaktir.
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Dipnot

1 Holmberg, B. and J. Himes, ‘Parental Rights and Responsibilities’, in Children’s Rights: Turning principle into practice,
Petren, A. and J. Himes, (eds) Radda Barnen/UNICEF, Stockholm, 2000.

Dogumundan itibaren bir bebek, olaganustu bir sekilde hizl bir blyime ve gelisim surecine
girmektedir. Cocuklar blyudukge iletigsimlerini, karar almalarini, muhakeme yapma
deneyimlerini, bilgiyi alma ve degerlendirmelerini, 6z-yonetimli davranislarini, kendi basina
karar almalarini, artan empati duygusunu ve baskalarinin farkinda olmalarini ve ileriyi
goOrebilmelerini etkileyen seylerin kazanimlarini ve bilissel, fiziksel, sosyal, duygusal ve ahlaki
kapasitelerini gelistirmektedirler. insanlar hayatlari boyunca gelisirken, bitiin toplumlar,
cocuklarin yeteneklerinin gelismis degil, gelismekte olan olarak algilandigi bir cocukluk
doénemini kabul etmektedirler. Yetiskinlik ve ¢cocukluk arasindaki temel farklilik bu
yeteneklerin kazanildigi varsayiminda yatmaktadir. Bir yetigkin, - bir toplumun kisiyi yetigkin
olarak belirledigi herhangi bir yasta— kendi eylemlerinin sorumlulugunu almak igin tim bu
alanlarda gerekli gelismis yeteneklere, yeterliliginin gercekligine bakilmaksizin, yasal olarak
sahip oldugu varsayiimaktadir. Bununla birlikte cocukluk doneminde, gocuklarin yetenekleri
gelisse de, kendileri igin sorumluluk alabilme yeterliliklerinden yoksun olduklari varsayilir.
Bu nedenle, ¢ocuklarin olgunlagsmamis ve savunmasiz olarak algilanmalarina bagl olarak
cocuklara sosyal ve yasal koruma saglanmaktadir.
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Bu calisma ¢ konuyu, ¢ocuklarin haklarinin, onlarin gelisen yeteneklerine uygun olarak
gerceklestiriimesine karsi olan sorumluluklarini yetiskinlerin nasil yerine getirecegini sorarak
incelemektedir: Cocuklarin en Ust seviyedeki gelisimi icin sosyal, ekonomik, kiltirel ve
fiziksel cevre nasil saglanmali; gcocuklarin karar alma mekanizmasina katilimi nasil tesvik
edilmeli ve yetenekleri igin gerekli saygi nasil teminat altina alinmali; ve ¢cocuklari, yaslari ve
“geligmekte olan ” yeteneklerinin bir sonucu olarak anlamsiz bir sorumluluk yukinden ve
zarardan nasil korumaldir.

Cocuklarin, cesitli sekillerde elde ettikleri yeteneklerinin boyutunu degerlendirmek oldukca
karisik bir sUrectir. Cocuklarin kapasitelerinin nasil tanimlandigi, cocugun karar alma
surecine katilmasi ve sorumlulugunu yerine getirmesi icin hangi kapasite duzeyinin gerekli
oldugunun varsayildi§i ve herhangi bir cevrede, hangi risk diizeyinin kabul edilebilir
oldugunun varsayildigi, bu degerlendirmeyi etkilemektedir. Bu sorularin kolay ya da
degismez cevaplari yoktur. Hangi yasta olurlarsa olsunlar, ¢cocuklar birbirinden oldukca
farklilik gésteren bir gruptur ve bir dizi etmen yeteneklerinin gelisimine ve bu yeteneklerin,
kendilerini ¢cevreleyen diinyaca nasil goriuldigine ve yorumlandigina etkide bulunmaktadir.
Bir toplum tarafindan tehlikeli bulunan bazi davranislar, diger toplum tarafindan norm olarak
kabul edilebilmektedir. Bir kilttrde, kiglk bir gocugun sorumluluk Gstlenmesinin
kapasitesinin Uzerinde oldugu varsayilirken, bir digerinde onun gunlik yasaminin bir
parcasidir. Bazi sorumluluk yukleri gocuklar i¢in zararli olabilirken, digerleri toplumsal
kabullerle yénlendirilebilir.

Cocuklarin yasantilarinin zorla sinirlandirilmasi, onlari gelisim firsatlarindan yoksun birakir
ve gocuklarin neleri basarabilecekleri kapasitede olduklarini yetiskinlerin gérmesine engel
olur. Ornegin toplumsal cinsiyetin, gocuklarin — ézellikle kiz gocuklarinin — kargilasmalari
muhtemel olan ényargi etkisi ve bunun sonucu olarak kisitlama yasamalari gibi énemli bir
etkisi vardir. Cocuklara destek verme, onlari cesaretlendirme ve yiksek beklentilerle
yaklagma, oglan ve kiz cocuklarinin yeteneklerini ve yeterliliklerini elde etmede, tehdit ve
cezalandirma yoluyla mimkidn olamayacak dlzeyde bir basari saglanmasina yol agmaktadir.
Zihinsel, fiziksel veya duyusal engeli olan ¢cocuklar ise kendi yeteneklerini degisik yollardan
ve farkl sonuclar ile elde etmektedirler.

Hem cocuklara nasil davranildigi, hem de ¢ocuklarin neyi bagsarmaya kargi yetenekleri
oldugu konusunda 6n bilgi veren bir g6zle yetigkinlerin ¢ocuklari gérmesine yardimci olan
“cocuklugun” yapilandirilmasi, her toplumda farkli farkli tanimlanmasina ragmen bitin
toplumlarda bulunmaktadir. Var olan egilim, ¢gocuklarin ¢ocuk olarak ne sunduklarina deger
bicmekten ¢ok, gocuklarin yeterliliklerini bir dizi yetigkin standardina gore yargilamak ve
onlari eksik bulmaktir. Bu tarz varsayimlar; yetigkinlerin, gocuklarin yaptigi seyleri gorme
veya degerlendirme konusundaki kapasitesini veya istekliligini engelleyen ve ¢ocuklarin
yeteneklerini kazanma firsatlarini kisitlayan bir filtre gérevi yapmaktadir. Cocuklarin
yeteneklerinin inkari ve gérmezden gelinmesi, daha sonra bu varsayimlarin desteklenmesine
neden olmaktadir. Yetersizlikleri konusundaki varsayimlara ragmen, dinya ¢apindaki gogu
erkek ve kiz gocugu, guvenlik ve gelisimleri riske atilarak, kapasitelerinin tGzerinde agir
sorumluluklar yiklenmislerdir. Bir yandan kendilerine zararlh olabilecek etkinliklere katiimalari
istenirken diger yandan da ¢ocuk olmalarindan dolayi bu deneyimleri Gzerinde kontrolleri
olmasi igin hi¢bir sekilde pazarlik edememektedirler. Bu durumda iki kez korunmasiz
olmaktadirlar.
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Cocuklar, kendi gelisimlerinin abartildi§i veya bu gelisimlerine deger veriimedigi genel bir dizi
varsayimla siniflandiriimamalidirlar ve siniflandirilamazlar. Su aciktir ki, kticiik cocuklar
blyUk ¢ocuklarla veya yetiskinlerle ayni kapasitelere sahip degillerdir. Dil 6grenme, gocugun
erken yaslarindan itibaren hizla gelisir. Cocuklar arasindaki bilgi ve deneyim eksikligi ise
onlari yetigkinlere saglanan korumadan daha ylksek diizeyde korunmaya hak
kazandirmaktadir. Hangi yasta olurlarsa olsunlar, ¢ocuklarin, yeteneklerine saygi
gosterilmesi hakki vardir. Bunu yapmamak, onlara bir birey olarak saygi duymayi ve itibar
etmeyi reddetmek demektir. Benzer bir sekilde, ¢esitli irksal gruplar, kadinlar, 6ziri olan
insanlar veya yasli insanlar hakkindaki farkli olmayan varsayimlar, kigtlticl ve saygisiz
olmakta ve ayrimci davraniglarin sirmesine neden olmaktadir.

Cocuklarin haklarina saygi duymak icin s6z verme, ¢ocuklugu daha az énemli bir toplumsal
konum olarak kabul eden ényargilarin kdkten bir sekilde gézden gegirilmesini
gerektirmektedir. Cocuk Haklari S6zlesmesi, cocuklarin kendi haklarini uygulamalari ve
dusincelerinin ciddiye alinmasi hakki igin yeteneklerinin gelistiriimesini kabul ederek, boylesi
cocukluk yapilandirmalarina karsi acik¢a meydan okumaktadir. Cézimler kesin olmaktan
uzaktir. Cocuklarin daha az veya daha ¢ok korumaya ya da sorumluluk tstlenmek igin
firsatlara ihtiyag duyduklari belirli yaglari tanimlamak mumkun degildir. Ayrica, yagamlarinin
farkh yonlerinde cesitlilik gosteren yeteneklerini diizenleyebilmek amaciyla yeterli diizeyde
esnek yasal ve sosyal gercevelerin olusturulmasi da mimkin degildir. ilki, cocuklarin
yeteneklerinin nasil gelistigi hakkindaki gercekligi hice saymaktadir. ikincisi ise gocuklarin
somurulmesi ve istismar edilmesi riskini tagimaktadir.

Bununla birlikte, cocuklari dinlemeye baglamak, onlarin neye yénelik kapasiteleri oldugunu
kabul etmek ve buna saygi duymak ve ¢ocuklarin ¢ok iyi gelistigi bir cevrenin nasil
yaratilacagl hakkinda bulgulardan bir seyler 6grenmek mimkundir. Ayrica ¢ocuklari, kendi
gelisim ve korunmalarinda katiimci kilmak da mumkundur. Bu yaklasim, Birlesmigs Milletler
tarafindan insan haklari temelli bir yaklasimla program ve faaliyetlere rehberlik edebilmek
amaciyla geligtirilen, “ Programlar, hak sahiplerinin haklarini talep etme yeteneklerini ve
yukumlulik sahiplerinin kendi yukumlaliklerini yerine getirme yeteneklerini degerlendirir.
Daha sonra bu kapasiteleri olusturmak igin stratejiler gelistirir.” sartini temel sart olarak ileri
siiren Ortak Anlayis Bildirisi'nde dzetlenmistir.? Bu sart ayni sekilde cocuklar igin de
uygundur. Bu ylUzden, Bildiri’'nin ek vurgusu, insanlari kendi gelisimlerinde en énemli aktor
olarak kabul etme zorunlulugundadir.

Birgok farkli disiplin, cocuklarin yeteneklerini nasil gelistirdiklerine dair anlayisimiza katki
yapmaktadir. Gelisim psikologlari ¢ocuklarin nasil, neden ve ne zaman gelistigine dair uzun
arastirmalar yapmiglardir. Antropologlar ise, kilttrler arasindaki farkhliklarin gocukluk
doénemini ve buna bagli olarak ¢ocuklara yénelik davranis bigimlerini nasil etkiledigine dair
anlayisimiza katkida bulunmuslardir. Avukatlar ve saglik ¢alisanlari, cocugun karar almada
ne zaman sorumluluk sahibi olabilecegine karar verebilmek amaciyla cocugun yeterliligini
tanimlayacak metotlar ile ugrasmaktadirlar. Sosyologlar, gocukluk kavramini incelemeye
baslamis ve biyolojik olmaktan ¢cok sosyal olarak olustugunu incelemislerdir. Bu ¢alisma,
gelisen yetenekler kavramini, ¢ocuklarin kendi haklarini kullanmalari igin uygularken ortaya
¢tkan bazi zorluklari arastirmak amaciyla farkh disiplinlerdeki uzmanliklardan yararlanmaya
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calismaktadir. Bu galismayi umariz ki, uygulayicilar, akademisyenler, karar alicilar,
politikacilar ve ¢ocuklarin haklari savunuculari yarar gérerek kullanabilirler.

Belki de en 6nemli sorun, gelisen yeteneklerine uygun olarak, ¢ocuklarin haklarina saygi
duyma ve koruma sorumluluklarini yetigkinlerin nasil yerine getirebilecegi hakkinda ana-
babalar ve gocuklar arasinda daha iyi bir diyalog kurmaktir. Bu ¢alismanin, gocuklar ile
cocukluk anlayisinin ve haklarin kullanilmasinda yetiskin ile gocuklar arasindaki dengenin
artmasi| amaciyla tartisma yaratmasi ve tartismaya 6n ayak olmasi beklenmektedir.
Cocuklarin da bu tartismanin bir parcasi olmasi gerekmektedir. Gelisen yetenekler kavramini
anlamak ve daha sonra bu kavrami ¢ocuklarin haklarinin ¢ikarimlarina uygulamak, aile
hukukunda, ¢ocuk hukukunda, inang¢ 6zgurliginde, cinsel resitlikte, egitimde, calismada,
katihm ve bilgiye erisimde ¢ikarimlari olan karmasik bir suregtir.

Bu ¢alisma, bu konularin bazilarina dikkati cekmektedir fakat bunlarin hepsi ileri diizeyde bir
arastirma yapilmasi gereken konulardir. Yayini takiben yapilacak bir dizi bolgesel calistay,
farkh disiplinlerden farkli uzmanlari ve ¢ocuklari, kritik konulari ve sonraki adimlari
arastirmalari igin bir araya getirecektir. Gelecek tartismalarinin temelini olusturabilecek bazi
sorular asagidakileri icermektedir:

o Uygun diizeyde korunma saglanirken, ayni zamanda ¢ocuklarin kendi haklarini
kullanabilmeleri amaciyla kapasitelerine sayg! duyulmasini desteklemek icin en etkin
stratejiler nelerdir?

e Devlet, gelisen yeteneklerine uygun olarak ¢ocuklarin haklarina saygi duyulmasini
saglamak icin, ne aileden mumkiin olmayacak isteklerde bulunacak ne de aileye yetersiz
dizeyde 6zerklik saglayacak sekilde, aile hayatina nereye kadar midahale edebilir?

o Cocuklarin yeteneklerini degerlendirmek igin gerekli dlcitler nelerdir ve risk dizeyleri,
cocuklarin haklarini kullanabilmeleri icin gerekli olan yetenekleri nereye kadar etkilemelidir?

e Cocuklar asiri ya da az dizeyde korumanin karsilagtirmali risklerini dengelemek igin hangi
ilkeler uygulanabilir?

e Onceden belirlenmis yas sinirlari, gocuklari zarar ve sémiiriiye karsi koruyabilmek igin
hangi duzeye kadar en etkili mekanizma olabilir?

e Haklari sinirlayan yasal yas sinirlarini, gocuklarin yeterlilik dizeylerine bakmadan dayatma,
koruma saglamak igin hakli bir gerekge midir?

eBatili ve gelisen ulkelerdeki gocuklar arasinda genis 6lgude farkhlik gosteren yeteneklerin,
yasa ve politika Uzerindeki etkileri nelerdir?

e Cocuklar, kendi korunmalarini saglamak igin sinirlarin ve stratejilerin belirlenmesine nereye
kadar dahil olabilirler?

e Cocuklarin, yeteneklerini nasil edindikleri Gzerine yapilan glincel arastirmalarin, ¢gocuklarin
calismamasi gerektigine dair yaygin goruse etkisi nedir?

¢ Okul ortami ¢ocuklarin katihm degerlerlerinin gelismesine dair agikhgi nasil igine alir?

¢ Bir yandan Cocuk Haklari Sézlesmesi’'nde somutlasan evrensel kurallara saygi saglanirken,
kalturel cesitlilige saygi ve cocuk gelisimindeki sartlar arasindaki uygun sinirlar nasil
konulabilir?

¢ Ne dereceye kadar ¢ocuklarin gelisen yeteneklerine saygisizlik, bir ayrimcilik sekli olarak
anlasilabilir? Bu konuya ilgi cekmek icin yararli bir cerceve midir?
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Dipnot

2- BM reformu baglaminda insan haklari temelli bir Kurum Ici Calistayinda gelistirildi, 3-5 Mayis, Diinya
Cocuklarinin Devleti 2004 ‘te ifade edildi, UNICEF, New York
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YETENEKLERIN GELi$TiRiLMESi
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5. Madde

Taraf Devletler, bu S6zlesme’nin gocuga tanidigi haklar dogrultusunda
¢ocugun yeteneklerinin gelistirilmesi ile uyumlu olarak, cocuga yol
gOsterme ve onu yonlendirme konusunda ana—babanin, yerel gelenekler
ongorilyorsa uzak aile veya topluluk tyelerinin, yasal vasilerinin veya
¢ocuktan hukuken sorumlu 6teki kigilerin sorumluluklarina, haklarina ve
odevlerine saygi gdsterirler.

Cocuk Haklari Sézlesmesi, ilk defa bir uluslararasi insan haklari antlasmasinda, gocugun
“yeteneklerinin geligtiriimesi” kavramini ortaya koymaktadir. Sézlesmenin 5. Maddesi, yol
gosterme ve onu yodnlendirme konusunda ana-babanin ya da ¢ocuktan hukuken sorumlu
Oteki kigilerin, onun adina haklarini kullanirken, c¢ocugun yeteneklerini g6z 6nunde
bulundurmasi gerektigini belirtmektedir. Cocugun insan haklari agisindan bu ilkenin derin
etkileri bulunmaktadir. Bu ilke, gocuklarin gelismis yeterliliklere sahip olduk¢a yénlendirmeye
daha az ihtiya¢ duyacaklari ve yasamlarini etkileyen kararlari almak igin daha fazla yetenege
intiyaglari olacagi kabul ederek, uluslararasi hukukta yeni bir yorumlama ilkesi olarak
tanimlanmaktadir.®> Sozlesme, cesitli hayat deneyimleriyle karsilasan, farkli cevre ve
kultdrlerde yasayan cocuklarin yeterliliklerini farkli yaslarda elde ettiklerini ve yeterlilik
kazanimlarinin sartlara bagl olarak cgesitlilik gosterdigini kabul etmektedir. Ayrica su da bir
gercektir ki, cocuklarin yetenekleri, kullandiklari haklarin dogasina gére de cesitlilik
gostermektedir. Cocuklar, bu sebeple, farkli konularda ve karar-almanin farkh alanlarinda
cesitli dizeylerde koruma, katilim ve 6zerklik imkanina intiyag duymaktadirlar.

Gocugun yeteneklerinin gelistiriimesi kavrami, Sézlesmede yer alan, gocuklarin kendi
hayatlarinda etkin bir birey olarak kabul edilmesi, seslerine kulak verilmesi, saygi gérmesi ve
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haklarini uygulamada artan bir 6zerklige sahip olduklarinin kabul gérmesi ile yetersizliklerine
ve yaslarina da bagl olarak korunma hakkindan yararlanmalari arasindaki dengenin
merkezinde bulunmaktadir. S6zlesme, ¢ocuklarin genellikle yetigkinlerle 6zdeglestirilen
sorumluluklara erken maruz birakilmadan, uygun bir sayginin saglanmasi konusunda bir
cerceve ortaya koymaktadir.

So6zlesmenin 5. Maddesinde yer alan yeteneklerin gelistiriimesi kavrami ile 12. Maddesinde
yer alan katihm kavrami arasindaki i¢ ice gec¢mis iliskiyi incelemek énemlidir. 12. Madde
Taraf Devletler'in, “goruglerini olugturma yetenegine sahip gocugun kendini ilgilendiren her
konuda goruslerini serbestce ifade etme hakkini, bu gorislere ¢cocugun yasi ve olgunluk
derecesine uygun olarak, gereken 6zen gosterilmek suretiyle tanidiklarini” beyan etmektedir.
Bu ilkenin uygulanabilmesi icin son on yilda arastirmaya ve anlamaya yonelik blyuk bir ilgi
gOsterilmistir. Gergekten de, Cocuk Haklari Komitesi, 12. Maddeyi Sézlesmenin temelinde
yatan ilkelerden biri olarak tanimlarken, yetiskinlerin koruyucu bakimi altindaki ¢ocuklari
edilgen alicilar olarak géren geleneksel yaklasimda kokten bir degisim talep etmektedir.* Bu
yaklagim yerine, cocuklari kendi hayatlarini etkileyen kararlari almada etkin bir temsilci
olarak tanimak gerektigini savunmaktadir.

Kendi disuncelerini ifade etme becerisi olan bitiin cocuklar bu sekilde davraniimayi ve
ciddiye alinmayir hak eder. 12. Madde ifade hakkini resmi dil ile sinirlamamaktadir.
Dusunceler bircok yoldan 6rnegin, duygular, cizimler, boyamalar, sarki sdyleme, drama
yoluyla ifade edilebilir. Cok kuguk ¢ocuklar, hatta bebekler, derin 6grenme gugligu gekenler
cocuklar bile, kendi duslncelerini ifade edebilirler. Cocugun fikirlerine ne kadar agirlik
verilmesi gerektiginin belirlenmesinde ise daha ylksek bir yeterlilik esigi gereklidir. Burada,
12. Madde, agik bir sekilde gocugun yasi buytdukge ve yetenekleri gelistikge, distincelerinin
daha ciddi bigimde dikkate alinmasi gerektigini belirtmektedir.

Karar alma siirecinde dért farkh katilim diizeyi tanimlanmistir:®

e Bilgilendirilmek

o Sekillenmis bir disinceyi ifade etmek
e Bu dlusuncenin dikkate alinmasi

¢ Asli veya katilimci karar alici olmak

12. Maddede dusuncelerini ifade edebilme yetenegine sahip olan butun ¢ocuklarin, bu ilk G¢
diizeyde hakki oldugu belirtiimektedir. Her ne kadar bilgi edinme hakki ile ilgili dogrudan bir
kosul bulunmasa da, bilgi edinmenin, “dlsinceleri 6zgirce .......... ifade etme hakkinin
............. guvence altina alinmasi1” yukumlagunun gerekli bir pargasi oldugu sdylenebilir.
Bununla birlikte bu, haklari dérdiinci dizeye kadar genisletmemektedir. 12. Madde, gocugun
kendini etkileyen her turlti konuda bir katilim siirecine dahil olmasini degerlendirmektedir,
fakat yetigkinlerin sonug igin sorumlulugu devam etmektedir. Sonug, yetiskinler tarafindan
belirlenecek, fakat cocugun dislnceleri tarafindan sekillendirilip, etkilenecektir.

5. Madde ise, ¢ocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesiyle uyumlu olarak ¢ocuga taninan
haklarin kullaniimasinda, ana- babalarin veya gocuga bakmakla yukimlu diger kigilerin yol
gosterme ve yonlendirme rolleri Uzerinde daha fazla durmaktadir. Bir baska deyisle, bu
madde karar alma sorumlulugunun, ¢ocugun yeterliligi ve istegi oldugu strece, sorumiu
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yetiskinden g¢ocuklara aktarildigini icermektedir. 5. Madde, kapasitelerin derecelerinin
belirlenmesinde yastan, bir etken olarak bahsetmemektedir, dolayisiyla, gerekli becerilerin,
bilginin ve anlayisin bu haklarin kullaniminda ¢ok énemli oldugunu kabul etmektedir.

Haklarinin kullaniminin ¢ocuklara aktarildigi bu sureg, onlarin gelismekte olan 6zerkliklerinin
de taninmasini icermektedir. Ozerklik kavrami, demokratik geleneklerin temelidir ve bu
gelenekler icerisinde yiuksek degere sahiptir ve devlet tarafindan kisisel 6zgurlukleri koruyan
bu sivil ve siyasi haklar icerisinde kutsal bir yere konmustur. Bu kavram, kisilerin kisisel ve
fiziksel butunligunl ve kendi segimlerini yapabilmeleri igin insanlara saygi duymayi, kendi
distncelerini ifade edebilme ve kendi hayatlari i¢in sorumluluk alabilme haklari Gzerinde
duran bu kanunlarin merkezini olugturmaktadlr.6 Fakat 6zerkligin kabul edilmesi, bireylerin,
bilgili ve akilci segimler yapma ve karar verme yeterlilikleri oldugu varsayimina
dayandirilmistir.” Bu tarz varsayimlar, genellikle, cocuklari igerisine almamaktadir. Bunun
yerine, ya aileler, sorumluluklari gocuklara devredebileceklerine kanaat getirene kadar ya da
onceden kanunlarla belirtiimis yas sinirlarina gelene kadar, ¢cocuklari adina karar alabilmek
icin yetkili kilinirlar. Sézlesmenin 5. Maddesi, cocuklarin yetersizligi varsayimini tersine
cevirmez, fakat Taraf Devletlere, ¢gocuklarin yeteneklerine saygi gosterilmesini saglama
gorevini yiklemektedir. Bu sayede, 6zerklik ilkesinin gocuklara daha fazla genisletilebilmesi
icin daha fazla ihtimal sunarken, ayni zamanda ¢ocuklari istismar, zarar ve suiistimalden
uzak tutabilmek icin gerekli korumaci ¢erceveyi de saglamaya devam etmektedir.

Ozerkligin kullanimi, yetenek, istek ve firsata gerek duymaktadir. Kendisi icin sorumluluk
alma istegi ile ilgili olarak, gocuklar kendilerini yeterli gormuyorlarsa ya da bunu yapmak
istemiyorlarsa, kesinlikle karar almalari igin zorlanmamalidirlar. Gergekten de, ¢cocuklugun
haklarindan biri de, cocuklarin kendilerine uygun olmayan dizeyde bir sorumlulugu
yuklenemeyecek olmasidir. Bununla birlikte birgok ¢cocuk, gunlik yasamlarinda daha fazla
Ozerklik kullanmak isterler; bununla birlikte yeterlilige sahip olmadiklari savi, yeterliligi elde
etme firsatlarindan yoksun kalmalarina neden olmaktadir. 12. Madde ile baglantili olarak 5.
Madde, ¢ocuklarin kendi yetenekleri ve isteklerine uygun olarak, ailelerinin ve topluluklarinin
baglaminin yani sira, kendileri igin kararlar almalarinin kabul edildigine, desteklendigine ve
tesvik edildigine vurgu yapmaktadir.

insan haklari sdylemindeki dzerklik vurgusu, kiltiirel vurgunun bireysellikten gok kargiliklilik,
ortak yasam ve birbirine bagimlilik tzerine odaklandigi Batili olmayan birgok tlkede ilgi
cekmistir. Bununla birlikte haklarin bireysel kullaniminin, digerlerinin esgit haklari ile ilgili
olarak Ustlenilmesi gerektiginin kabull insan haklari hukukunda bulunmaktadir. Evrensel
insan Haklari Beyannamesi'nin 29. Madde’si s6yle demektedir: “Her kiginin, kigiliginin
Ozgtrce ve tam olarak gelismesi ancak bir topluluk icinde mumkundur ve kisinin bu topluluga
karsi gérevleri vardir’. Burada, “ancak” kelimesinin dnemi; kisilerin izole edilmis varliklar
olmadiklarinin, eger iclerindeki gercek insanligi ortaya cikaracaklarsa sorumluluk iginde
davranmalar gerektigi toplumlar icerisinde yasadiklarinin kabul edilmesidir. Gerwith
tarafindan érneklendirilen bu bakis agisi sunu savunur: “insan haklari kavrami karsilikli ve
esitlikci bir evrenselligi gerektirmektedir: Her insan, digerleri tarafindan kendi haklarina saygi
duyulurken, digerlerinin haklarina da saygi duymalidir; yani haklarin faydalarinin ve
gorevlerin yikiniin kargilikli paylagimi olmalidir. insan haklarinin gerektirdigi karsiliigin etkin
kabuli ile topluluk, toplum haline gelmektedir. Boylece haklar ve topluluk arasindaki arasinda
anti tez kurulmaktadir®. Bu sekilde bakildiginda, insan haklari, karsiliklilik ve dayanisma
prensiplerine karsi durmak yerine onlari onaylamaktadir. Bu hem yetigkinler hem de ¢ocuklar
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icin dogrudur. Cocuklar, haklarini uygulama yetenekleri icin daha fazla saygi gértrlerken,
baskalarinin haklarini kullanmalarina da ayni derecede saygi duymalidirlar.

Cocuklarin haklarinin gergeklestiriimesinin, hakki kullanma yetenegine veya herhangi bir
yasin kazanimlarina bagh olmadigi Gzerinde durmak énemlidir. Cocuk Haklari
Soézlesmesinde yer alan butin haklar, tim ¢ocuklari kapsamaktadir. Mesele, cocuklarin bu
haklari kendi baglarina ne kadar kullanabilecekleri ve hangi sorumluluklarin ana babalari ya
da bakmakla yukimlu diger kisiler tarafindan ¢cocuklarin adina Ustlenilecegi ve haklarin
devredilmesi surecinin nasil etkilerde bulunacagidir.

Cocuklarin yeteneklerinin geligtiriimesi kavraminin etkilerini aile baglaminda anlayabilmek
icin, Sozlesme'nin U¢ o6nemli 6nerme tarafindan desteklendiginin fark edilmesi
gerekmektedir:
¢ Birinci olarak, cocuklar haklarin 6znesidir. Bu haklari koruyabilmek ve gelistirebilmek igin,
aileler cocuklarina saygi duyarak, ¢ocuklari icin bu haklarin ve sorumluluklarin yiklenicileri
olarak kabul edilir.
e ikinci olarak, ¢ocuklarin yetenekleri gelistikge, ailevi haklar yavas yavas ¢ocuga devredilir
ve cocuk kendi adina bu haklari kullanmaya hak kazanir.
e Ugiincl olarak, haklar gocuga atfedildigi icin, bu haklar gocuk her nerede olursa olsun var
olmaktadir; evde, okulda, butin kurumlarda ve kamusal alanda bu haklar esit sekilde
uygulanmaktadir. Bu dogrultuda, Devlet evrensel ve tutarli bir sekilde bu haklarin
gerceklestirilebilmesini desteklemek igin gerekli yasal ve politik gergevenin olusturulmasinda
kilit rol oynamaktadir. Ayrica, ailenin ve gocuga bakmakla yukumlu diger yetigkinlerin hak
istismarlarindan ¢ocugu koruyabilmek i¢in Devlet'in gerekli olan yerlerde midahalede
bulunma yukimlulugu vardir. Codu ana baba, cocuklarinin yiksek yararini saglamak
amaciyla hareket etseler ve onlarin haklarini korumaya caligsalar da, bu her zaman bdyle
olmamaktadir. Bu ylzden, bu haklar aileleri tarafindan ihlal edildigi takdirde ¢ocuklarin veya
Devletin, onlarin adina bu haklari zorla gergeklestirmeleri icin kanunlar ve mahkemelere
basvurma yoluyla bazi mekanizmalarin var olmasi gereklidir.

Aile o6zerkligine saygi ilkesi, uluslararasi hukukta yer almaktadir. Uluslararasi Kigisel ve
Siyasi Haklar Sézlesmesi'nin 17. Maddesinde, Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 8.
Maddesi'nde ve insan Haklari Afrika Sézlesmesinin 11. Maddesinde belirtiimektedir.
Uluslararasi Kisisel ve Siyasi Haklar S6zlesme’sinin 24. Maddesindeki ¢ocugu korumak ile
ilgili Genel Yorum’unda, insan Haklari Komitesi, “Gerekli korumanin saglanmasi sorumlulugu
aileler, toplum ve devlet Gzerine digsmektedir. S6zlesmede sorumlulugun ne kadarinin kime
bolustaruldugu belirtimese de, sbdzlesmede tanindigi Uzere, cocugun Kkisiliginin ahenkli
gelisimini ve haklarindan yararlanmasini desteklemek icin sartlarin yaratiimasi sorumlulugu
oncelikle ailenindir; genisg bir sekilde yorumlandiginda ilgili Taraf Devlet'in toplumunda aileyi
olusturan herkesi kapsamaktadir.”*® demektedir. Bir baska deyisle, uluslararasi hukukta,
cocuklar ailelerinin oncelikli yetki alanindadirlar; Devlet'in midahale hakki, yalnizca ailenin,
cocugun temel haklarini koruyamamasi halinde devreye girer. Ailenin bu 06zel hale
getirilmesi, c¢ocuklarin hak sahipleri olarak genis bi¢cimde goérinmez kalmasina izin
vermektedir.™
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Ailelerin ¢ocuklari i¢in 6ncelikli olarak sorumlu olduklari tekrar kabul edilmekte ve gercekten
de bu, Cocuk Haklari Soézlesmesinin temelinde yatan felsefe olarak yer almaktadir.
Onséziinde, aileyi “toplumun temel grubu ve toplumun tiim Uyelerinin dzellikle gocuklarin
blylumesi ve refahi igin dogal bir ¢cevre” olarak desteklemektedir. Maddelerin bir kismi ana
babalarin haklari ve sorumluluklar Uzerinde durmakta ve devletin aile hayatina
muidahalesine kesin sinirlar koymaktadir. 18. madde, cocuklarin yetistiriimesinde ve
gelisiminde 6ncelikli sorumlulugun ailelere ait oldugu belirtmektedir. 9. madde, kendi istekleri
disinda cocuklari ailelerinden ayirmak igin Devlet'in gucline kati sinirlamalar getirirken, 10.
madde, ailenin yeniden bir araya getiriimesiyle ilgili Devlet'in ylkidmlGliklerini ortaya
koymusgtur. 5. madde ise, Taraf Devletlerin, ailelerin gocuklarina yol gosterme ve onlari
yonlendirebilme haklari ve sorumluluklarina saygi duymalari gerektiginin altini ¢cizmektedir.
Dolayisiyla, aile 6zerkligi ilkesine saygl gostermede, Cocuk Haklari S6zlesmesi diger insan
haklari sézlesmeleri ile uyumludur.

Bununla beraber, Sézlesme ayrica aile igerisindeki gocugun statlisiine cok énemli ek bir
boyut katmaktadir. Calisma Grubu tartismalarinin taslak agsamasi slresince, aile hayatina en
az mudahaleyi savunan geleneksel yaklasimin ¢cocugu aile bireylerinin istismarina karsi
korumasiz hale getirdigi gercegini ele almislardir'?. Yukarida bahsi gegen maddeler, devletin
keyfi midahalesine karsi, aileleri korumanin énemini kabul etmeye devam ederken, Calisma
Grubu ayrica devletin, ¢cocuk Uzerindeki bitin kontroll aileye vermeye izin vermemesi
gerektiginin Uzerinde durmaktadir: Ailenin korunmasi, gcocugun aile icinde korunmasi ile esit
olarak dengelenmelidir.™

Dolayisiyla, 5. maddenin ana babalarin sorumluluklarini ele alan son paragrafi, Devletin,
“cocugun yeteneklerinin geligtiriimesi ile uyumlu olarak, ¢ocuga haklarini kullanmada yol
goOsterme ve onu yonlendirme konusunda” ana—babanin ve gocuga bakmakla yakimli diger
kisilerin hak ve sorumluluklarina saygi duymasi gerektigi temel kavramini icermektedir.
Alston’a gore, bu cimlenin dahil edilmesi, gcocuklarin haklari ve ana babalarin baglantili
haklari arasindaki hassas dengeyi yansitmaktadir.** Ana babalarin haklari ve sorumluluklari
sinirsiz degildir. “Uyumlu” kelimesinin eklenmesi ile 5. madde ailelerin ve bakmakla yukimlu
diger kisilerin, uygun olduguna inandiklari herhangi bir yol gésterme ve yonlendirme
saglamakta kayitsiz sartsiz yetkileri oldugu imasini ortadan kaldirmaktadir. Cocuklarin
haklarina saygiyi desteklemeye yonlendiriimeli ve aileler gocuklarin bu haklari uygulama
yeterliliklerinin derecesine saygi gostermelidirler. Benzer olarak, 18. madde ¢ocuklarin
yetistiriimesine ve gelismesine kesin sinirlar ortaya koyarken, “gocuklarin yiksek yararinin
gozetilmesinin, ailelerin temel endigesi olacaginin” alti gizilmektedir.

Soézlesme, ana babanin, ¢cocugun sahibi oldugu iddiasina karsi ¢ikan devlet ve ¢ocuk
arasinda dogrudan bir iligki kurmaktadir.”> Sézlesme ailenin igerisinde cocugu, haklarin
sahibi olarak gérunur kilarken, kendi adina korunmasi hakkina sahip hale getirmistir. Ailenin
gizliligi artik ¢cok kutsal olarak kabul edilmemektedir: Cocuklarin ylksek yararinin her zaman
aileninkiyle ayni olmadigini ve her zaman aile tarafindan korunmayacagini kabul edilmesiyle,
Devlet ¢ocuklarin haklarini koruyabilmek i¢cin midahale hakkiyla yetkilendirilmistir. Ailelerin
cocuklara yol gosterme ve yonlendirme saglamasi hak ve sorumlulugu, cocuga “sahip”
olmalarinin bir sonucu degil, gocuk kendi haklarini uygulayabilme yeterliligine sahip olana
dek ana babaligin bir iglevdir.
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Geleneksel olarak ¢ocuklar ve aileler arasindaki 6zel meseleler olarak gériinen seylere
Devletin midahale etme roli, cok hassas bir konudur. Gercekten de, bazi ¢cevrelerden
Sozlesmeyle ilgili surekli bir elestiri yukselmektedir; bu elestiriye gore s6zlesme, ailelerin
otoritesini ¢gocuklari korumak igin zayiflatmakta ve onlari cocuklarin haklarina saygi
duyuldugunu goézlemlemesi istenen, ¢cocuklara bakmakla yukimlu kigiler konumuna
getirmektedir.'® Sézlesme’nin gocuklarin gelisen dzerkligini taniyarak, gocuklar ailelerinin bir
diismani hale getirdigi tartisiimaktadir.'” Cocuklarin hak sahipleri olarak taninmasinin,
bireysellik gelenegiyle birlikte Bati felsefesinden ileri geldigi ve bunun da bazi kulturlerde,
ornegin, ailenin onceligini vurgulayan Glney Asya’da garip karsilandigina dair endiseler
yukselmektedir. Ancak ilging bir sekilde, Hint hikimeti, cocuk, aile ve devlet acisindan
Cocuk Haklari S6zlesmesi’'nin kavramsal ¢ergevesinin kendi anayasasi ve diger kanunlari ile
uyumlu oldugu gériisiindedir.'® Hindistan’in yiizyillar siiren sémiirge ydnetimi siirecinde
degismis ve Sozlesme’de yer alan aile kavraminin kabul edilmesi durumunda yeniden
duzenlenebilecek olan yerel geleneklerine daha yakin olan goéruslerin, anayasanin
felsefesine eklenebilecegini 6neren bir analizden yararlanilimaktadir.™

Cocuklarin haklarina saygi duymanin aileyi zayiflatacagi savlari, S6zlesme’nin amaclarini
kékiinden yanls anlamaktir. insan Haklarini Raporlama El Kitabi'nda, “ailelerin, gocuklarin
yeteneklerine gelistirebilsinler diye giderek artan bir sekilde farkh karar sureclerine midahale
ettigi, onlari bilgilendiren 6zglr bir toplumda, sorumlu bir hayata sahip olabilmeleri i¢in onlari
hazirladigi, onlara kendi dusuncelerini 6zglrce sunma hakkini taniyarak ve bu dustncelere
hak ettikleri agirligi yikleyerek, yol gosterdigi ve yonlendirdigi” ileri stiriimektedir. Cocuklarin
fikirleri, her zaman uygun bulunmasa da, bdylece dikkate alinacak ve alinan farkl bir kararin
nedenlerini anlama imkani gocuklara verilecektir.?’ Baska bir deyisle, ana babalar cocuk
kendi haklarini kullanmak igin tim sorumlulugunu kismen Ustlenebilecedi zamana kadar
saglarken, yol gésterme ve yonlendirmeyi, cocugun gelisiminde hayati bir rol
oynamaktadirlar.

Ailenin ve ¢ocuklara bakmakla yikumli asil kisinin gorevi, bu yizden gocuklarin yliksek
yararindaki bu dengeye yon vermek ve bu dengeyi yonetmektir. “Ailenin RolU” Gzerine
yapilan Genel Tartisma gliniinde Cocuk Haklari Komitesi, cocuklarin kisisel haklarinin
gergeklestiriimesinde ailenin dnemi Gzerinde durmustur: “Geleneksel olarak gocuk, bagimli,
gorinmez ve edilgen bir aile Gyesi olarak gérilmektedir. Ancak son zamanlarda “gérinar”
hale gelmiglerdir ve dahasi, onlarin kendi seslerini duyurmalarina ve kendilerine saygi
duyulmasina alan agan hareket buyumektedir. Diyalog, muzakere ve katilim ¢ocuklar igin
ortak bir hareket olarak éne gikmaktadir.”* Cocuklarin bagimsiz karar alma yeteneklerinin
degerlendirmesiyle, ailelerin gorusleri ile uyugmadigi zaman gatisma potansiyeli ortaya
cikmaktadir. Bununla birlikte, cocuklarin dinlendigi, saygi duyuldugu, givenildigi ve yetenek
gosterdikge artan dliizeyde sorumluluk almalarinin desteklendigi aile ortamlarinda ¢atismanin
ortaya gikmasi daha az olasidir.

Cocuk Haklari Komitesi surekli olarak 5., 12. ve 16. maddeler uyarinca, gocugun haklarin
sahibi olarak taninmasinin dnemini ve ayrica haklarin gergeklestiriimesinin, ¢cocuklarin
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yeteneklerinin gelistiriimesinin en st dlizeyde gelisimi igin esas oldugunu vurgulamaktadir.
Taraf Devletler icin hazirlanan raporlardaki ana hatlarda Komite, cocugun yeteneklerinin
gelistiriimesiyle uyumlu olarak ¢ocuga nasil bir yol gdsterme ve yonlendirme saglandigi
hakkinda bilgi talep etmektedir. Cocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesi hakkindaki bilginin,
ana babalara ve ¢ocuktan sorumlu diger kisilere nasil iletildigi ile ilgili bilgi talep etmektedir.*
Komite tarafindan ana hatlarda ¢ocugu tanimlayan 1. madde ile ilgili olan bilginin gogu,
cocugun artan 6zerkliginin taninmasina ve buna uygun olarak haklarini bagimsiz bir sekilde
kullanma hakkinin elde edilmesine saygi duyulmasi ihtiyacina odaklanmaktadir. Bu
bakimdan komite, asgari yasal yas gruplari ile ilgili drnegin, aile onayi olmadan yasal ve tibbi
danismanlik, dernek kurma ve derneklere uye olma, mahkeme de taniklik etme ve idari ve
adli streclere katilma yaslari gibi bilgi talep etmektedir.

Bunun tersine, Taraf Devletlerden, cocuklarin yaglarina uygun olmayan veya zarar verici
sekilde onlari sorumluluk, risk ve deneyim altinda birakan faaliyetlere katilmaya
zorlanmadiklarina dair kanit talep eder. Baska bir deyisle, Taraf Devletlerden ¢ocuklarin
yeteneklerinin henliz daha “gelismemis” oldugunu taniyan korumaci énlemler almasinin
beklendidi ileri strulebilir. Dolayisiyla, Komite devletlerin yasal yas sinirlari yardimiyla ve
cezai sorumluluk, zorunlu askerlik ve askere gondlli katilim, ¢catismalara girme, cinsel resitlik
ve minimum calisma yasi ile ilgili konularda yeterli koruma dnlemleri aldigi konusunda kanit
aramaktadir. Komite ayrica, olgunluk varsayimlariyla ilgili olarak, érnegin erkek ve kiz
cocuklarr igin farkh evlilik yaglari veya cinsel resitlik yaglari konusunda ayrimcilik gézetmeme
ilkesinin 6nemi (izerinde durmaktadir®®. Yasalarin ve uygulamalarin, cocugun haklarini
kullanmak icin yeteneklerini goz 6nune alip almadiklari konusunu dizenli olarak
irdelemektedir.?*

Cocugun gelisen yeteneklerine saygl duymanin éneminin kabul edilmesi, Komite tarafindan
yayimlanan son Genel Yorumlar'’da guglu bir sekilde dile getirilmistir. 29.(1) madde Uzerine
Genel Yorumlar'da, Komite sunu ifade etmektedir: “Egitim; ¢cocuk dostu, ilham verici ve birey
olarak gocugu motive edici olmalidir. Okullar, insani bir atmosfer saglamali ve ¢ocuklarin
yeteneklerinin gelistiriimesine uygun olarak gelismelerini tesvik etmelidir’®. Benzer bicimde,
HIV/AIDS’e dair Genel Yorum ise, ¢ocuklarin, HIV/AIDS ile ilgili farkindalhigin arttirilmasina ve
yeteneklerinin gelistiriimesiyle ile uyumlu olan sorunlari ele alan politika ve programlarin
gelistiriimesine katiimalarina haklarinin oldugu tizerinde durmaktadir®®. Saglik hizmetlerinin
geligtiriimesi ve gocuklarin aragtirmaya katihmi ile onaylarini belirleme konusunda gelisen
yeteneklerine saygi duyma geregi Gzerinde durmaktadir. HIV/AIDS ile ilgili yapilan bitin
program ve politikalarin, gocuklari agik bir sekilde yeteneklerinin gelistiriimesi ve haklari
dogrultusunda tanimalarini 6nermektedir. Geng saglig1 konusundaki Genel Yorum ayrica
“yeteneklerinin gelistiriimesi ve olgunluklarina uygun olarak, 18 yas alti insanlarin statlisinu
hak sahibi olarak tanimayi agikga yansitan” cinsel regitlik, evlilik ve tibbi onay igin asgari yas
belirlenmesi geregini tavsiye etmektedir.”’

Ozetle, Komite hikimetler ile yasalarin ve politikalarin gocuklarin yeteneklerinin
gelistiriimesini nasil ele aldig1 hakkinda surekli olarak diyalog kurmaktadir. Fakat kavramin
tanimlanmasindaki ve bugune kadar haklarin kullanilmasina bagvurmadaki eksiklik g6z
onlnde tutulursa, ¢cocuklarin haklariyla ilgili diger kisilerle birlikte Komite, cocuklarin katilimi
ve korunmasinin uygun sinirlarini analiz ederken engellenmiglerdir.
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Cocuklarin yeteneklerinin gelistiriimesini anlama ve tanima yollari, gelisimlerinin hedeflerinde
oldugu gibi tarihe ve yere gére degismektedir. Cocuklugun hicbir evrensel tanimi yoktur.
Farkli toplumlarda, gocuklarin yeterli ve olgun olarak tanimlandiklari yaslar da oldukga
farkhlik gostermektedir. Cocuklara ylklenen beklentiler ve dolayisiyla yetenekleri ile ilgili
varsayimlar, yasadiklari ekonomik, sosyal ve kiltirel gergeveye bagli olarak degisiklik
goOstermektedir. Konu, gelisim psikolojisindeki, cocugun nasil gelistigi, gelisim surecini neyin
etkiledigi ve kendi gelisimlerinde gocuklarin nasil bir rol oynadigina dair kuramlar birbiriyle
rekabet eder hale geldiginde daha karmasik bir hal almaktadir. Biitliin kuramlar, ¢ocuklarin
yeteneklerinin gelistiginin kabul etmesi tizerine kuruludur. Farkhlik, bunun ne zaman ve nasil
oldugu ve bu slireci neyin sekillendirdigi anlayisinda yatmaktadir. Burada bu ¢alismanin
karmasikhdinin ve genis kapsaminin hakkini vermek mumkun degildir; fakat gelecek bolim,
cocuk gelisimi hakkindaki guincel gorusu ve cocugun yeteneklerinin gelistiriimesi kavraminin
anlasiimasi ve yorumlanmasina etkisini sekillendiren iki kargit kuramsal yaklagsima kisaca
g6z atmaya galisacaktir.?®

CGocukluga dair buglinki anlayigi etkileyen bazi gugli kuramsal yaklagimlar, geligimin;
fiziksel, ahlaki, sosyal, duygusal ve zihinsel yetenekleri ile ilgili olsa da olmasa da asamali bir
stire¢ oldugunu kabul eden varsayimlara dayanmaktadir. Bu geleneksel yaklasim, genellikle
biyoloji ve fizik bilimlerinin etkiledigi arastirma yontemleriyle iligkilendirilmigtir.

¢ Arastirma modeli olarak bir hayvani kullanarak gocugu gézlemlemek.

e Cocugu gundelik ortamindan uzakta veya laboratuarlarda arastirmak.

¢ Yapay testler kullanarak ve édnceden ayarlanmis, varsayimli sorularla yeterliligini
degerlendirmek.

¢ Varsayilan normlara kargi gcocuklari test etmek

e Cocuklarin kendileri hakkindaki dislincelerinden ¢ok, yetiskinlerin gocuklar hakkindaki
distncelerini arastirmak.
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e Cocuklarin davranislarinin arkasinda yatan nedenleri arastirmak.

En 6nemli kuramcilardan biri olan Piaget, ¢ocuklarinin gelisiminin bir dizi birbirinden farkli
doénemler olarak meydana geldigini ve her birinin ortalama bir yas araligina denk geldigini
ileri sirmektedir. Bunlar; duyusal motor ( dogumdan 18 aya kadar), islem éncesi dénem (18
ayliktan 7 yasa kadar), somut islemler (7°den 11 yasa kadar), soyut islemler (11 yas ve
sonrasi) donemidir. Ornegin, dért yas alti cocuklarin kurallari anlama ve ahlaki yargilarda
bulunma becerilerinin olmadigini ve geng ¢ocuklarin kendilerininki diginda baska bir bakis
agisindan bakarak durumlari zihinlerinde canlandiramadiklarini savunmaktadir. Daha sonraki
arastirmaci kusaklar tarafindan alinip glclendirilen Piaget'nin gorusleri, cocuklarla ilgili
arastirma yapan bitin uzmanlarda derin bir etki birakmigtir.

Avrupa ve Kuzey Amerika kaynakli olan klasik kuramlara dayanan ¢ogu arastirma, o

toplumlardaki gcocukluk varsayimlarini yansitmaktadir. Bu kuramlar, érnegin, ¢ocuklugu

beslenme, bakim, oyun ve aile ile okulda 6grenme dénemi oldugunu, sorumluluk ve

¢alismalarina dair bir talebinin olmadigi bir dénem olara tanimlamaktadir. Fakat bu

dunyadaki milyonlarca ¢ocuk igin gergek bu degildir. Bu ¢calismalar, 20. Ylazyil boyunca

cocuk gelisimi i¢in oldukga zengin malzeme Uretirken, eksik olan sey sartlarin, gocuklarin

davraniglarini ve ¢evreleri ile olan iligkilerini, buna arastirmacilar da dahil olmak, tzere nasil

etkiledigidir.*® Bununla beraber, bu cocuk gelisimi yapilari, cocuklara dair varsayimlarimiz ve

onlara karsi sorumluluklarimiz Gzerinde derin etkiler yaratmistir. Glinimuzdeki cogu

cocukluk calismalarinin yaklagimlari, bu kuramlarin mirasina meydan okusa da, bugunki

gorisleri bes énemli sekilde etkilemeye devam etmektedir.*

e Cocuk gelisimi evrensel bir slregtir.

e Yetiskinlik kural koyucu bir statidedir.

e Cocuk gelisiminin hedefleri evrenseldir.

¢ Normdan sapma ¢ocuk igin risk olusturur.

e Cocukluk, cocuklarin sosyal gevreye katki saglamaktan ziyade yetiskin korumasini,
egitimini, akil ve yonlendirmesini edilgen bir sekilde aldigi uzun bir bagimlilik dénemidir.

2.1.1 Cocukluk evrensel bir suregtir

“Asamall” kuramlardan ortaya ¢ikan ¢ocukluk modeli, cocuklarin bagimli oldugu ve yetiskinlik
donemine dogru ilerlemeyi yonlendiren tartigilmaz kurallarin oldugu dogal bir duzen
varsayimiyla tanimlanmaktadir.** Bu ilerleyisi yéneten dogal kurallar, fiziksel diinyay!
yonetenlerle benzerdir; bu kurallarda sosyal veya kiltirel faktorlerden ¢ok biyolojik ve
psikolojik faktorler daha gui¢li rol oynamaktadir. Buna bagh olarak, neyin normal bir gelisim
oldugunu varsaymak mumkuinduir. Bu gorus, ¢ocuklarin gelisim sirecinde aile, kardeglerin
yagslari, kultur, gug, statl veya sosyal ve ekonomik ¢evre gibi faktorlerin etkilerini dikkate
almamaktadir.

2.1.2 Yetiskinlik kural koyucu bir statiidedir

Cocuklugun gelisim fikri, yetigkinligin kural koyucu bir statlisi oldugunu kabul eden kuramsal
bir cerceveden dogmaktadir; cocuklar; mantiksiz, yetersiz, toplum ve kultdr disi, edilgen ve
bagimli olmalariyla tanimlanan bir olgun olamama durumundadirlar®. Bu varsayima gére
cocuk ahlaki statiden yoksun olmakla birlikte, bunu yetigkinlige eristikge, sadece
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sosyallesme yardimiyla kazanmaktadir.®* Onemli bicimde, gelisim psikolojisindeki cogu etkin
gorus, gelisimin yetiskinlige ermek ile sona erdigi distincesinde somutlasmistir. Cocuklarin
yetersiz oldugu bir cocukluk modelini olusturmada bu kuramlarin egemenligi, gocuklari
yetiskin dinyasina katiimalarindan korumak amaciyla evrensel bir cerceve getirmeye
“bilimsel” bir gerekge de kazandirmaktadir.*®

Cocuklarin “staj” yapmakta olduklari distincesinden gelen ¢ocuklugun gelisimsel imgesi,
onlarin ne dlgude yetenekli, kendilerini temsil yetenegine sahip olduklari ve kendi hayatlari
icin sorumluluk alabildikleri gercegini buyuk dlciide gdlgelemektedir. Karar alma ile ilgili
olarak haklarini kullanabilmeleri igin ya yeteneklerini gdstermeleri ya da bir yag sinirini
asmalari yikunU gocuklarin kendisine yukleyerek, ¢ocuklarin yetersiz olduklari varsayimina
dayanmaktadir. Béylece yetiskinler, cocuklarin davraniglarinin terciimani, anlayani ve
yorumlayani olarak goériilmektedirler.*® Bu siirecte bu imge, herhangi bir verili durumda
yetiskinlerin hakli, gocuklarin haksiz oldugunu savunan kapsayici bir varsayim olma
egilimindedir. Bu “noksan” ¢ocukluk modeli, cocuklarin gogunun fiili temsilini goériinmez
kilmaktadir. Cocuklar ciddiye alinmamaktadir, ¢ciinku onlarin gercekte ne istediklerini ve neye
ihtiyaclari olduklarini bilmediklerine inaniimaktadir ve ¢ocuklar goruslerinin gercekte dnemi
olmayan bir nesne veya mal olarak gériilmektedir.>” Cocuklarin yasantilarina deger vermeme
saygisizliginin potansiyel olarak yikici etkisi, ingiltere’deki cocuk yurtlarinda yasanan bir dizi
cocuk istismari sorusturmasi ile érneklendiriimektedir. Cocuklarin istismar edildiklerine dair
aciklamalarina, yetigkinlerin lehine olacak sekilde sistematik olarak guvenilmedigi bir kurum
kiltiriinin var oldugu ortaya cikmistir.®® Teshir olmaktan korkmadan, failler istismarina
devam edebilmig ve bu dokunulmazlik ortami otuz yil boyunca hakim strmugtar.

2.1.3 Cocuk geligsimi hedefleri evrenseldir

Klasik gocuk gelisimi kurami, gelisim hedeflerinin kigisel, sosyal ve siyasi 6zerkligi, 6zgUrluk
ve kendine yeterliligi elde etme oldugu Bati varsayimlarini yansitmaktadir. Ayrica, akilci
dusinme de gelisimin nihai hedefi olarak gérulmektedir. Bununla birlikte bu hedefler,
evrensel olmaktan uzaktir. Dinyadaki birgok kilturde, dayanisma ve butiinlesmeye, gelisimin
bir sonucu olarak daha ¢ok deger verilmektedir. Bu hedefler, kismen sosyal, ekonomik ve
kiltdrel zorunluluklar tarafindan yonlendiriimektedir. Elbette ¢ocuklarin roli ve toplumdaki
yeri hakkinda degismeye ¢ok meyilli bu varsayimlar, gocuklugun dogasinda evrenselligin
olmadigini ispatlamaktadir.

Ornegin, modern Bati ekonomileri, rekabetgi, yiiksek egitimli, yaratici, esnek, iletisimci ve
Ozgur is guclne ihtiyag duymaktadir. Gegmiste ise tersine, itaat, baglilik ve dakiklik daha
fazla deger gérmekteydi.*® Dolayisiyla gocuklarin is yagsamina erken yasta katilmasindan
¢ok, uzun bir dénem egitim gérmesi beklenmektedir. Bunun sonucu, gcocugun
sorumluluklarinin azalmasi ve baglhhgin daha gok artmasidir. Bu gelisim, cocuklarin
ekonomik varlik olmak yerine duygusal varlik olarak algilanmasindaki degisimle
iliskilendirimektedir®®. Bunun tam tersine, gelismekte olan cogu iilkede, birgok cok geng
cocuk hem evle ilgilenmekte hem de Ucretli bir iste galismaktadir ve cogunlukla yiksek bir
sorumluluk almaktadir.

Fakat buttin toplumlar igerisinde, ¢cocuklarin deneyimlerinde kigik farklar bulundugunu kabul
etmek 6nemlidir. Gelismekte olan birgok Ulkede, orta sinif aileler gocuklarinin egitimine
blylk 6nem vermektedir ve tabii ki, ylksek egitimli bu ¢cocuklar ekonomik biyiime igin
onemlidir. Son zamanlarda, Batida, Solberg’e gore, dzellikle Norveg’te gocuklarin ev islerine
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katkisi, kadinlarin ¢alisma hayatina girmesinin artmasina paralel olarak biylk élgtide
artmistir.** Cocuklarin ticte ikisinden fazlasi, bir ev isini istenen herhangi bir giinde yapmustir.
Bu sunu gostermektedir ki, hem Bati da hem de gelismekte olan ulkelerde, yetenegin nesnel
degerlendiriimesinden ¢ok, ekonomik ve sosyal gereklilik, cocuklarin aile igerisinde
sorumluluk alma konusunda yeterli gérulip gérilmediginin Kilit belirleyicisi oldugunu
gostermektedir ve gocuk geligsiminin hedefleri buna baglh olarak ayarlanmaktadir.

Batan bu farkli toplumlar igerisinde gocuk gelisimi icin dncelikli hedefler, cocuklarin yliksek
yararinda hakli gésterilme egilimindedirler. Cocuklarin ¢alismasi istenen yerlerde,
calismaktan geligsimlerine yonelik olarak fayda saglayan kisiler olarak goérulmektedirler:
Calismanin, bilgi ve becerilerin aktarilmasini, sosyal batinlesmeyi ve kendine degerin ve
Ozyeterliligin bir anlamini sagladi§i disinilmektedir. Cocuklarin ¢galisma yasaminin disinda
birakildigi yerlerde, ¢alisma dinyasinin kétl gergceklerinden korunmanin ve belirli bir zaman
oyun oynamanin ve sorumluluk almama 6zgurliklerinin de énemli bir ihtiya¢ oldugu yoniinde
bu hakli gésterilmektedir. Su da bir gergektir ki, gelismekte olan birgok Ulkede, ¢gocuk gelisimi
hedefleri, bir gocugun icinde yasadidi ailenin ve toplumun ylksek yarari agisindan
anlasiimaktadir.

Farkh toplumlardaki gelisim hedefleri ailelerin, cocuklarin gevrelerini nasil yapilandirdigini ve
cocuklarin bundan sonraki kazanimlarinin sonuclarini da etkilemektedir. Ornegin, Amerika
Birlesik Devletleri’nde ve Japonya’da anneler hakkindaki arastirma, bes yasina gelene degin
cocuklarindan elde etmelerini bekledikleri yetenekler ve davranislar konusunda 6nemili
farkhliklar ortaya ¢ikarmaktadir. Japonya’da beklentiler duygusal kontrol, ailelerin statlisi ve
otoritesine saygi ve belirli alanlardaki 6zyeterlilik Gzerine odaklanmistir. Amerikan anneleri
ise empati, iletisim, giriskenlik, uzlagsma, kendine gtiven ve ikna etme gibi sosyal kabiliyetlerin
erken kazaniimasini beklemektedirler*’. Bagka bir calismada ise dért yasindaki bir gocugun
en Onemli 6grenme yetenegdi Uzerine Nijeryali ve Amerikali 6gretmenlerin ve ailelerin bakig
acilari karsilastinimistir; Amerikalilar dil ve sosyal becerilere vurgu yaparken, Nijeryalilarin
biyuk 6lciide okul dncesi becerilere dnem vermektedir*®. Hoffman, Amerika’daki ailelerin, iyi
bir insan olma, kisisel gliven ve bagimsiz olma hedeflerine daha fazla 6nem verirken,
Turkiye, Endonezya ve Filipinler'deki ailelerin ise yaslilara saygi ve itaat konularina buyuk
énem verdiklerini belirtmistir**. Bati (ilkelerinden elde edilen bilgi, kiiglik gocuklarin giyinmek
ve tuvalet yapmak gibi hareketlerinde artan bir kontrol elde etmek icin ugrasirlarken,
Meksika’da, kiguk ¢gocuklarin bu yetenekleri sizianmadan, biyuklerini inceleyerek ve
gozlemleyerek kendilerinin kazandiklari gériilmektedir®®. Ve Bati Bengal'de, bir galismaya
gore cocuk bakimindaki vurgu, cocuga 6zel bir birey olarak gelisen yeteneklerinde degil,
baskalar ile olan iliskidedir*®. Daha kiiciik cocuklara bakan konumdaki anneler ve bilyiik
kardegler gatismaci olmayan bir yaklagsimla ¢cocugu, digerleriyle iliski kurma kurallarini
o6grenmesi icin yonetmektedirler. Cocuk bakimi, tolerans ile tanimlanmaktadir, yani, cocuk
bakicilari “huysuzluk, yaramazlik, koti konugma ve gocukluk cinselligiyle ilgili davraniglara”
tepki vermez, ¢cocuklardan az diizeyde istekte bulunur ve ¢ocuklarin isteklerinin yerine
getirilmesi igin yaptiklariyla nadiren ilgilenirler.*” Cocuk gelisimi siireci, dogal ve evrensel
6grenmeye degil, cocuklarin deneyimlerinin dogalligina, etraflarindaki yetigkinlerin
beklentilerine ve yetiskin destegine erigsimlerine baglidir. Cocuklarin becerilerinin tarleri ve
becerileri kazandiklari yas, cocugun o zaman ki gevresinde ona bigilen degerden
etkilenmektedirler.
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2.1.4 Uyumda basarisizlik gocuk i¢gin bir risktir

Gelisimin degismeyen bir asamali stire¢ oldugunu varsayan yaklagima gére, bu parametreler
disinda kalan davraniglar uygunsuzdur ya da potansiyel olarak cocuga zararlidir. Boylesi
yaklasimlar, cocugun en ust dizeyde gelisebilecegdi uygun kosullarin veya idealin
tanimlanabilecegdi varsayimina dayanmaktadir. Bu varsayimlarin uygulanmasinin milyonlarca
cocuk icin 6nemli yansimalari olmustur.

Azinlik topluluklarindan olan ¢odu cocuga, onlarin en Ust dlizeyde gelismelerini saglamak
amacilyla “kurtarma” seklinde gdsterilen yaklagim, kultirlerinin ve topluluklarinin
patolojiklestirilmesini yansitmaktadir. Buna cesitli drnekler verilebilir. Ornegin Romanya’da
bircok roman ¢ocuk, Romenceyi iyi anlayamamalarinin, sinirli zihinsel yetenekleri ve yetersiz
aile egitimlerinden kaynaklandigi gerekgesiyle 6zel okullara yerlestirildi. Kanada’da yakin
zamana kadar, yerli kabilelerin gocuklarinin ailelerinden alinip, ailelerinin uygun bakim
kosullarini saglamaktan yoksun olduklari gerekgesiyle devlet okullarina yerlestiriimesi
uygulamasi yaygin bir sekilde bulunmaktaydi. Sabit gelisim evreleri varsayimi ayrica,
yetenekleri birgok nedenden dolayi herhangi bir toplumdaki ¢cocuklarin cogunlugundan daha
yavas ya da farkli bir sekilde gelisen 6zirl olan ¢ocuklarda sorunlu bir duruma neden
olmaktadir. Cocuklarin farkli olduklari gercegi, gelisme yeteneklerinin olmadiginin kaniti
olarak gorulmektedir. Birgok toplumda 6zellikle de eski Sovyet ulkelerinde daha 6nceden
tanimlanmis gelisim normlarina uymayan ¢ocuklar, yeteneklerinin ortaya konulmasi
olanaklarinin olmadig! kurumlara terk edilmeye mahkam oluyorlardi.

Ayrica bu kuramlar, Avrupa ve Kuzey Amerika gibi ekonomik olarak ileri bati toplumlarindaki
cocuklarin gocukluk dénemlerini gdézlemleyen arastirmacilar tarafindan gelistiriimis oldugu
icin, bu kuramlar bu g¢evrelerin kilttrlnQ, sartlarini ve varsayimlarini yansitmaktadir.
Ozellikle 6nemli bir 6rnek, okulun gocugun gelismesinde ve yetkinliklerini elde etmede is
yasamindan daha uygun bir kaynak oldugu egemen varsayimda gériilebilir. “® Bu géris,
¢alismanin gocugun gelismesine zararl olduguna dair hemfikir olan uluslararasi giindemde
artan bir sekilde yer tutmaktadir. Gergekten Boyden, ¢alismayi ¢ocuklar igin zararl bulan
egemen Batili yapinin, ¢alismanin gunlik yasamlarinin bir parcasi olan diinyadaki gocuklarin
cogunlugdu icin, gocukluk gergegini sorunlu hale getirdigini tartismaktadir.*

2.1.5 Cocuklar edilgen oyunculardir

Klasik cocuk geligimi kuramlari ¢ocuklari, belirli biyolojik ve psikolojik gugler uyarinca,
gelisimlerinde kapasitelerinin ve rollerinin farkinda olmadan gelisim surecinde ilerledikleri,
dinyalari hakkinda etkin sekilde anlayis gelistirdikleri seklinde disiinme egdilimindedir.
Cocuklar, olgunlagmamig 6greniciler olarak géren varsayimlar, cocuklarin kendi yasamlarini
ve etraflarindaki diger yasamlari sekillendirmede etkinkatilimlarini gésteren davraniglari
degerlendirmede ya da bunlara taniklik etmede basarisizhga ugramistir. Ornegin, James ve
Prout, gelismis Ulkelerdeki gocuklarin yasamlari ile ilgili birgok arastirmanin, cocugun kualttrel
dinyasina — oyun alani ya da ¢ocugun diger ¢cocuklarla iliskileri — odaklandigi icin gocuklarin
yetiskinlerle iliskisine gok az 6nem verildigini tartismaktadirlar. Sonug olarak bu arastirmalar,
cocuklarin farkli oldugu, yetiskinlerden ayri ve farkl bir diinyada yasadiklari géristni kabul
etmektedir; ancak yetigkinlerin davraniglarina ve karar almalarina ne ol¢ide etkide
bulunduklari ve kendi hayatlarina yon vermede gosterdikleri kapasiteyi gérmekte basarisiz
olmaktadir.*
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Son 20 senedir, her kiiltirel ¢cevredeki ¢cocuklara uygulanabilen ¢ocuk gelisiminin evrensel
sureci ile ilgili kuramlara artan bir sekilde karsi ¢ikilmaktadir. Cocuklarin yeteneklerini strekli
kiicimsemeye ydnelten, ¢cocuklarin gergekliginden uzak kosullarda yapilan deneylerin
guvenirligine yapilan elestiriler artmistir. Bu elestiriler, yalnizca sinirli bir kiltlrel ¢gevreden
sinirli gesitlilikte cocukluk deneyimlerine dayanan arastirmalarin, evrensel olarak
uygulanabilirligi varsayimlarini sorgulamakla kalmamaktadir; ayrica gcocuklarin, yeteneklerini
kazanmalarina etki eden etmenlerin karmasikligini yansitmadaki basarisizliklarini da
sorgulamaktadir. Ayrica ¢cocuklarin sosyal dunyada yer aldiklarini, bireysel temsillerinin
oldugunu, kendi yasamlarini etkileme ve yorumlamaya yetkin olduklarini iddia ederek
cocuklarin edilgen oyuncular olarak kabul ediimesine karsi ¢cikmaktadir.>

Gelisim psikologlari artan bir sekilde ¢cocuk gelisiminin kultirel bir siire¢ olarak anlasildigi ve
cocuklugun 6zel ekonomik, sosyal ve kulttrel streclerin bir Griind olarak goruldugud kuramsal
bir cergeveye basvurmaktadirlar.? Bu yaklasimlardan biri, gocugun gelisimini etkileyen
ortamlarin icinde Ui¢ etkeni tanimlayan gelisimsel konum olarak kavramsallastirilmistir:*®

e Iginde bulunduklan fiziksel ve sosyal ortam — Aile, toplumsal modeller ve giinlik
yasamlarindaki kuruluslar.

o Kulturel olarak diizenlenmis kurallar ve ¢gocuk yetistirme uygulamalari — bakim
ve egitim i¢in dizenlemeler, oyun, disiplin ve egitime karsi tutumlar.

¢ Ana babalarin inaniglan ya da kiiltiirel kuramlar — ¢cocuklarin gelisimi igin hedefler
ve Oncelikler, bunlara nasil ulasilacagina dair gorusler.

Bu yapinin bazi sinirlari bulunmaktadir, giinkii cocuklar sadece tek boyutlu ¢evrelerde
yasamazlar, genellikle okulda ve evde farkl sartlar arasinda gidip gelirler. Ayrica gocuklarin
kendi gelisimsel konumlarina etkin olarak katkida bulunduklarini kabul etmek gerekmektedir.
Yine de bu yapi, farkli hedefler, uygulamalar ve kosullarin 1g1ginda, gocuk gelisimi sirecini
anlamak icin bir cerceve sunmaktadir.>* Kiiltiirel kuramlar, tim ortamlarin toplumsal olarak
kuruldugunu ve herhangi bir gocuk yetistirme modeli hakkinda dogal olan hicbir sey
bulunmadigini kabul etmektedir. Cocuklarin yakin iligki kurdugu insanlar, gcocuklariyla
ilgilenme bicimlerini sekillendiren kendi kultdrlerinin, inaniglarinin ve sartlarinin Grinuddrler.

Bu kdltirel gergevelerin sundugu, ¢ocuklarin nasil gelistigini ve bu sureci nelerin etkiledigini
daha etraflica anlamaktir. Belli davraniglarin, disincelerin ve toplumsal iliskilerin herhangi
bir yasta ‘normal’ olarak atfedilebilecegi dustincesine karsi ¢ikmaktadir ve gocugun hangi
sartlar altinda buyudugunu anlamadan, altinda yatan degerleri ve onceki 6grenme
deneyimlerini anlamadan, ¢ocuk gelisimine zararli olmasi muhtemel olan seyleri
tanimlamanin mumkuan oldugu varsayimlarina karsi mucadele etmektedir. Woodhead, ‘cocuk
gelisiminin kilttrel bir sire¢ olarak anlasilmasi gerektigini kabul etmenin anlami, dlg¢itlerin
icsel, sabit ya da énceden tanimlanmis olmadigidir. Olgitler, cocuklarin haklarinin
saglanmasi gergevesinde digsal, tarihsel olarak ézel ve tartisilabilirdir demektedir. >°

Ozellikle, bu daha glincel yaklagimlarca uyarlanan aragtirma yontemleri, klasik gelisim
kuramcilar tarafindan kullanilanlardan énemli élgtide farkhlk géstermektedir ve su sekilde
nitelendirilmigtir:

33



e Acik uglu sorularin ve anlatimlarin kullaniimasi.

e Cocuklari insan gibi gbzlemlemek ve onlarla iletisim kurmak.

e Cocuklarla ginlik yagsam ortamlarinda gérisme.

e Cocuklarin kendi fikirlerini, agiklamalarini, nedenlerini kesfetme ve dinyalarini
anlama.

e Cocuklarin davraniglarinin kavramsal nedenlerini ve motiflerini analiz etme.

o Farkh Ulkeler, kultirler ve kosullardaki ¢esitli cocukluklarin karsilastirmali analizi.

o Degerlerin ve kuramsal desteklerin elestirisi de dahil olmak tzere ¢ocuklar hakkindaki
arastirmanin elegtirel incelemesi.

Klasik gelisim arastirmalari, gocuklarin dogalari ve ihtiyaglari hakkinda nesnel bilgi
arayisinda oldugu inanigsina dayanirken; kultirel kuramcilar, hem yéntemlerinde hem de
vardiklari sonuglarda, daha esitlik¢i olmalarinin yani sira, daha elestirel olma egilimindedirler.

TUm g¢ocuklara uygulanabilir cocuk gelisiminin dogrusal surecinin, evrensel, yerlesik ve
belirleyici bir kavram olmasinin, ¢cocuklarin yeteneklerini kazandidi gercekligini yansitmakta
yetersiz oldugu agiktir. Yine de ¢ocukluk kavraminin kendisinin yani sira ¢ocuk gelisimi
kavraminin da biyolojik bir yapidan ok, genis bir toplumsal kapsami vardir.>® Ana babalarin,
cocuklarinin gelisimi icin istekleri, gocuklardan beklenenler ve talepler, icinde buyudukleri
kultirel, ekonomik ve toplumsal ¢evre, kendi essiz hayat deneyimleriyle birlikte, hepsi
cocuklarin sahip oldugu ve kullandigi yetenegin duzeyini ve gesitlerini etkilemektedir. Ayrica
blyuyen bir arastirma hacmi, gcocuklarin kendi becerilerinin gelistiriimesinde, gunlik
yasamlarindaki iligkilerinde ve Ustlendikleri sorumluluklarin dizeyinde oynadiklari etkin rolu
kanitlamaktadir.

Gelisim slreci dinamiktir; bir dizi etmen, 6zellikle gocugun kendisi tarafindan etkilenmektedir.
Cocuklarin yetenekleriyle ilgili egemen varsayim, Batili standartlar tarafindan tanimlanmis
‘normal’ evreler hakkindaki sabit yargilari ve dlguleri kabul etmeye zorlamaktadir ve ‘normal’
parametrelerin disindaki ¢ocuklari sorunlu olarak kabul etmeye neden olmaktadir. Ayrica
yetiskinlerden izole edilmis ¢cocuklari gdzlemleyen yetiskinler tarafindan konulmus ve
tanimlanmis bu parametrelerin oldugu yerde, ¢ocuklarin yetiskinlerle karsilikli etkilesiminin
sonuglarini ve iliskisini kabul etmekte ¢ogunlukla basarisiz olmaktadirlar. Bu, yetiskinlerin
varsayimlarina ve ¢ocuklarin algilamalarindan ¢ok farkli olabilecek gocuklarin kendi
toplumsal katiimlarinin yorumuna dayanmaktadirlar.

Gelisim psikolojisideki kuramlar, cocuklarin nasil buytduklerine dair daha kulturel, sosyal ve
iceriksel olarak kavrayabilmek icin klasik yerlesik modellerin 6tesine gegmistir (Bolim 3’te ele
alinmaktadir). Bununla birlikte bu fikirler, cocuklarin yasamini etkileyen yasalari, politikalar
ve uygulamalar degistirmek igin daha genis gevrelere nifuz edememistir. Sosyal politikanin
birgok alaninda, érnegin egitim, erken ¢ocuk gelisimi, cocuk adaleti, ana baba egitimi ve
cocuk isciliginde dusunce tarzi, fazlasiyla yerlesik gocuk gelisimi varsayimlarinin etkisi
altinda kalmistir.
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3. KISIM

Cocuklarin yeteneklerinin
gelistiriimesinin, haklarini
gerceklestirmelerine etkileri

Geligen bulgularin 1s1ginda, ¢ocuk gelisiminde kultirin ve kosullarin etkisi hakkinda, ne
cocuklarin blytyecegi uygun ortam ile ilgili ne de biligsel, ahlaki, toplumsal ya da duygusal
gelisimlerine gore hangi yasta yeterliliklerini elde edecekleri ile ilgili evrensel bir kural kabul
etmek mimkin degildir. Yine de Cocuk Haklari S6zlesmesi, tim cocuklarin, kendi gelisen
yetenekleri uyarinca, haklarinin gergeklestiriimesinde etkin bir rol oynama hakkina sahip
olduklari Gizerinde durmaktadir. Oyleyse bu hakka nasil sahip olunabilir?

Ele alinmasi gereken ¢ soru grubu sunlardir:

1 Cocuklar kendi gelisen kapasitelerini destekleyecek ve gelistirebilecek ne tiir cevrelere
ihtiyag duymaktadirlar ve bu potansiyelin gelismesinde hangi etmenler rol almaktadir? Bu
soruyu arastirirken, ¢ocuklarin bu suregte hangi dlgtide kendilerini temsil ettiklerini dikkate
almak ve gocuklarin deneyimlerinin, icinde yasadiklari kaltirel kosullar tarafindan
yoénlendirildigi ve etkilendigi gevrelerin etkisini géz éninde bulundurmak esastir. Bu sorularin
cevaplari kaginilmaz bir sekilde herhangi bir toplumun, ¢ocuklari i¢in belirledigi hedeflerle
baglantilidir.

2 Cocuklara, yetkin olduklari haklari kullanabilmek i¢in sorumluluk alabilmeleri amaciyla
nasil olanak ve destek temin edebilirler? Belli yastaki ¢ocuklarin kapasiteleri hakkinda,
cocuklarin katihmlarini tegvik etmek ve kapasitelerine saygi duyulan gevreler yaratabilmek
amaciyla ne tur varsayimlarda bulunabiliriz?

3 Cocuklar, ‘gelismemis’ ya da ‘gelismekte olan’ yetenekleriyle ya da gelisim duzeyleriyle
tutarli olarak hangi dizeyde korumaya ihtiya¢ duyarlar? Karar almaya katilma hakki ile
gocuga zarar vermesi olasi faaliyetlerden korunmasi hakki arasinda nasil bir denge
kurulabilir? Cocuklar, kendi korunmalarina katkida bulunmak igin hangi yeteneklere sahip
olmalhdir?

Cocugun gelisen kapasiteleri, ¢ kavramsal ¢erceve yardimiyla anlagilmali ve incelenmelidir:

e Oncelikle, geligsimsel bir kavram olarak, gocuklarin geligimlerinin, yeteneklerinin ve
ortaya ¢ikmakta olan kisisel 6zerkliklerinin derecesini kabul etme, Sézlesme’deki
haklarin gerceklestirimesi yoluyla desteklenir. Bu baglamda, bu cerceve Taraf
Devletlerin bu haklari yagama gegirmesi yukimluligunu gerektirir.
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e |kinci olarak, katilimci ve 6zgirlestirici bir kavram olarak, cocuklarin, yeteneklerine
saygl duyulmasi haklari oldugunu ve yeterliklerinin diizeyiyle uyumlu olarak haklarin
kullaniimasinda yetiskinlerden c¢ocuklara sorumluluklarin devredilmesine haklari
oldugunu ifade eder. Taraf Devletlere bu haklara saygi duymasi yukamliligu yukler.

e Uglincii olarak, koruyucu bir kavram olarak, g¢ocukluk boyunca cocuklarin
yeteneklerinin gelismeye devam ettigini kabul ettidi i¢in, gocuklarin hem ana babalari
hem de Devlet tarafindan, kendisine zarar verebilecek faaliyetlerden korunmasi hakki
oldugunu ifade eder. Taraf Devletlere, bu haklari korumalar yakumlulugu yukler.

Bu U¢ cerceve arasindaki karsilikli iliski karmasiktir. Gergekten de korunmasi gereken
bagimlilar olarak cocuklar ve 6zerlik arayan bagimsiz bireyler olarak ¢ocuklar arasindaki
farkllasma, ‘belki de cocuk haklarinda en zor ve tartismali sorundur’.®” Uluslararasi olarak
tanimlanmis haklar baglaminda; cocuklugu, gelisimi, o6zerkligi neyin olusturdugu ve
yeteneklerin nasil gelistigi ile ilgili ok farkli diglince ve deneyimleri géz 6éniinde bulundurma
geregi zorluklari artirmaktadir. Bu sorunlar, bu tartisma metni boyunca incelenecektir.

3.1 Gelisimsel bir kavram: Cocuklarin yeteneklerini en Ust
duzeyde gelistirecek cocuk haklarinin gerceklestirilmesi

Cocugun gelisen yetenekleri kavramindan, S6zlesme metninin icinde gegen ¢ocuk gelisimi
ile ilgili genel konuda (istli kapali olarak bahsedilmistir. insanlarin, yasamlari boyunca gelisim
gOsterdikleri agik olmasina ragmen, — 6grenme ve blyime, 18 yasinda sona ermez —
cocukluk, hem firsat hem de savunmasizlik donemi olmaktadir ve buna uygun olarak 6zel bir
koruma gerektirir. Gelisimin amaci sadece ¢ocuklarin saghgini dedil ayni zamanda
yeteneklerini de gelistirmek ve desteklemektir. Devletlerin, bu amaca ulasmak amaciyla,
cocuklar igin uygun dnlemleri alma yakimlGluga vardir. Gergekten Sézlesme, gocuklarin
gelisimlerini, yeteneklerini ve ortaya ¢ikan kisisel 6zerkliklerini desteklemek icin bir arag
olarak goriilebilir.*®

6. madde, Sdzlesme metni boyunca diger gelisimsel ilkeler icin bir platformdur.>® Taraf
Devletlerin ‘cocugun gelisimi ve yagamini sirdirmesini mumkun olan azami 6lgude
saglayacagini’ ifade etmektedir. Bu yukimlGlUkleri devlete yuklerken, yetkisini gocuklarin
bilissel, sosyal, duygusal, fiziksel ve ahlaki gelisimlerine kadar genisletmektedir. Bu yetki
genisligi, cocuklarin ffiziksel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve sosyal gelisimleri’ icin uygun yasam
standartlarinin 6nemini acik¢a kabul eden 27. maddede tekrarlanmistir. 28 ve 29. maddeler
cocugun kisilik, yetenek, zihinsel ve fiziksel becerilerinin tim potansiyelini gelistirmede
egitimin rolind ayrintili olarak agiklamistir. 31. maddede yer alan oyun hakki, oyunun,
cocuklarin gelisimlerindeki 6nemini kabul etmektedir. Ayrica Sézlesme, Devletlerin gelisim

kavramiyla ilgili yakimlalUklerini 6zaru olan ¢ocuklara kadar genisletmigstir: 23. madde,
‘cocugun en eksiksiz bicimde toplumla biitiinlesmesi yaninda, kiiltiirel ve ruhsal yénii dahil

bireysel gelismesini gerceklestirmesine’ yardimci olacak firsatlara haklari oldugunun altini
cizmektedir.

Cocuklara yeterli beslenme, zihinsel uyari, oyun firsatlari, saglkl bir cevre, yeterli dinlenme,
sosyal etkilesim ve duygusal bakim ve glvenlik saglamak, cocugun potansiyel yeteneklerini
gerceklestirme ve saglikli gelisimi icin dncelikli sartlardir; diger taraftan bunlarin yoklugu
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cocugun biiyiimesine ve gelismesine engel olacaktir.®® Cocuk gelisimini sekillendiren ve ona
etkide bulunan toplumsal, kiltlrel ve tarihsel sartlarin kabull, farkl kaltirel deger
sistemlerinin 6tesinde gelisim igin higbir dlgiit olmadigi anlamina gelmemektedir.®* Bununla
birlikte, asgari bir uygunluk derecesinin 6tesinde kulttirel anlamda, farkl toplumlarda bu
yonlerin gocuklarin iyiligini nasil saglayacagi konusunda saptamada bulunmak zordur.
Cocuklarin ihtiyaglarinin algilanma yolu ve bu ihtiyaglarin yerine getirilmesi i¢in hedefler,
bunlarin varliklari ve ¢gocuklarin haklari evrensel olsa bile farkli kaltirlerde farkhliklar
gosterecektir.®?

3.1.1 Sosyal 6grenme yoluyla yetenegin gelistirilmesi

Son yillarda ¢ocuk gelisimi Uzerine yapilan arastirmalar, gocuklarin yalnizca ¢evresel
uyaranlarin edilgen alicilari olmadiklarini, bebekliklerinden itibaren bilin¢li bir sekilde
cevrelerindekilerle etkin bir sekilde etkilesimde olduklarini gdstermistir.®® Cocuklar, kendi
gelisimlerini etkilemede dnemli bir rol oynamaktadir. Vygotsky, bu alandaki en etkili
dustnurlerden biri, cocuklarin (ya da gercekten yetiskinlerin) yardim alarak ve yardim
almadan basardiklari arasinda bir fark oldugunu ileri siirmiistiir.** Bu fark, ‘bireysel problem
cbzmeyle belirlenen gocugun su andaki gelisim dizeyi ve cocugun yetiskinlerin rehberliginde
ya da kendisinden daha ileride olan akranlariyla is birligi yapmasi yardimiyla, gelecekte elde
edecegi gelisim diizeyi arasindaki uzaklik’ olarak tanimlanan ‘yakinsal gelisim alanr'dir.®® Bu
alanda bilissel gelisim yerini alir. Bir yetiskinin, cocugun performansinin diizeyine karsilik
cocuga yardim ettigi, sosyal yapilandirma (scaffolding) olarak bilinen bir stire¢ yardimiyla
cocuklar, kendi baglarina yapamayacaklari igleri basarabilirler. Diger bir deyisle ¢ocuklarin
yetenekleri en etkin sekilde etkilesim yardimiyla gelistirilebilir: Ogrenme siireci, gelisime yol
acar ve cocuklar, katilim yoluyla yetkinlik icinde baydarler.

Gulncel toplumsal ve ekolojik kuramlar, gelisimin éngorulebilir evrelerle, sirayla
gerceklesmesinden ¢ok, cocuklarin dinyayi baskalariyla iletisim kurarak kendi eylemleri
araciligiyla tanidiklarina ve anladiklarina vurgu yapmaktadir.®® Bu yaklasimin kilit gikarimi,
cocugu kendi adimlariyla ve kendi duzeyinde birakmaktan ziyade, yeterlilikleri gelistirmenin
en etkin modelinin, gcocuklarin hem yetigkinlerle hem de diger ¢ocuklarla birlikte ¢alistigi, her
birinin digeri igin bir kaynak gorevi gérdugu ve kigisel anlama ve uzmanliklara gore degisen
rol ve sorumluluklar aldigi bir model oldugudur.®” Bu gergek, cocuklariyla etkilesimde
bulunan ve onlara karsilik veren tim dinyadaki ana babalar tarafindan igcgudisel olarak
kabul edilmigtir.

Cocuklarin nasil 6grendigiyle ilgili bu analizin, gocuk gelisimi alanindaki yaygin kabuline
ragmen, evrensel olarak uygulamada kabul edilmekten ve uygulanmaktan ¢ok uzaktir. Birgok
cocuk bakim ve egitim sistemi, yasa dayali gelisim varsayimlarina dayanmis durumdadir.
Cogdu cocuk, 6grenme sirecini bir bilgi ve 6gretmenden ¢ocuga deneyim aktarimi olarak
goren 6gretmenler tarafindan okullarda egitim gérmekteler. Elbette birgok Batili kulturde
cocuklarin performansi, yasa dayali hedeflere ulagmalari beklenen belli yaslarda, hem
okuldaki hem de evdeki 6grenme yardimiyla kati bir sekilde dl¢iimektedir.

3.1.2 Yeterliligin arttirnimasinda katilimin rolii

Cocuklarin, kendilerini etkileyen kararlara ve eylemlere katilmasinin énemi sadece
Sozlesme’nin 12. maddesinde degil tim metinde kabul edilmistir. Katilim, asli bir haktir:
ilkeye konu olan gocuklarin, seslerine kulak verilmesine ve ciddiye alinmaya haklari vardir.
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Ayrica katihm, ¢ocuklarin diger haklarinin gergceklesmesini korumak ve desteklemek icin
harekete gecebilmeleri yoluyla usuli olarak kazanilmis bir haktir. 12. madde, son on yilda
cocuklarin katiliminin éneminin farkindaligini 6nemli 6lgude artirmada tetikleyici olmustur.
TUm dinyada Ulkeler, gocuklari dinlemek amaciyla girisimler kurmus ve yerel yonetimlerden
hiikiimetlere kadar her diizeyde projeler olusturulmustur.®®

Bununla birlikte, cocuklarin katilimina odaklanma, danisma duizeyinde kalmaktadir;
cocuklarin, kendi yasamlarini etkileyen kararlara, politikalara ve hizmetlere etkin olarak
katilmasi igin géreceli olarak ¢ok az firsat sunulmaktadir. ‘Sistemi dénistirmeden’ gok
‘sistemi devam ettirme’ diizeyinde kalmaktadir. Kisisel ve toplumsal gelisim igin gercek
firsatlar ile birlikte 6nemli karar almanin, gocuklara aktarilmasini saglayan da ‘sistemi
doniistirmektir'. ® Buna ek olarak, karar alma siireclerine katilmak amaciyla ¢ok kiigiik
cocuklarin yeteneklerini gostermeleri icin firsat yaratmaya ¢ok az vurgu yapilmistir.

Cocuklara segenekler sunmak

Anaokulunda calisan gorevliler, 4 yasindaki ¢ocuklarin, yetiskinlerin onlara teklif etmesini
beklemek yerine, ne zaman meyve ve su istediklerine kendilerinin belirleyeceklerine karar
verebileceklerine kanaat getirmislerdir. ilkinde ¢ocuklar kendi kendilerine yardim
edebilecekleri fikrine aligana kadar izin istemiglerdir. Bazilari suyu yere dokmustur, fakat
sonra dokulenleri temizlemek icin yardim etmiglerdir ve bunu yapmaya alisana kadar suyu
daha dikkatli koymayi o6grenmislerdir. Kendileri igin secgimler yapma deneyimi
edinmelerine izin verildikge, ¢cocuklar daha sorumlu hale gelmis ve ¢alisanlar bagka islerle
ugrasabilmek igin serbestlik kazanmislardir.™

Vygotsky’nin analizinin merkezi, ¢cocuklarin kendilerini cevreleyen toplumsal ve dustinsel
diinyaya katilmalarindan ortaya ¢ikan bir siireg olarak gelisim kavramidir.”* Etkin katilim
verili bir durum degildir. Yetigkinler gibi gcocuklar da yeteneklerini ve givenlerini dogrudan
deneyimler yoluyla kurarlar: Katilim, daha sonra katilimin niteligini arttiracak sekilde
yetenegin daha fazla gelismesine yol agmaktadir.”> Cocuklarin, gelisimlerini tesvik eden bir
isi basariyla tamamlama yeteneginin oldugunun varsayilarak, hem yetiskinler hem de
akranlarla paylasilan faaliyetlerin iginde bulunma, katiimdir. Béylesi beceriler ne dogustan
gelir ne de sosyal olgunlagsmanin kacginilmaz bir sonucu olarak gelisir. Deneyimle,
yetiskinlerin yetkinliklere dair varsayimlariyla ve gocuga verilen sorumlulugun duzeyiyle
uyumlu olarak geligirler.

Katilim, sadece ¢ocuklarin degisimi gerceklestirebilmesi icin bir ara¢ dedildir ayrica bir
6zerklik duygusu, bagimsizlik, artan sosyal yeterlilik ve esnekligi de gelistirmek icin bir firsat
sunmaktadir.”® Chawla ve Heft, yeterliligin gelisiminin, yasamin degerli alanlari (izerinde
kontrolli saglama yetenegi oldugunu, ifade edilis tarzi farkl kosullarda farkli sekillerde olsa
da, bu deneyimin ve psikolojik olarak iyi olma halinin evrensel 6zelligi oldugunu ileri
surmektedirler.”* Bu siireg, Barker'in alti adet ‘niifuz etme bdlge’sinde —farkli ortamlarda
gocuklarin katihminin diizeyiyle — kavramsallagtirilmistir:”

e Seyirci — higbir etkin roli yoktur.
¢ Dinleyici — fark edilir bir yeri var fakat hi¢ glict yoktur.
e Uyeler — dogrudan giicti yoktur fakat potansiyel olarak gtict vardir.
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e Etkin gorevli — ortamin bir kismi tzerinde glice sahiptir.

e Ortak lider — ortam Uzerinde paylasilan dogrudan otoritesi vardir — érnegin, bir okul
konseyinde temsilci olmaktir.

e Tek lider — dogrudan ve tek otoritenin sahA.g.e.ir.

Cocuklarin dusik katihm dizeyinde yasadiklari bu alanlarda, ¢ocuklar yeteneklerinin
gelismesi icin daha az firsata sahip olmaktadirlar. Kendine yeterlik duygusu igin en etkin
hazirlik, bir hedefe tek basina ulasmak ve bu hedefe ulasmada herhangi birini
gbzlemlememektir. Ornegin, bir egitim arastirmasi, biylk okullarla kargilastirildiginda kiigik
okullarda sorumluluk alma firsatlarinin daha fazla oldugunu bulmustur; buna gére kiguk
okullardaki ¢ocuklar, sorumluluklarini yerine getirmekte ve yeteneklerini geligtirmekte ¢cok
daha fazla firsata sahip olmuslardir.”® Bu siireglerin gocuga 6zgii olmadigini kabul etmek
onemlidir. Yeteneklerin gelistiriimesi yasam boyu sirmektedir.

Siklikla yetiskinler, cocuklarin kendi kararlarini almalarinda ya da ¢ocuklarin yetkinliklerini
arttirmada kolaylastirici bir rol Gstlenmezler. ingiltere’de yapilan yeni bir arastirmanin
bulgulari, gocuklarin, yetiskinlerin deneyimlerinin degerini ve bundan yararlanabilecekleri
gercegini kabul etmelerine ragmen, yardim istemekten kagindiklarini ve bunun nedeninin de
oyle yaptiklari zaman yetigkinlerden saygi gormemeleri oldugunu gostermistir. Yetigkinler
genellikle, gocuklarin kendi sonuglarina kendilerinin varmalarina yardim etmekten ¢ok, kendi
¢oziim yollarini zorlamaktadirlar.”” Coguna gére, okul, isbirligi ile olusturulan katilim
firsatlarini ve sorumluluk almay kolaylastirmaktan ziyade dislamaktadir.”® Batili
toplumlardaki bir¢ok ¢ocuk tarafindan yasanan yaygin bagimlilik, toplumsal, politik ya da
ekonomik katihmi geciktirmektedir. Ayrica dinya Uzerindeki bir cok Ulkeye 6zelligini veren
hiyerarsik aile yapisi, sosyal ve politik yapi, sadece ¢ocuklarin katilim i¢in potansiyellerini
kabul etmeye sekte vurmakla kalmamakta, ayni zamanda gerceklesmesini de
engellemektedir.

3.1.3 Cocuklarin yeteneklerinin gelisimini saglamak amaciyla firsat yaratilmasi

¥ Aile icinde

Cocuklarin, bakim saglayan ve guvenli bir aile yagsami ihtiyaci, gocuklarin ‘mutluluk, sevgi ve
anlayis ortamindaki bir aile icinde buyimesi gerektigini’ ifade eden Sézlesme’nin Girig
bolimunde belirtiimektedir. Ailenin rolline, ¢ocuklarin ihtiyaglarini karsilamaktan sorumlu ve
buna yeterliligi olan toplum igindeki temel topluluk olarak vurgu yapan diger bircok maddede
bu goérus tekrarlanmistir. Tim kultirlerde sosyal iligkilerde istikrarin dnemi, sevilme ve deger
gorme ihtiyaci evrensel olarak kabul edilmigtir. Artan 6rnekler, geligsimin sonuglari ile tutarlilik,
beceri, hizli ¢6zim Uretebilme ve fiziksel kapasite ile tanimlanan bakimin niteligi arasinda
dogrudan bir iliskiyi akla getirmektedir.”

TUm ¢ocuklarin ortak ihtiyaglari paylastigi gercegi, Batili toplumlardaki ¢ocuk refahi
kuruluslarindaki politika yapicilar ve uygulayicilar tarafindan kabul edilmektedir. Kellmer
Pringle, tim cocuklarin dért temel ihtiyaci oldugunu ifade etmektedir: Sevgi ve guvenlik
ihtiyaci; yeni deneyimler ihtiyaci; éviilme ve kabul edilme ihtiyaci; sorumluluk ihtiyaci.?’ Bu
ihtiya¢ yapilarinin altinda, bunlarin gergeklestiriiememesi halinde ¢ocuklarin yeteneklerinin
ve en Ust duzeyde gelisimlerinin artmasina zarar gelecegi varsayimi yatmaktadir.
Woodhead, ihtiyacglarin dogasiyla ilgili bu kadar kural koyucu olmanin mimkun olup
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olmadigini sorgulamistir ve ihtiyaclarin, gergegin glvenilir ifadesi olarak sunulmasina
ragmen cocuklukla ilgili ampirik iddialarin yani sira kisisel ve kiltirel degerleri gizledigini 6ne
strmistir.®* Belki de bu iki bakis agisi arasindaki kritik farkllik, ihtiyaglarin kendisinin kabul
edilmesinde degildir, daha ¢ok bu ihtiyaclarin nasil yerine getirildigiyle ilgili varsayimlardadir.
Woodhead, ihtiyacglarin dort farkh kategorisi arasinda farkliliklagtirma yapmaya galismistir:

e Cocuklarin psikolojik yapilarinin bir betimlemesi olarak ihtiyaclar, érnegin
cocuklar kultirel yapilanmayi hesaba katmaksizin insan iligkilerini ve davraniglarini
surdiirme arayisindadirlar. %

o Bazi gcocukluk deneyimlerinin potansiyel olarak zararl sonug¢lari hakkinda bir
sonuc olarak ihtiyaclar, erken ¢ocukluk doneminde yetersiz annelik gibi
deneyimlerin, cocugun zihinsel gelisime olumsuz bir sekilde etki edecegi iddia
edilmektedir. Bu iddianin gecerliligini arastirmaya adanmis birgok calisma
bulunmaktadir ve erken gocukluk donemi iligkilerinin dGnemini onaylar
go6ziikmektedirler.®® Bu noktada zorluk, bu cikarimlarin bakimin gergeklestigi kiiltiirel
sartlari ve arastirmada varsayilmis zihinsel sagligin tanimini kabul etmede basarisiz
oldugudur. Diger arastirmalar, kalttrel tutumlarin, gocukluk dénemi deneyimlerinin
etkisine yén vermekte dnemli bir rol oynadigini bulmustur. Ornegin, bosanmanin
cocuk Uzerindeki etkisi, evliligin bitmesiyle iligkili toplumsal damgalarin duzeyine
go6re ve uzmanlarin, ¢ocuklarin olumsuz olarak etkileneceklerini beklemelerine goére
glclii bir sekilde degismektedir.?* Patolojik sonuclarin, cocuklarin bilytidiikleri
sartlara bakilmaksizin, bazi ¢cocukluk deneyimleriyle evrensel olarak
bagdastiriimasi, fazlasiyla basite indirgeyicidir.

e Cocukluk deneyimlerinin bazi kultirel formlarn igin gereken ihtiyaglar, erken
cocukluk déneminde ¢ocuklarin tek anne figuriine baglanma ihtiyaglari gibi
intiyaclardir. Bu varsayimin, cocuklarin toplumsal uyumu icin hayati olarak Bati
toplumlarinda sosyal politika tizerinde 6nemli etkileri olmustur.® Yine de coklu
bakim turand iceren gocuk yetistirmeyle ilgili diger kultirel modeller, ayni sekilde iyi
uyum saglamis cocuklarin yetistiriimesini saglamaktadir.®® Diger bir deyisle,
cocuklarin tek buyuk figure baglanmaya egilimli olduklari ve bu ‘ihtiyacin’
giderilmesinin, akil saghgi icin 6nkosul oldugu varsayimi dogrulanamamigtir. Ayni
sekilde daha dnce de tartisildigi gibi gocukluk hedeflerinin farklilik gosterdigi
yerlerde zorunlu olarak gocuklarin ihtiyaglari da farkh algilanacaktir.

e Ozel cocukluk deneyimleri icin ihtiyaglar, bazi hayali oyun tirleri ve mizik yoluyla
iletisim firsatlari gibi ihtiyaclardir. Bu firsatlarin kargilanmasi bazi kulturel kosullarda
arzu edilir gorulebilirken, bunun, ¢ocuklarin psikolojilerinin olugsmasinin, akil
saglklari ya da sosyal uyumlarinin temel pargasi olarak goérulebilecegini iddia etmek
guctar.

Bununla birlikte, gocuklarin ihtiyaclari ve bunlarin nasil yerine getirilecedi ile ilgili varsayilan
evrensellik iddiasi, Bati dlinyasinda gUgli bir sekilde kabul gérmustir ve hem agik, hem de
ortuk olarak, cocuklarin psikolojik gelisimleri ve onlarin gelistiriimesi gereken farkl
yetenekleri igin gerekli ortam ile ilgili dislnce tarzini sekillendirmistir. Bati tarzi cocuk bakimi,
Kicuk Cocuklarin Egitimi Ulusal Birligi, ABD’de kiglk yastaki cocuk uzmanhginda lider
kurum, (NAEYC) tarafindan tiretilen ‘gelisimsel olarak uygun olan uygulama’ya (DAP) dahil
edilmistir. DAP daha ¢ok ¢ocuk gelisiminin asamali kuramlari tGzerinde durmaktadir ve
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cocuklarin bu agsamalardan basariyla gegebilmesi icin yetigkinlerin edinmesi gereken
uygulama turlerini tanimlamaktadir. Bu modelde, ¢cocuklari yetistiren yetiskinlerin, cocugun ilk
yillarinda benzersiz, derin ve sekil verici bir etkisi oldugu digtnilmektedir. Cocuklarin
gelisimlerinin her yerde ayni olmasina karsin, ebeveyn egitimi programlari gibi yetiskinlerin
mudahalesiyle ileri goturilebilecegi ve kotl ebeveynlik tarafindan da sekteye ugrayabilecegi
ileri sUrtlmektedir.

Bununla birlikte Penn, gocuklarin ihtiyaclarinin evrensel oldugunu iddia etmesine ragmen
DAP, bireyselligin ve kigiligin buyuk énemi, ¢ekirdek aile dizeninde ¢ocuk bakimi, bir dizi
maddi mal arasinda segim yapmayi tesvik etme ihtiyaci ve doga ile yetistirme arasinda belli
bir denge kurulmasi gibi kiiltiirel olarak dzel varsayimlara dayanmaktadir.?” Sabit iki
ebeveynli ¢cekirdek ailenin ideallegtiriimesi, bakimin saglanabilecegi birgok farkli yolu kabul
etmekte basarisiz olmaktadir. Ayrica yirmi tlkede yapilmis kllturlerarasi bir galismanin,
ABD’deki gcocuk bakim tarzinin — annelerin, cocuklariyla oyun ile sosyal ve dengeli bir iligki
kurudugu tarz — istisnai oldugu bulgusuna ragmen, ana babalarin ¢ocuklari ile saglkl ve
normal bir iligski kurma yolunda, ¢ocuk bakiminda dogru olarak kabul edilmis etkilesim tarzi
oldugunu ortaya koymaktadir.?® Ayrica, ABD’de DAP, deger verilen uygun bir yaklasimken,
farkli kiiltirel uygulamalarin uyum saglayamadigi bir yaklasimdir. Ornegin, Hint alt kitasinda
bircok gbzlemci, genis aile tarafindan kilguk gocuga verilen yogun bakim hakkinda yorum
yapmisglardir ve ¢ogu yetiskinin can guvenligi olmadidi halde, dusuk seviyedeki akil
hastaliklarinin baslica nedeninin bu oldugunu ileri stirmislerdir.

DAP, gelismekte olan diinyadaki birgok uluslararasi kalkinma ajansi tarafindan, Dinya
Bankasi da dahil olmak Uzere, erken gocukluk gelisim programlari araciliiyla artan bir
sekilde ihrac edilmekte olan bir modeldir.*° Yine de bdylesi programlarin etkinliginin kaniti
oldukga tartismalidir. Ornegin Scheper-Hughes, kiiciik cocuklari risk altina sokan her tirli
etmenlerden biri olan anababalik niteliginin, gercek bir nesnellikle en zor incelenecek konular
arasinda agik farkla énde oldugunu tartismaktadir.®*

Bagka bir deyisle, her ne kadar ¢cocuklarin sagliklari, bakimlari ve 6grenmeleri igin basit ve
evrensel olarak baslica kosullar olsa da, ¢cocuklarin geligsimlerinin desteklenmesi, dolayisiyla
haklarinin gerceklestiriimesi yaklasimlarindan evrensel olarak tanimlanmis herhangi birinin
gecerliligini iddia ederken dikkatli olmak gerekir. Cocuklarin ihtiyaglari ve bunlarin nasil
giderilecegi hakkinda degismez varsayimlar yapilmasinin uygun olup olmayacagina dair soru
isaretleri ortaya ¢cikmaktadir. ihtiyaglari ele alan, ancak bu ihtiyaglarin ortaya ¢iktigi kosullari
ele almayan stratejileri tanimlayan kiresel ¢ézimler ister istemez faydali olmayacaktir.

DAP’ye alternatif olarak ‘kavramsal olarak uygun uygulama’ kavrami énerilmistir.%?
Cocuklarin yeteneklerinin en Ust duzeyde gelisebilecedi uygun cevrelerin yaratiimasi
stratejileri, cocugun yasadigi kiltdr ve sartlari, cocugun kendi ihtiyaglarinin tanimina ve
anlayisina katkida bulunma hakkini kavramalidir. Bu, ¢ocuklarin haklarini agikca ihlal eden
ve gelisimlerine zarar veren, 6rnegin kiz gocuklarina kargi ayrimcilik, fiziksel ceza, gocuklarin
géruslerine saygi duymama, 6zlru olan ¢ocuklarin gérmezden gelinmesi gibi, ailelerin
icindeki geleneksel uygulamalara karsi ¢cikmak demektir. Ayrica, Cocuk Haklari
Sozlesmesi'ndeki ilkeleri yansitarak, yerel kultirdeki olumlu uygulamalari desteklemek
anlamina gelmektedir.

¥ Oyun yoluyla yeteneklerin gelisimi
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Oyun; mutlu olma, kesfetme, siginak olma, kilttrel ve sosyal olaylara katilim gibi olanaklar
sag@layarak, ¢ocuklarin gelisimi i¢in hayati bir 6Gnem tasimaktadir. Gergekten oyunun,
gelismeleri igin cocuklarin igten gelen bir dirtiiniin merkezinde oldugu ve insanlarin diinyayla
kurduklari iliskinin niteliginin merkezinde gértlmesi gerektigi distincesi, cocuk gelisimi
uzmanlari arasinda yaygindir.*® Cocuklar en talihsiz sartlarda bile oyun igin firsatlar yaratirlar:
Calisirken, hastanede, multeci kamplarinda, ders sirasinda oyun oynarlar. Ve bu sayede
cocuklar, sosyal beceriler, yaraticilik ve yenilik, mizakere etme ve baskalarina 6zen
gOsterme yetenegi, gelisme, anlama ve kurallara uyma yetenedi kazanmaktadirlar.

Bununla birlikte, cocuklar kolaylikla oyun oynama firsatlari yaratabilmelerine ragmen, birgok
cocugun iginde yasadigi ortam, bunun yeterli bir sekilde gergeklesmesine engel olmaktadir.
Bazi durumlarda, ana babalarin oyunla ilgili deneyimlerinin olmamasi, ¢ocuklart igin oyun
ortami yaratmalarina ve oyunun énemini kavramalarina engel olmaktadir. Oziire sahip
cocuklarin gogunun, ayrimcilik, toplumdan diglanma ve g¢evre tarafindan yaratilan fiziksel
engellerin bir sonucu olarak oyun oynamak icin gercek bir sanslari olmamaktadir.**
Dunyanin birgok bdélgesinde kiz ¢ocuklarina yiklenen ¢alisma sorumlulugu, onlari oyun
oynama firsatlarindan mahrum birakmaktadir. Hapisteki, cocuk esirgeme kurumlarindaki,
uzun sure hastanede tedavi goéren ya da multeci kamplarindaki cocuklarin da oyun oynamak
icin herhangi bir firsatlari ya da ortamlari yoktur. Ucretli galisma ya da egitim gibi yollarla,
cocuklarin zamaniyla ilgili asiri yasal talepler, gocuklarin oyun oynamasi gereken zamandan
calabilmektedir. Cocuklarin yeterince oyun oynama firsatlari yakalamalari igin hikimet
destegi isteme, hatta devlet politikalari talep etme ciddiye alinmamaktadir. Egitim politikasi,
uygulanabilir calisma koruma politikalari, gevrede guvenli yerlerin yaratiimasi ve ilgili
uzmanlarin yeterli egitimi, bunlarin timu, oyun oynama hakkinin gergeklestiriimesine ve
sonugcta ¢cocuklarin saglikli gelisimlerine etkide bulunmaktadir.

" Egitim yoluyla yeteneklerin gelisimi

Egitim ¢cocuklara, kendilerini gergeklestirme firsati kadar, toplumlarina sosyal ve ekonomik
yonden katilimlari igin yeteneklerinin en Ust dizeyde gelistiriimesi firsatini sunmaldir.
Bununla birlikte birgok engel, cocuklarin kendi potansiyellerini gerceklestirmeleri icin bir arag
olarak egitimden yararlanma olanaklarina engel olmaktadir.

EGITIME ERISEMEME

Egitim hakki, ¢cok sayidaki gocuk igin gergeklestirilemeyecek bir hedef olarak kalmaktadir. Su
anda 121 milyon gocuk egitime erisememektedir.®> Tiim cocuklarin 2015 yilinda temel
egitime erisme arzusunun bile gergeklesebilmesi miimkiin gériinmilyor.*® Bazi gocuk gruplari
orantisiz bir gekilde egitim haklarinin gerceklestiriimesinden digslanmaktadir: Dunyanin buyuk
kisminda, kiz ¢gocuklari egitime erkek ¢ocuklarindan daha az erisebilmektedir. Gliney
Asya’da kadinlarda yetigkin okur yazarligi orani yuzde 26'dir; alti yasindaki bir kiz gocugu,
ortalama alti yilini okulda gegirirken, bir oglan ¢ocugundan ortalama Gg yil daha az
okumaktadir.’” Daha az bilindigi (izere, gelismekte olan ilkelerdeki 6ziirlii cocuklarin biiyiik
bir cogunlugdu, egitim hakkini gerceklestirememektedir.” Egitime erisim, yaygin bir sekilde
potansiyelin geligtiriimesi icin temel kabul edilmektedir. Egitimsizlik, sagdlik ve beslenmeyi
dizeltme, gocuk Olim oranlarini azaltma, HIV/AIDS’in nedenlerini ele alma, daha verimli bir
sekilde gecinebilme firsatlari saglama, demokrasiyi ve insan haklarina saygi gosterilmesi
cabalarina zarar vermektedir.*
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TOPLUMSAL ESITSIZLIK

UNICEF Innocenti Arastirma Merkezi’'nin son aragtirmasi, yoksullugun ve esitsizligin,
cocuklarin egitim potansiyellerinin gerceklestiriimesi lzerindeki etkisine dair ilging sonuclar
sunmaktadir.!® Ana babalarin ekonomik ve sosyal sartlari, egitim basarisinin en kuvvetli
etkenidir; dyle ki tim OECD Llkeleri arasinda, bir tlke icinde ¢cocuklarin basarilarindaki
farklilik, Glkeler arasindaki farkliitan anlamli bir sekilde daha fazladir. Egitim sistemlerinin
bayuk farkhhklar gostermesine ragmen, egitimle ilgili sonuglarin egitim sisteminden ¢ok,
ailelerin sartlariyla ilgili oldugu ortaya ¢ikmistir. Daha iyi kaynaklar, okul-6ncesi cevrelere
ulasim kalitesi ve daha iyi okullar, daha iyi saglik ve daha yiksek aile ve 6gretmen
beklentileri tamamen bir araya gelince, ¢ocuk acisindan kaginilmaz bir avantaj ve daha
ayricalikli bir temel saglamaktadir. Egitim sistemleri yardimiyla farkli yaslardaki ¢cocuklarin
uluslararasi olarak karsilastiriimasi, okulda okumanin, basaridaki esitsizligin hiyerarsisi
tizerinde ¢ok kiiclk bir etkisi oldugunu gostermistir. Buna ek olarak, ingiltere’deki boylamsal
bir arastirma, 22 ayliktan 26 yasina kadar incelenen 1300 kisilik gocuk grubu arasinda, 22
aylikken iyi bir gelisim gdsteren yoksul ailelerden gelen ¢ocuklarin, 10 yaslarina geldiklerinde
ortalamanin altina diserken; daha zayif bir gelisim gosterip daha iyi durumda olan ailelerden
gelen cocuklarin, 10 yaginda ortalamanin Ustiine yukseldiklerini gostermistir. Ayrica, 22
aylikken bile daha yoksul ve daha zengin ailelerin gocuklarinin gelisimleri arasinda anlamli
bir fark bulundugu belirtiimistir.*** Bu ylizden su agiktir ki, esitsizligin tohumlari okuma
baslamadan ¢ok dnce kendini gostermektedir.

KOTU ORTAMLAR

Bazi durumlarda okul egitimi, st dizeyde bir 6grenme ortami saglamayi basaramaz. Bir¢ok
okul baskicidir, kéti yonetilir, yeterli kaynaklari yoktur ya da ¢ocuklarin yagsamiyla uyumlu bir
egitim programi sunmaz.'® Diinyanin her yerinden cocuklardan gelen ipuglar, baz
ogretmenlerin uyguladigi siddet duzeyi ile ilgili hi¢ de i¢ agici bir tablo sunmamaktadir.
Sudan, Filipinler, ABD, Etiyopya ve Banglades gibi genis captaki Ulkelerde, cocuklar
ogretmenleri tarafindan siddet, tehdit ve toplumsal asagilanma gordiklerini ifade
etmektedirler. Sikistirma, vurma, dévme, cocuklari baglama, onlari zorla ayakta tutma veya
egme gibi dogal olmayan pozisyonlar, cinsel istismar ve hatta vahsi hayvanlara maruz
birakma tehditleri gibi suclar, cocuklarin egitiminden sorumlu, dokunulmazligi olan yetiskinler
tarafindan uygulanmistir.'® Bu tarz deneyimler sadece cocuklarin her tiirlii siddet seklinden
korunma hakkini ihlal etmemekte, ayni zamanda kapasitelerini tamamlama haklarina
dogrudan engel teskil etmektedir. Cocuklar, kétl ortamlarda etkin bir sekilde 6grenemezler.
Gercekten de, bazi Ulkelerde, égretmenlerce uygulanan siddet, cocuklarin okul hayatina
katilmalarini engelleyen onemli etkenlerden biridir. Bangladeg’te yapilan bir arastirmada,
cocuklarin 6gretmenlerde en deger verdikleri 6zelligin, disiplin uygulamalarinda bedensel
cezalar vermemeleri oldugunu belirtmislerdir.***

DAR TANIMLI BIR EGITIM PROGRAMI

Okullar, cocuklarin enerijilerinin dncelikli odagdi olarak biligssel 6grenmeye Oncelik verme
egilimindedir. Cocuklarin bilissel gelisimlerini degerlendirmek icin yaygin bir sekilde kullanilan
Olgutler gercekten dar tanimhdir ve bircok okuldaki egitim programi ve oOgretmenlerin
yontemleri, cocuklari cok dzel bilissel yeti bicimleri icine sokmaktadir.'®® Bu yaklasimlar, gok
kesin ve yaygin olarak, hem normal hem de gerekli olarak varsayillmistir. Fakat gocuklarin,
tum
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Okul egitiminde alternatif bir model

Cocuklarin yeteneklerini gelistirmek icin, daha demokratik ve sosyal bir egitimin yararlihdinin
kanitlari, Kolombiya’da Yeni Okul programinda bulunabilir. Bu program, ¢ocuklarin bireysel
olarak ve grup icinde 6grenmesine olanak saglayan, égretmenlerin bir kolaylastirici gorevi
gordiugu, farkli yaslardaki cocuklarin ayni sinifta 6grenim gordigu esnek bir egitim programi
olusturmustur.’®  Bu okullar ayrica cocuklarin esgidiimlii demokratik bir topluluk olarak
calisabildigi yapilari gelistirmistir. Programdaki bir okul, okul c¢evresini yonetmede ve
demokratik bir 6grenme icin topluluk temelli bir merkez olarak temel okul kavramini
bitiinleyen yerel toplulugu yoénetmede cocuklarin katihmini gerceklestirmistir. Ornegin,
cocuklarin dagin etegini korumak amaciyla yerli agag tdrlerini ektikleri bir orman koruma
projesi gelistirmislerdir. Cocuklar i¢in projenin zorlugunun bir bolimu o bélgenin kdylilerini,
agdaclari ates yakmak icin ve satmak igin kullanmamalari hakkinda egitmeleri oldu. Cocuklar,
varolan agagclardaki tohumlari topluyorlardi ve bir bakim alani kurmak icin okula getiriyorlardi.
Bu bakim alani, toplulugun yetigkinleri ile birlikte yakin bir igbirligi yaparak dagin tim eteklerini
yerel agaclarin yetistigi bir alan haline getirmek i¢indi. Bu programin gugld yani, uygulama
yoluyla 6grenme firsatini destekleyerek cocuklarin sahip oldugu genis captaki yeteneklerde
yatmaktadir. Okuma yazma ve matematiksel temel becerilerin 6tesinde cocuklar, doga
bilimleri, kalkinma ve surdurebilirlik, demokrasi ve karar alma surecleri, savlarini nasil Uretip
sunacaklari hakkinda bir kavrayisa sahip olmaktadirlar. Egitim surecinin en 6énemli unsuru,
yetiskinlerin sundugu destek ve saygi yardimiyla proje igin sorumluluk almayi 6grenmedir. Bu
egitimsel deneyim, cocuklarin sorumluluk alma, yetiskinlerin dunyasiyla iletisim kurma ve
toplumsal degerin anlamini deneyimleme becerilerini kazanma firsatlarini gérmezden gelen
tam zamanl bir okul egitiminin zorladigr bagimlilikla tam bir zithk olusturmaktadir.

yeteneklerini tek bir dlgim yoluyla ifade edilemeyecek, karmasik ve etkilesimde bulunan
yollarla gelisimlerini etkileyen bir dizi farkli zekaya sahip olduklari, artan bir sekilde kabul
edilmektedir. Ornegin Gardner, gocuklarin goklu zekasinin Bati diinyasinda yeterince tesvik
edilmedigini, ¢linkii bunun gériimedigini ya da deger verilmedigini ileri siirmektedir.'"’
Cocuklarin sadece nasil 6grendiklerini degil, ne 6grendiklerini de gézden gecirerek onlarla
ilgili dislince tarzinda bir degisime ihtiyac oldugunu belirtmektedir.

Bilissel gelisimin merkeziyeti hakkindaki varsayimlar, farkl kilttrler tarafindan ister istemez
paylasiimamaktadir. Bu durum, toplum igerisinde yetigkinler tarafindan zeki kabul edilen bir
grup Zambiyali ¢ocuk Uzerinde ¢oklu zeka testlerini yoneten Serpell tarafindan yapilan bir
deney sayesinde o&rneklerle agiklanmistir. Cocuklarin bu testlerden aldiklari sonuglar,
yetigkinlerin dlgimlerine uymamaktaydi, ¢inkl zeka igin yerel élgitler, sosyal becerileri ve
sorumlulugu icermekteydi, bu nedenle testte dlgimlenen tamamen biligsel becerilerle bu
yerel dlgiitler eslesmedi.*®

Te Whariki: Erken ¢cocukluk egitimi egitim programi igin bir Yeni Zelanda yaklagimi

Yeni Zelanda’da kiltirel, felsefi ve gelisimsel olarak anlamli olma ¢abasinda olan, 0-7 yas
cocuklar icin yeni bir egitim programi gelistirildi.’®® Bu egitim programi dért temel ilkeye
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dayanmaktadir:
Whakanana — ¢ocuklari, 6grenmeleri ve bayimeleri icin destekleme.
Kotahitanga — ¢ocuklari, 6grenmeleri ve bitiinsel olarak blylimeleri igcin destekleme.

Whanau tangata — cocuklarin 6grenmelerinin butlinleyici bir parcasi olarak, aile ve
toplulugun genis dinyasini kapsama.

Nga hononga — insanlarla, mekanlarla ve nesnelerle karsilik verici ve karsilikl iligkiler
yardimiyla 6grenme.

Bu ilkeleri kullanarak Te Whariki, konu temelli geleneksel okul egitim programindan ya da
fiziksel, zihinsel, duygusal ve ya sosyal becerilerin bulundugu tipik gelisimsel egitim
programi semasindan ¢ok farkl bir yaklagsimi benimsemektedir.

Cocuklari gelisimi igin egitimin ¢ok buylk bir 6nemi olduguna dair ¢ok kuglk bir anlasmazlik
varken, bunun verilme yéntemini, okullarin yapisini ve rolind, ¢alismanin potansiyel olarak
egitici dogasinin kabullni, 6grenme slrecinde hem ¢ocuklarin hem de yetiskinlerin oynadigi
roli daha fazla arastirmak ve tartismak gerekmektedir.

Calisma yoluyla yeteneklerin geligimi

Egitim ve 6drenme, okulun esanlamlisi degildir; S6zlesme, tum c¢ocuklarin egitim hakkinin
altini ¢izerken, 6grenmenin okullarda yapilacagini belitmemektedir. Gergekten de ¢ocuklarin
elde ettikleri bircok yetenek okul disi deneyimlerden kazanilmigtir. Fakat su andaki egilim,
cocuklari calisma hayatindan uzaklastirmakta, yetiskinlerin dinyasindan koparmakta ve
g6zlem ya da uygulama yerine dil yardimiyla kavramlastiriimamig bir egitim vermektir. Bu
egilim, cocuklarin ders calismasi yerine, dis dunya ile etkilesimde bulunarak daha iyi
ogrendigine dair gelisen bulgulara ragmen artmaktadir.**°

Gelismekte olan ulkelerde, siklikla cocuklardan hem ev yasamina katilmalari hem de Ucretli
bir iste ¢alismalari beklenmektedir ve egitim, calismanin alternatifi olarak gérilmemektedir.
Bunun yerine yaygin bir sekilde ¢ocuklardan, aldiklari herhangi bir egitim destegini ¢calistiklar
ise uydurmalari beklenmektedir. Fakat birgcok Batili gocuk gelisim kuramcisinin gdzinde,
cocuklarin calismasi, ‘normal’ bir ¢ocukluk kurulusunun parcasi olmadigi igin yazilarinda
neredeyse bu durumdan hi¢ bahsedilmemektedir. Woodhead, bundan hig
bahsedilememesinin canli bir érnegini sunmaktadir. 1987 ve 1995 arasinda yayinlanmis
sekiz ¢cocuk gelisimi kitabinin icerigini gézden gecirdiginde, aile icin 157, oyun icin 126 ve
okul igin 108 referans bulmustur. Caligmayla ilgili bir tek madde, yari zamanli ¢alismanin,
ergenlerin okul performanslari {izerine etkisinin kisa bir dékimidir.***

Bu metinler, Kuzey Amerika ve Avrupa’nin ¢ocuklukla ilgili deneyimlerini yansitmaktaydi.
Yine de, nedeni bu olsa bile, cocugun ¢alismasinin ele alinmamasi hos goérilemez, érnegin
ingiltere ve ABD’de énemli sayida gocuk, ailenin verdigi ev islerinin yani sira, yari zamanli
islerde calismaktadirlar.**? Cocugun calismasinin etkilerine dair kabuliin ve arastirmanin
eksikligi; cocuklarin gelisimini ne élglide engelledigi ya da buna zarar verdigini, cocuklarin
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kendilerinin g¢alismasiyla ilgili ne hissettiklerini, is ve okul arasindaki uygun dengeyi ya da
zararh ve anlamli ¢alisma arasindaki sinirin nerede oldugunu pek anlamadiklari anlamina
gelmektedir.

3.1.4 Maddi yoksunlugun geligim uzerine etkisi

Fiziksel, duygusal, sosyal ve zihinsel geligsimle ilgili olarak, hangi maddi gevrelerin zararli
sonuglari olacaginin sinirlarini belirlemek buylk dlgide mumkundudr. Gida, barinma, giyinme,
tibbi bakim ve temiz bir gevre gibi temel fiziksel bakim ve ihtiyaclara erisememek, ¢cocuklarin
gelisimini engellemektedir. Beyinle ilgili guncel arastirmalar, cevrenin gocugun beyin
hucrelerinin sayisini ve nasil baglandigini etkileyerek, cocugu ¢ok kucuk yaslarda etkiledigini
gdstermektedir ve dgrenme igin ilk yillarin kritik 6nemde oldugu fikrini onaylamaktadir.*** Akil
hastaliklarinin yani sira hem fiziksel hem de zihinsel 6zlrlerin ¢odu tirl, yetersiz beslenme,
cevresel kirlilik ve kaza riskine agik olma gibi maddi faktérlere baglidir ve yeterli tibbi bakima
ulasamamakla artmaktadir. Ornegin hamile kadinlardaki iyot eksikligi cocuklarda ciddi

Gocuklarin yasamlarinda galigmanin roliinii algilayisi'*®

Uluslararasi Save the Children Birligi, cocuk isciligi politikasini gelistirmek amaciyla birgok
ulkede calisan gocuklarin goéruslerini almaya karar verdi. Calismadan c¢ikan temel mesaj
¢alismanin farkli ¢agrisimlari oldugu ve o nedenle g¢ocuklar Uzerindeki etkisinin farkl
kultiirlerde farkli olduguydu. Ornegin, Peru, Orta Amerika, Meksika ve Karayiplerdeki
¢ocuklar, caligsmayi bir bireyi yucelten bir faaliyet olarak gértrken, Hindistan’daki gocuklar
calismayi kéti ya da yanlis bir seylerle bagdastirmaktaydilar. Cocuklarin ortaya ¢ikardigi
konular arasinda, farkl yaslardaki ¢ocuklar Gzerinde galismanin farkh etkilerinin oldugunun
kabul edilmesi gerektigi, calismanin hem olumlu hem de olumsuz nedenlerinin altinin
cizilmesi gerektigi ve cocuklarin yasamlarinin gercegine duyarli yasalarin 6nemi
bulunmaktaydi. Bagka bir deyisle, onlar ¢ocuklarin galismasinin butiiniyle yasaklanmasina
karsidir, bunun yerine gocuklarin farklihk gosteren yeteneklerine gore calismanin anlami ve
etkisini anlamay! savunmaktaydilar. Calismanin yalnizca fiziksel zarar verici veya gelir
getirici anlamiyla anlasilmayip, daha ¢ok c¢ocuklarin haklarina etkisinin g6z o6ninde
bulundurulmasini istemiglerdir.

zihinsel 6zurlere neden olabilmektedir. 1990’larin ortalarinda 50 milyon kiglk ¢ocugun iyot
eksikliginden &tiiri, 6renme yeteneklerinin azaldigi tahmin ediimektedir.**® Yoksulluk, saglik
gocuk gelisiminin en blyuk digmanidir. Cocuklarin blyudigi gevresel kosullari kisitlar ve
bunun sonucunda ¢ocuklarin fiziksel, zihinsel ve duygusal gelisimlerini etkiler. *® Gercekten
de yapilan glincel ¢aligmalar géstermektedir ki, cocuklarin fiziksel ve duygusal gelisimlerini
belirleyen en dnemli tek etken, ekonomik kosullar olabilir.™*’

Cocuklar en ust dizeyde gelisimlerini gergeklestirirlerse, temel sosyal ve ekonomik
haklarinin béylece yerine getirilecedi agiktir. Cocugun yasaminin ilk aylarinin ve yillarinin en
hizli gelistigi donem oldugu, daha sonra edinecegi yeterlilik ve becerilerin gdstergelerinin bu
dénemde oldugu kanitlanmistir; bu nedenle sosyal ve ekonomik dezavantajlar azaltabilmek
igin erken gocukluk gelisimi programlarinin roliine artan bir ilgi vardir. Ornegin, gocuklarin
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psikolojik olarak iyi olma halini destekleyen bir ara¢ olmanin 6tesinde DAP, ‘zihinsel beceri
gelisimi ve ilkégretim hazirhdini ele almak igin bir strateji olarak desteklenmektedir... Erken
yasta yetersiz beslenme ve yetersiz bakimin bireye verdigi zararlar, ¢galisma verimliligini ve
toplumun her yoninde ekonomik gelisimi etkileyebilir. Erken c¢ocukluk déneminde iyi

tasarlanmis ve uygulanmis miidahaleler ¢ok yénlii yararlar saglayabilir .**®

Bununla birlikte yukarida bahsedildigi gibi bdylesi programlarin ¢ogu, cgocukluk gelisimi
hedeflerinde ve onlara ulasmanin yollarinda evrenselligi ihrag eden c¢agdas Batili
kuramlardan tiiretilmis varsayimlara dayanmaktadir."*® Bu varsayimlar, ayrica dikkat odagini
yapisal aciklamalardan c¢ocuklarin yetersiz gelisimleri igin bireyselci acgiklamalara
kaydirmaktadir. Yetersiz beslenmenin nedeni olarak, gida glvenliginin olmamasi ve
yoksullasmanin kabul edilmesi yerine ¢ocuklarin basarili bir sekilde gelisimlerinin temel
gOstergesi olarak yetistirmenin niteligine vurgu yapilmaktadir ve ana babalar, ¢ocuklarini
yeterince gelistiremedikleri icin ‘suclanmaktadirlar.'® Fakat erken gcocukluk gelisimi
programlarinin etkinliginin kanitlari simdilik sinirlidir. En énemli bulgular, uzun doénemli
kazanimlarin elde edilebilecegini gésteren ABD’deki Perry Anaokulu projesinde oldugu gibi
kiiclik gapl ve kaynak yogun programlardan elde edilmektedir.*** Bununla birlikte Brezilya'da
ise bazi sinirli arastirmalar yapilmaktadir, aslinda erken ¢ocukluk gelisimi programlarinin var
olan esitsizlikleri korukledigi ve bu programlarin uygulanmis oldugu yerlerde cocuklarin
ilkdgretimin alinmasinin azaldigini belirtmektedir.*??

3.1.5 Ozet

Cocuklar, kendi gelisimleri icin potansiyellerini iclerinde tasirlar, fakat bu, cocuklarin
yeteneklerinin  zenginlesebildigi ortamlarda gergeklesebilir.'* Sézlesme, bunu kabul
etmektedir ve gelisimi, tutarli 6zellikleriyle gocuk birey ve gocugun gelisen yeteneklerine ve
olgunluguna 6nderlik eden dogrudan ve daha genis bir ¢cevre arasinda etkilesimin devam
eden sureci olarak yapilandirmaktadir. Bu, yetiskinlere acgikga belirtilen yukumlalikler
vermektedir. Bununla birlikte ¢ocugun, kendi gelisimi slrecinde etkin bir oyuncu olarak
katihminin kabul edilmesinde Soézlesme, gelisim hedeflerinin klasik yaklagimlarina karsi
micadele etmektedir. Cocuklarin kendi yeteneklerinin gelistirimesinde sadece ¢ocuklarin
onemli bir rolt yoktur ayrica katilim firsatlari da bu yetenekleri arttiracaktir.

5. ve 12. maddeler, Sdzlesme’nin temel felsefesini yansitmaktadir, bu maddeler ¢ocuklarin
rolint, yasamlarini etkileyen kararlari almada etkin katiimcilar olarak kurmaktadir. Okulda,
evde, toplum hayatinda etkin katilim, insan haklari temelli yaklasimin temelidir. Cocuklardan,
kendi yeteneklerinin 6tesinde sorumluluk almalari ya da calismalari beklenmemeliyse de,
okumayi 6grenmek, kendi gelecegi igin karar alma ya da kargidan karsiya gegmekle ilgili
konularda bile olsa sorumluluk almaya ve bu kararlara ve yeteneklerinin Gzerinde olmayan
faaliyetlere katiimaya haklari vardir. Bu bolim, hem yasla iliskili yetenekler hakkindaki
bulgularin glncel durumunu hem de c¢ocuklarin yeteneklerinin sinirlari hakkindaki birgok
yaygin varsayimin gozden gegirilmesi ihtiyacini arastirmaya calisacaktir.

3.2.1 Gocugun haklarini kullanabilme hakki
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Soézlesme’de bulunan yeteneklerin gelistiriimesi kavrami; Sézlesme’deki tim haklarin tim
cocuklara uygulanmasina ragmen, ¢ocukluk déneminin tek, degismez evrensel bir deneyim
olmadigini ve birey olan g¢ocugun sartlarinin ve yeteneklerinin, hem bu haklarin nasil
uygulandigini hem de bu haklari kullanirken ne kadar 6zerk oldugunu etkilemesi gerektigini
kabul etmektedir.*** Cocuga, sadece yetiskinlerin korumasindaki kisi olarak degil, etkin bir
katihmci, haklarin 6znesi olarak saygi duyulmasi ilkesi, S6zlesme’nin her yerinde defalarca
tekrarlanan bir konudur. 5. maddeye ek olarak, 14. maddede dislince, vicdan ve inang
Ozgurligu hakkina saygi ile birlikte yeteneklerin gelistiriimesine agikga atifta bulunulmustur.
Ayrica, cocugun duslncelerini ifade etmesi hakkinin ve bunlarin, ¢ocugun ‘yasi ve
olgunluguyla uyumlu olarak’ ciddiye alinmasi gerektiginin altini ¢izen 12. madde, Kkilit
énemdedir. ifade dzgurligu, toplanma ve 6zel hayatin gizliligi haklarinin yer aldigi 13,15 ve
16. maddeler, cocugun “kendisi hakkinda degerlendirilen gergeklikten farkli olma hakkiyla
birlikte, sayginhd1, bireyselligi” hakkina vurgu yapmaktadir.'® Daha 6nce goriildigi gibi bu
maddelerden higbiri, hangi yasta haklarin kullanilmasi igin gocuga yetki devri yapilacagini
belitmemektedir. Onun yerine, butin haklarina saygl duyulmasi icin her cocugun bireysel
yeteneklerinin kabul edilmesini g6z 6ninde bulundurmaktadir. 5. maddenin ifade tarzi
bdylesi bir kabul icin potansiyel yaratmaktadir. Haklarin kullaniimasi yeterliliginin ancak 18
yasinda baslamasi kavramina, bu haklarin yetiskinler tarafindan korunmasina itiraz ederek
kesin olarak karsi ¢cikmaktadir. Ana babalarin ve buna paralel olarak Devletin, ¢ocuklarin
yeterli ve istekli olduklari bu kararlar igin artan bir sorumluluk alabilmeleri amaciyla
yukUmlalGkleri vardir.

5. maddenin ruhunda ve Cocuk Haklari S6zlesmesi’nde somutlasan, ¢ocuklara toplumsal
temsilciler olarak saygi duyulmasi felsefesine uygunluk, c¢ocuklarin yeteneklerine saygi
duyulmasinin yani sira bunlarin daha ciddi bir sekilde analiz edilmesi ve kabul edilmesi
geregini belitmektedir. Yetenek ya da yeterlilik, tek bir modele gore gelismeyen bir dizi
niteligi — ahlaki, sosyal, bilissel, fiziksel ve duygusal — kapsamaktadir. Yetiskinler gibi
cocuklar da tim alanlarda kalici ve etrafli bir yetenek diizeyine sahip olmayacaklardir. Bunun
yerine yeterliliklerinin ifadesi, aldiklari gorevin niteligine, kisisel deneyimlere, kendilerinden
beklenenlere, toplumsal sartlara ve bireysel becerilere gore degisiklik gdsterecektir. Bununla
birlikte farkh yaslardaki gocuklarin yeteneklerine saygi goOstererek, dogru dusiunmesiyle,
mantikli karar almasiyla ve sorumluluklari yerine getirmesiyle ve hatta bunlarin yasla
baglantisiyla ilgili 6nemli tartismalar vardir. Bir yandan gocuk gelisiminin bilimsel ve evrensel
bir modelini sunmak icin c¢abalar sirmektedir. Diger yandan bircok gelisim psikologu
arasindaki yaygin gorus, yetenedin tim alanlarinin, kiltirden ve sartlardan etkilenen bir dizi
etmene gore gelistigini onermektedir.

3.2.2 Yasa bagh yeteneklerin arastiriimasi

Piaget'nin gelisimsel buylimenin birbirinden farkli ve tanimlanmis evreleri hakkindaki
duslnceleri buyuk Olgude gbzden digmuis olmasina ragmen, evre kavramini tumayle
onemsememek miUmkin degildir. Birey olarak ¢ocuklar arasinda buytk farkliliklar olsa da
biyolojik olarak ¢ocuklarin fiziksel gelisimlerinin evrenselligi kanitlanmistir. Cocuklarin
kemikleri, tamamiyla 6éngdrulebilir bir gelisim surecini izler ve kas gelisimi, bir cocugun basini
tutma ve yavas yavas ayaklarinin Ustiinde durma kontrolinu kazanmasiyla baslayan ardasik
bir sureci takip eder.'”® Fiziksel gucte, atiklikte, bilissel ve sosyal yeteneklerde bazi énemli
degisikliklerin, ¢ocugun 2. yasinda, 6-7 yaslari arasinda ve tekrar ergenlik déneminde
gerceklestigi yaygin bir sekilde kabul ediimektedir.'*’ Bilissel basari, kiigilkk cocuklarda
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bulunmayan belli Ust bilissel becerilerin ortaya ¢ikmasina baglidir.*?® Antropolojik galismalar
da toplumlar arasinda, insan yasaminin déngusu ve buyuk dedisimlerin, yas esiklerinin yani
sira cocuklarin bu dongudeki vyeri ile ilgili olarak agik benzerlikler oldugunu ortaya
koymaktadir.*?

Onemli bir aragtirma kurulusu, yeteneklerin elde ediimesinin yasa bagli olan ve dnceden
belirlenmis psikolojik ya da fizyolojik etmenlerini tanimlamaya calismisti. Bu arastirmanin,
blylk Olclide laboratuar ortaminda, ¢ocuklarin ginlik yasamlarindan uzakta ve 6zellikle
Kuzey Amerika ve Avrupa'yl ele aldigini bilmek 6nemlidir.**® Anlamli bir bicimde, bu
parametreler icinde dahi, arastirmanin sonuclari buyuk o6lgtide farkliliklari yansitmaktadir.
Peki bu arastirma neyi ortaya koymaktadir?

No6ro-psikoloji arastirmacilari, yonetici davraniglarin, énemli disinme ve yargiya varma
merkezi olarak gorev yapan beynin frontal loblarinin butintyle gelismesinin en az 18 yasina
kadar gergeklesmedigini 6ne siirmektedirler.**" Arastirmacilar, ergenlik dénemi boyunca,
ddrtuleri, risk almayi ve kendini kontrol etmeyi denetleyen bu bolgelerdeki beyin dokusunda
bir hasar oldugunu bulmuslardir. Buna gore, beynin siddetli duygular ve cesaret gerektiren
eylemleri engellemekten sorumlu kilit bélgesinin, ergenlik dénemi boyunca bilyik 6lctde
olgunlasmamis oldugu éne siiriilmektedir.’** Bazi arastirmalar, 11 ya da 12 yasina kadar
olan c¢ocuklarin, gelecedi planlamak ve gelecek hakkinda disinmek ya da soyut
kavramlardansa somut kavramlarla ilgilenme yeteneklerinin, 12 ile 18 yas arasindaki
genclerinkinden daha az gelismis oldugunu ortaya koymaktadir.™*®* Diger arastirmalar, ahlaki
distinme yeteneginin, daha blylk ergenlerde dnemli bir sekilde daha gelismis oldugunu ve
12 -13 yasindaki tipik bir ergenin, bir problemin birden fazla ¢6zimuindn oldugunu ya da
bireysel davraniglarin veya politik ¢6zimlerin mutlaka dogru ya da yanlis olmayabilecegini
takdir edemeyecegini belirtmektedir.*** Bu arastirma, 14 -15 yas arasinda ortaya ¢ikan ahlaki
disunmenin gelisimine isaret etmektedir ve bazi yorumcularin, Kigisel kararlar verme hakkini
kazanmak igin dogru yas olduguna dair tartismalarina sebep olmaktadir.*®* 16 yasina kadar
bircok ergenin, riskleri ve kararlarinin sonuglarini tahmin etmesinin ve baskalarinin
faydalarini kabul etmenin zor buldugunu kanitlamaktadir.**®

Cocuklarin mahkemeye c¢ikmak icin yeterliliklerini inceleyen Amerikan arastirmalarinin
bulgulari, yeterliliklerin yas esikleriyle ilgili 6nemli etkisi olan yas, zihinsel dizey ve akil
hastaliklarina bagl bazi ilging bulgular sunmaktadir. 136 c¢ocukla yapilan bir ¢alismada,
mahkeme o©ncesi yeterlilikleri dlgilen 9 -16 yas arasi c¢ocuktan 16 yasinda olanlarin
%72’sinin, 15 yasinda olan %84’Unin, 13-14 yas arasindakilerin %63’4nun ve 11- 12
yasinda olanlarin yalniza %25’inin kendilerine karsi yapilan sucglamalari anlayabilecek
yeterlilikte olduklari varsayilmistir.’®* Calismadaki gocuklarin biiyiik bir kismi kendilerine
yapilan suglamayi, sug¢ ikrari kavramini, gizliligin dogasini, avukatin savunmadaki rolinu ya
da yasal haklar kavramini tanimlayamamiglardir.*®* Bu bulgularin temelinde, 14 yasindan
kuguk cocuklar icin, mahkeme onlne gikma yetersizliklerinin yasal bir kabul olmasi gerektigi
tartisiimaya baslamistir.**

Bunun yani sira 18 yas altindaki ¢ocuklarin, 18 yagindan buyuk olanlardan daha az yeterli
olup olmadigini belirten bu drneklerin ashni 6grenmek icin Bartholomew tarafindan yapilan
bir arastirma bu iddialarin gecerliligini curiitmektedir.'*® Bu aragtirma, tedavi ikilemlerinin bir
dizi kisa hikayesini kapsamaktadir, katiimcilardan alternatif bes tedaviden birini segmeleri
istenmigtir. Katilimcilar 12, 15, 18, 21 yas olmak Uzere dért yas grubuna uygulanmistir:.
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Bulgular, yetiskinler ve ¢ocuklar arasinda, 6rnegin kisa dénemli hedeflerin etkisinde olma
hazirhgr ve fikirlerdeki degisebilirlikle ilgili farkhliklarin, karar alma yetenegini etkilememis
gorundugu izlenimini vermektedir. Bartholomew, karar alma yeterliliginin duzeyi ile ilgili olan
yasa bagli varsayimlarda tahmin ylritmenin gecgersiz oldugunu 6ne sirmektedir.

Bartholomew'in arastirmasi, ayrica, birinin segim yapma becerisine guvenmenin, yeterliligin
Onemli ve bagimsiz belirleyicisi oldugunu belirtmektedir. Gergcekten de glvenin, 6zglr irade
duygularinin en 6énemli sarti oldugu ve bircok egemen yasal gercevenin, ¢cocuklarin karar
verme firsatlarini kisitladigi ve bdylece ¢ocuklarin, kendi karar alma becerilerinde
glivenlerinin azaldigi bazi arastirmacilar tarafindan iddia edilmistir.’** Gercekte, cocuklara
ne kadar fazla karar alma firsati verilirse, c¢ocuklar daha iyi sekilde secimlerini
uygulayabilirler.'” Tam tersine, gocuklarin &zerkligini kisittamak da, cocuklarin énemli
konularda karar vermek icin 6zgur olmadiklari, kararlarinin baglayici olmadigi ya da
muhalefetlerinin kolayca gecgersiz kilinacagini bildikleri zaman, &égrenilmis caresizliklerini
yaratan donguye neden olmaktadir. Bu durum, karar almada bir isteksizlije ve hayal
kirikhdindan kaynaklanan, yetiskinlere kargl isyan etme egilimine neden olmaktadir. Bu
davraniglar, ergenlerin tutarsiz, mantiksiz ve duygusal oldugu gortsinu desteklemek igin
kullaniimaktir.**

ilgili arastirmanin diger gérisleri, 14 yasindan itibaren cocuklarin kararlarini sekillendirme
yetenekleri, olgulari, karar alma sureglerini ve secimlerinin mantikli sonuglarini anlama
konusunda yetiskinler kadar gelismis oldugunu ileri siirmektedir.*** 9 yasindaki cocuklarin,
secimlerini mantiklilik ¢ercevesinde yapmakta, ortalama bir yetigkin kadar yeterli olduklari
kabul edilmektedir. Onemli sekilde bu arastirma, gocuklarin yiiksek yararinin ne oldugunu
degerlendirme becerilerinin ve gocuklarin dile getirdigi istekleri Uzerinde etki eden gelisimsel
ve baglamsal etmenlerin altini gizmektedir. Ornegin, kiiglik cocuklar, guiclii olan ¢ocuklara ve
yetigkinlerin otoritesine karsi koyan kararlara boyun egme egilimindedirler.

Hart, gelisim psikolojisindeki gincel didstincenin, g¢ocuklarin gelisen kapasiteleri ile ilgili
asagidaki degerlendirmelere isaret ettigini dne stirmektedir:'*°

e Uc yasa kadar olan cocuklar, bagkalarinin bakis agilarini gergekten anlayabilecek
durumda degillerdir ve karar alma yeteneginden énemli 6lgide yoksunlardir.

e 3 yasindan 11 yasina kadar ise, ¢ocuklar insanlarin farkl bakis agilari olabilecegini
anlarlar ve kademe kademe bu dénem zarfinda bagkasinin bakis agisindan olaya
bakabilme yetenegi edinirler.

¢ 11 yasindan itibaren ise, gocuklar Gglincu kigilerin bakis agisini anlar ve insanlarin bir
seyler hakkinda karigik duygulari olabilecegini bilirler.

e Ergenler ise toplum igin neyin iyi oldugunu bilir ve buna gore yasal veya ahlaki bakisg
acisi gelistirebilirler.

3.2.3 Yas temelli yeterlilik degerlendirmelerinin kisithihgi

- Sartlarin, yeterlilik lizerindeki etkisi
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Son arastirmalarin blylyen hacmi, yasa bagh yeterlilikler konusunda sonuglara varmada
blylk bir dikkat gosteriimesi gerektigini 6nermektedir; diger etkenlerin ¢ocuklarin
davraniglarini nasil etkiledigini genis capta tartismaktadir. Ornegin, Bronfenbrenner, ¢ocuga
oldugu kadar, gocugun gelistigi cevreye veya sartlara bakilmasi gerektiginde israr etmistir ve
cocuklar Uzerinde, sadece olagandisi durumlarda ve c¢ocuklarin alisik olmadigl insanlarla
kisa bir siirede yapilan arastirmalari elestirmistir.*® Gercekten de, cok farkli bulgularin
kendisi, yeterliligin ortaya ciktigi kesin ve yerlesik yaslari tanimlamanin imkansiz oldugunun
kanitidir. Simdiye kadar gelisim psikolojisi, cocuklarin gelisen yeteneklerini degerlendirmek
icin bilimsel olarak bir oélgut gelistiremedi, gelecekte de gelistirebilecegi pek muhtemel
degildir.**" Ayrica, yeterliligin dinamik bir kavramdan cok, statik bir kavram olarak gériilmesi
de, ¢ocuklarin potansiyel kapasitelerini yansitamamaktadir.

Yetigkinler gibi cocuklar da, farkh kosullarda degisen yeterlilik dizeyleri gostereceklerdir.
Laboratuar ortaminda kendisine verilen bir gérevi yapamayan bir ¢ocuk, ginlik yasaminda
bunu basariyla yerine getirebilir. Ornegin, yiriimeye yeni baslayan cocuklar, laboratuarda
hafiza testinde zorluk yasamislardir; fakat kendi evlerinde saklanmis nesneleri bulmada
etkileyici hafizalarini kanitlamiglardir.**® Cocuklarin bir isi daha iyi yapmasini belirleyen,
sadece ortam degildir. iletisim becerileri de, gocuklarin bir akranlariyla mi 6gretmenleriyle mi
konustuguna goére ya da evde mi okulda mi olduklarina goére farklilik gdstermektedir.
Cocuklarin akranlariyla iligkileri, anneleri ya da bir 6gretmenleri yanlarinda oldujunda daha
olumsuzdur. Yetiskinler ve c¢ocuklarin gugleri ve statlleri arasindaki algilanan farkhlik,
cocuklarin nasil karsilik verecegi Gzerinde 6nemli sekilde etki etmektedir.

Toplumsal cinsiyet, yeterlilik seviyelerini etkilemektedir. Ornegin, davranislardaki cinsiyet
farklih@i analizi, 7 -11 yaslari arasindaki kiz ¢gocuklarinin, erkek ¢ocuklardan daha terbiyeli, 3
-7 yas arasindaki kizlarin, erkeklerden daha sorumluluk sahibi oldugu ve erkeklerin genelde
kizlardan daha agresif oldugu genel egilimini ortaya gikarmaktadir.**® Bununla birlikte, bu
farkhliklarin, kiz ve erkek cocuklarina verilen goérevilere, kendilerinden beklenen farkli
beklentilere ve ellerinde bulunan imkanlara baglh olmasi muhtemeldir. Erkek c¢ocuklara,
kdlturel olarak kizlara yuklenen gorevler verildiginde, onlar da daha az agresif ve daha
terbiyeli hale gelmektedirler ve bu davraniglar onlarin diger bireylerle olan etkilesimlerine
yayllmaktadir.™® Cocuklardan yapmalari istenen gérevin uygunlugu da onlarin bu gérevi
nasil basariyla yerine getirdiklerini etkilemektedir. Cocuklarin aile igindeki yerinin, —
kendilerinden buyuk ya da kuguk kardeslerinin olup olmadigi gibi — yetenekleri ve
ustlendikleri sorumluluklarin duzeyini etkilemesi muhtemeldir. Ayrica daha 6nce bahsedildigi
Uzere, destek ve cesaretlendirme dizeyinin, yeterlilik Gzerinde dnemli bir etkisi vardir. Higbir
durum, baglamindan bagimsiz degildir. Bu nedenle bir cocugun yeteneklerini kesin bir
sekilde kesfedebilmek miimkiin degildir.***

Okulda ve sokakta matematik®

Brezilya’da 9 ila 15 yaslari arasindaki bir grup ¢ocuk, bir arastirma projesinde yer alarak
matematikteki yeterlilikleri degerlendirilmistir. Bu gocuklarin hepsi yoksul ailelerden gelmigti
ve sokak saticilari olarak ailelerine yardim etmis yani parasal islemlerle ilgilenmislerdi.
Cogu okula devam etmekteydi, sadece biri okuldan atimisti. Cocuklardan iki teste
katilmalari istenmistir. Bunlardan biri formal, digeri de formal olmayan testtir. Formal
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olmayan test, gocuklarin kendi mahallelerinde, bir sokagin kése basinda veya bir markette
gerceklestiriimis ve testte cocuklarin sattigi bir kag malin fiyati gibi yapilan gercek alimlar
izerinden sorular sorulmustur. Ikinci olarak, formal testte ise cocuklardan bazi temel
matematik problemlerinin cevaplarini kagida yazmalari istenmistir. Problemler formal
olmayan testtekilerle ayni olsa da, gevre sartlari diginda ve hayali durumlar kullanilarak
sunulmustur. Ortaya c¢ikan sonuglarda, gocuklarin kendi g¢evrelerinde cevapladiklari
problemlerde daha basarili olduklari goérulmustiur. Formal olmayan testte sorulan 63
problemden %98’ini gocuklar tamamen dogru cevaplamistir. Fakat formal testte bu rakam
sadece %37’lerde kalmistir.

Cocuklarin kisisel deneyimleri de segimlerini sekillendirmeyi ve anlama yeteneklerini
etkilemektedir. Ornegin, Alderson’un, ¢ocuklarin ameliyati kabul etme kapasiteleri izerine
yaptigi calisma, yogun tibbi tedavi géren 8 yasindaki ¢ocuklarin sadece kendi durumlarini ve
Onerilen tedaviyi anlama becerilerine degil, ayni zamanda 6lium kalim gibi ciddi sonugclari
olan mantikli kararlar alma becerilerine de sahip olduklarini ortaya gikarmistir.*** Cocuklarin
anlama duzeyleri, kendilerine saglanan destek ve beklenti dizeyi ile ilgili olarak bireysel
deneyimlerine goére gelismistir. Yodun tibbi muidahale yasamis c¢ok kugUk bir cocuk,
genellikle aci veren ve zor kararlar alabilme yetenegine sahip olmaktadir. Alderson’un
calismasindaki 120 ¢ocuktan ¢ok azi, dnerilen tedavi ile ilgili karari, ana babalarinin almasini
istemislerdir. Bunun yerine ana babalarinin ydnlendirici, destekleyici, yorumcu ve kararlari
paylasan kisiler olarak yer almalarini istemiglerdir.

Yeterlilik degerlendirmelerinde ybntemlerin etkileri

Cocuklarin yeterliliklerinin dizeyi ile ilgili bulgu genellikle, onlarin anlama duzeylerine saygi
duymaktan gok anlamalarini engellemeye hizmet eden ydntemlere dayanmaktadir.™
Piaget'nin calismasiyla ilgili énemli elestirilerden biri, ¢calismalarinin arastirmaya katilan
gocuklari anlamadigi ve onlarin becerilerini dnemsememeye neden oldugudur.’® Ornegin,
kiguk cocuklarin kendilerininkinden baska bir bakis acgisiyla durumu 6ngdérme yetenekleri
olmadigini sdylemistir. Fakat son arastirmalarda, 7 -11 yas arasi 800 ¢ocukla géristlmis ve
9 yasindaki ¢ocuklarin, alternatif sosyal ve politik dizenlemeleri g6z 6ntinde bulundurabildigi
ve bunlari ilkeler agisindan savunabildigi ortaya ¢ikmistir.**®

Yontemin etkisi, 4 — 7 yas arasinda olan ve kendilerine kot davranildigi iddia edilen 192
cocugun, sahit olma yeterliliklerinin belilenmesi amaciyla ABD’de yapilan bir arastirmayla
orneklendirilmistir. Calisma, bircok savcinin, cocuklarin anlayabilecegi sorular soramadigi ve
dolayisiyla, ¢ocuklarin gergedi sdylemenin dnemini anlayabildiklerini kanitlayamadiklari igin
bircok davanin duastiguni ortaya cikardi. Olagan yaklasim, mahkemede yalan sdylerlerse
onlara ne olacagini bilip bilmediklerini ¢ocuklara sormaktir. Fakat cocuklar kendilerini,
varsayimsal olarak bile yalanci olarak tanimlanmak istemiyorlardi. Onun yerine yalan
sOylemeyeceklerine dair i1srar ediyorlardi. Arastirma, gercek ve yalan arasindaki farklihgi
anlayan c¢ocuklardan %69’unun mahkeme tarafindan kabul edilen geleneksel yaklasimlari
kullanarak farkhlidi uygun sekilde agiklayamadigini ortaya ¢ikardi. Lyon ve Sawitz, ¢cocuklara
yonelik olarak, c¢ocuklardan hikaye karakterlerinin gercegi soyleyip sOylemedigini ve
karakterlerin eylemlerinin sonuglarini tanimlamalarini isteyen, ¢ocuk dostu bir test
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gelistirdi.’® Bu cocuk dostu test, ayni yastaki cocuklarin, gergek kavramini ve yalan
sOylemenin sonugclarini anlayabildigini kanitladi.

Cocugun bakis agisindan anlama

Onemli bir bilimsel calisma, kigilk cocuklar ve ‘yaramaz bir ayicik’ ile yiritildi.
Calisma, kuguk c¢ocuklarin diguncelerinin tutarsiz ve karigik olduguna dair Piaget'nin
gelistirdigi testlere dayanan ve tium dunyada, ¢ocuklara ayni soru farkli zamanlarda
soruldugunda farkli cevaplar verme egiliminde olduklarini tekrarlayan varsayimlari
curatmustur. Aslinda gocuklar, arastirmacilarin soruyu her sorduklarinda farkl cevaplar
istediklerini  disunerek, onlara yardimci  olabilmek amaciyla cevaplari
degistirmektedirler. Bu da arastirmacilari, ¢cocuklarin tutarl bir sekilde disinemedikleri
sonucuna vardirmaktadir. Bunun yerine, sorulari ‘ayicik’ sordugunda, ¢ocuklar onun
tekrarlarina gulmustir ve kesin bir sekilde dogru cevabi vermiglerdir. Cocuklar,
'yaramaz ayiciktan’ korkmamislardir, ayrica kibar olma ve ayicigin ayni sorulari somaya
devam ettigini fark etmemis gibi yapma geregini hissetmemislerdir.**®

Kultarlerarasi karsilastirmalarin bulgulari

Belirli yaglarla elde edilen yeterlilikler ile ilgili cogu arastirma, Avrupa ve Kuzey Amerika’'da
gerceklestiriimistir. Dolayisiyla o sosyo-ekonomik ve kiltirel ortamda yasayan ¢ocuklarin
gercekliklerini  yansitmaktadir. Kdalturlerarasi  karsilastirmalar g6z 6nine alindiginda
cocuklarin duzeylerinin evrensel olmaktan uzak oldugu ve yetenegin farkli varsayimlarla
aciklandigi zaman, farkli davranislarin ve uygulamalarin ortaya ¢iktigi gortunur hale
gelmektedir. Cocuklar homojen bir grup olarak kavramsallastirilamaz: Cinsiyet, sinif, kilttr,
Ozurlulik, etnik kdken ve yas gibi degiskenlerin hepsi, cocuklarin yagsamini ve dolayisiyla
yeteneklerini etkilemektedir. Buglne kadar gelisim psikolojisinde odagin, gelisimin evrensel
modeller (izerinde olmasi, bu farkliliklarin g6z éniinde bulundurulmasini engellemistir.**°

Toplumsal ve kulturel beklentiler, belli bir grup ¢ocuktan talep edilenleri sekillendirmektedir.
Ornegin Nepal'de kiz gocuklari, yetiskinlerin galisma rollerini 12 yasinda almaktayken, erkek
cocuklar 14 yasina kadar higbir sey yapmamaktadir. Hintli kizlar 14 yasinda, erkekler ise 16
yasinda ergenlie erismektedir. Kiz c¢ocuklarina karsi  tutumlar, gelisimlerini
sekillendirmektedir. Boyun egme rold, kisisel 6zerklik Gzerindeki kisitlamalar, cinsel istismar,
daha dusuk Ucret, ev igleri ve aile icindeki daha dusuk statlleri, bunlarin hepsi kiz
cocuklarinin  kendilerini algilamalarini, yeteneklerinin ve becerilerinin gergeklesmesini
etkilemektedir. OzUrlGlligin, bir ceza ya da lanet olarak géren toplumlarda, 6zirii olan
cocuklar, derin bir yetersiz olma duygusuyla biyumektedirler. Strekli olarak ne olmadiklar
ve ne yapamayacaklariyla tanimlanmaktadirlar ve gelisme yeteneklerine olanak saglayan
duygusal ve egitimle ilgili cabalardan dislanmaktadirlar.*®

Rogoff; Guatemala, Hindistan, Turkiye ve Amerika'daki erken c¢ocukluk dénemini
karsilastirdiginda, c¢ocuklarin gunluk faaliyetlere katilmasi icin ana babalarin rehber
olmasinin evrensel bir olgu olsa da, ana babalikta 6nemli kultirel farkhlklar oldugunu
saptamistir.®*  Cocuklarin vyetiskinlerin yaptigi faaliyetlerden dislandi§i toplumlarda
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yetiskinler, cocuklarinin faaliyetleri ve motivasyonlarini ydnlendirmek icin daha fazla
sorumluluk almaktadirlar. Fakat c¢ocuklarin, vyetigkinlerin dizenine uyum sagladigi
toplumlarda c¢ocuklar, kendilerini yetigkinlerin faaliyetleriyle dzdeglestirmek icten gelen bir
motivasyon goOstermektedirler, yetiskinlerin becerilerini model alarak ve gbzlem yaparak
o6grenmektedirler.

Banglades’te toplumun tim siniflarinda ¢ocuklarin, shishu olarak adlandirilan masumiyet ve
higcbir sey bilmeme asamasi ile bilme, anlama ve sorumlu davranisi iceren sonraki asamayi
ayiran bir esikte olduklari dusundlmektedir. Yoksul ve egitimsiz anneler, ¢ocuklarinin
gelisimini, yetiskinlerin katkisindan bagimsiz olarak beceri kazanacaklari ‘Tanri ve doga
tarafindan diizenlenmis organik bir siirec olarak’ gdrmektedir.*®® Bangladesli orta siniftan
anneler ise farkh bir yaklagimi benimserler; iyi beslenme, ézenli bakim ve iyi bir yetistirmeyle
cocuklarinin zeki ve basarili olacagina inanmaktadirlar. Bangladesli ana babalarin ortak
noktasi ve birgok Batili ana babadan ayrilan noktalari ise gelisim asamalarini, gocuklarin
yaslarina baglamamalaridir.*®® Ornegin, kiz cocuklarinin, erkek cocuklarindan daha énce
‘anlama evresine’ ulastiklari distinulmektedir. Blanchet, erkek cocuklari, yemek &nlerine
gelinceye kadar aglarken, 4 — 5 yasindaki kiz ¢ocuklarinin a¢ olduklarinda nasil da gikayet
etmeden beklediklerini anlatmaktadir. Ana babalar bunu, erkek c¢ocuklarin anlama
yeteneksizligi olarak tanimlamaktadirlar. Hizmetgi olarak ¢alisan 9 — 10 yasindaki yoksul kiz
cocuklarindan, isverenlerinin kizlarindan daha ylksek seviyede bir yetenek gdstermeleri
beklenmektedir. Hayat kadinlarinin kizlarindan, kirsal kesimde yasayan akranlarindan daha
Once anlama evresine ulagsmalari beklenmektedir. Baska bir deyisle cocuklarin yetenekleri ve
gelisimleriyle ilgili 6lcttler yastan ¢ok cinsiyet, sinif, deneyim ve meslekle tanimlanmaktadir.

Afrika Cocuk Haklari ve Refahi Sézlesmesi, yasa ve yetenege bagli olarak tim g¢ocuklarin,
ailelerine yardimci olmak ve toplumlarina hizmet etmek ig¢in sorumluluklarina acgikca
deginmektedir. Bagka bir deyisle, cocuklardan etkin birer katilimci olmalari beklenmektedir:
Cocuklar, sadece ailelerinin bakim ve korumasina ihtiya¢c duyan Kkigiler olarak degil,
yukimluldklerinin - oldugu ve katkida bulunacaklari  toplumun Qyeleri  olarak
gorilmektedirler.*®’

Gocuklarin, gocukluk dénemine dair goriisleri*®

Banglades’'te UNICEF tarafindan gerceklestirilen bir goérisme, yasin, ulkelerindeki
cocukluk durumunun c¢ocuklar tarafindan algilanmasiyla ne élgtide ilgili olduguna ve
cocuklugun ne zaman ve nasil bittigine dikkati cekmektedir.

“Shishu, 4 yagindan kiguk birisidir “(erkek, 10 yasinda)

“Shishu 12 yasindan kiguk birisidir’( erkek, 13 yasinda)

“18 yasindan kuguk birisi Shishu’dur” (erkek, 13 yasinda)

“Bir kiz cocugu evlendiginde artik gocuk degildir, kadin olmustur.” (kiz, 15 yasinda)

“Cocuk cocuktur, cocuklar ve yetiskinler bircok farkliiga sahiptirler. Yetiskinlerin kendi
beyinleri vardir ve birgok fikirleri vardir, fakat gocuklar farkhdir. Yetigkinler kendi
baslarina karar alabilecek zekaya sahiptirler, cocuklarin kendi zekalari yoktur.” (erkek,
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6 — 12 yas arasi ¢ocuklarin bir ise girmelerinin, gelismekte olan tlkelerin gogunda ¢ocuklarin
gelisimlerinden blyulk rol oynadigi dusunulmektedir. Sadece, galismak igin fiziksel ve zihinsel
yetenede sahip olduklari distincesi degil, ayrica bu deneyimden fayda sagladiklari da
dikkate alinmaktadir.*® Birgok (ilkede, gocuklarin becerilerinin ortaya cikmasi dogrudan
sorumluluklarinin artmasina baglanmaktadir — drnegin, hareketliligin artmasi, getir goétur
islerini Ustlenmesi beklentisine yol agmaktadir ve artan el becerisi de ¢ocuklarin kicik ev
islerine katiimasi beklentisine eslik etmektedir.*®

3.2.4 Gocuklarin kapasitelerini tanima ve bunlara saygi duyma konusunda yetigkinlerin
basarisizliklari

Yetigkinlerin yetenekli oldugunu ve gocuklarin da yetenekten yoksun oldugunu varsaymak
yaygin bir egilimdir. Bu genel varsayimlar, cogunlukla yetigkinlerin, ¢ocuklarinin neleri
anlamaya ya da basarmaya yeterli olduklari gergegini gérmelerini engellemektedir.

Kisisel karar alma dizeyinde ¢ocuklar genellikle sorumlulugu ve kendilerini temsil etmeyi
kabul etme becerilerinde, yetiskinlerden daha blytk bir gliven sergilemektedirler. Mayall’in




9 — 12 yas arasi ¢ocuklarla ilgili aragtirmasi, ¢cocuklarin sadece, yetiskinlerin gocuklar
tarafindan Ustlenilen sorumluluklari tanimamalari konusunda degil, fakat ayni zamanda
yetiskinlerin, cocuklarin ahlaki eylemleri konusunda kuskulu olmalari konusunda da ¢ok
elestirel olduklarini ortaya ¢ikarmigtir. Cocuklar, bir yandan yiksek derecede sorumlu
davranis ve galismaya baghlik bekleyen diger yandan da ¢ocuklarin ahlakli olmadiklari




mucadele etme stratejilerini gelistirmek.

Bu gencler, arastirma malzemelerinin gelistiriimesinde, yerel diizeyde
uygulanacak ydntembilimin belirlenmesinde, arastirmayi yonetmekte, verileri
analiz etmede ve daha sonraki adimlar i¢in 6nerilerde bulunmaya dogrudan
katilmiglardir. Cinsel istismari ele almak amaciyla stratejiler gelistirmek icin saglikh
bir bilgi saglayan, 5700°den fazla anket cevabi alindi. ilging bir sekilde, genclerin
yetersiz olduklarini ve béylesine hassas ve karmasik bir alanda arastirma yapmak
icin sorumluluk alamayacaklarini diisiinen bazi ortak kuruluglar, basglarda bir
direng gosterdi. Genglerin basarilarini test etmek igin dnce yetiskinlerden olusan
bir uzman grubunun, daha sonra da bu genclerin arastirmayi yapmasi onerildi.
Genglerin gok daha anlasilir yanitlar edindikleri ortaya ¢ikti. Bunun en 6nemli
sebebi, cinsel istismar ve somluirl konularinda cevap verirken ¢ocuklarin, kendi
kusaklarindan insanlarla kendilerini daha rahat hissetmeleriydi.'”

mesajini veren 6gretmenlerin 6rnedini verdiler. Cocuklar, genellikle kendilerine

inaniimadigini hissetmekteydiler ve 6gretmenlerinden daha az ahlakli gériiliiyorlardi.*"®

Mayall ayrica ¢ocuklarin, evde ve okulda yeteneklerine duyulan saygi dizeyi arasinda agik
bir fark oldugunu distindiiklerini de ortaya gikardi.'’” Evde, yasamlari yetiskin otoritesiyle
donatilsa da ¢ocuklar, kendi glnlik islerini surdarmek igin daha buyuk bir bagimsizlik ve

firsat bulmaktadirlar. Bir seyi yapmak ya da yapmamak igin riza gostermek konusu

tartigilabilir. Tartismak i¢in ¢ocuklara ¢ok az bir hareket alani birakarak, yetigkin otoritesinin

¢ok daha sert olarak uygulandidi okullardaki deneyimleriyle bu durum gugclu bir sekilde

karsitlik olusturmaktadir. Cocuklar, evde sahip olduklari yeterlilik ve 6zglivenin okula baslar

baslamaz kiug¢imsendigini belirtmektedirler.

Cocuklarin, kendi statiileriyle ilgili dugtinceleri

Banglades’te Bissell tarafindan Ustlenilen arastirmada, gocuklar kendilerini biylk veya
kuguk olarak tanimlarken, bu tanimlamay: fiziksel goriinuse goére veya topluluk icindeki
maddi durumlarina gére degil, sahip olduklari géreceli 6zerklige gére yapmislardir.*”
Ornegin, bir 11 yasindaki kiz gocudu kendini “kiiglik” olarak algilamaktadir, ¢iinkii,
higbir karari kendi vermemektedir ve kendini higbir is yapmayan biri olarak
adlandirmaktadir. Aslinda onun bir tekstil fabrikasinda galismis oldugu sdylenerek ona
karsi ¢ikildiginda, bitin kazandiklarini ailesine verdigi i¢in ¢galismasinin, onun kendisini
“buyuk” olarak gérmesine engel oldugunu sdylemistir. Baska bir kiz kendisini, ev islerini
Ustlendigi icin ‘ne blytk ne kiigik’ olarak tanimlamistir. Annesinin disari ¢gikmasi,
babasinin kendisine farkli bir sekilde davranmasina neden olmaktadir. “ Benden,
marketten bir seyler almami istiyor, ne yiyecegimize, ne almasi gerektigine ve ne
yapmasi gerektigine ben karar veriyorum”. Fakat annesi dondiginde o yine ‘kiguk’ bir
kiz oluyor. Okuldaysa kendisini ‘kiiguk’ olarak tanimhyor ¢tinkd “higbir sey bilmiyorum”
diyor. Cocuklarin stattlerinin ve ¢evrelerindeki yetiskinlerin onlara duydugu saygi
duzeyinin, cocuklarin yaslari ya da yetenekleriyle ile cok az ilgisi oldugu, daha gok
yetigkinlerin onlarla ilgili varsayimlari ve katkida bulunmalari igin onlara sunduklari
firsatlarla ilgisi oldugu bulunmustur.
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Cocuklarin yeterliliklerinin kabul edilmemesi, mahkemelerde alinan kararlarda da belirgin
olarak gériilmektedir. ingiltere’de yapilan bir arastirma, mahkemelerden gocuklarin
goruslerini, yaslari ve olguluklariyla uyumlu olarak dikkate almalari istendigi zaman,
yeterliligin yasa bagli oldugu varsayiminin yaygin bir sekilde ¢ocuklar tizerindeki kisitlamalari
hakli gikarmak igin kullanildigini ortaya ¢ikarmistir. Ornegin hakimler, cocuklarin kendi
Uzerlerinde baski kuracagini ya da ¢ocuklarin ne istediklerini bilmedigini iddia ederek,
muhtemelen gocuklarin gériislerini 5renmenin dnemsiz oldugunu diisiinmekteydiler.*”®
Bagka bir arastirma, ¢ocuklari dinleme istedinin artmasina ragmen, ¢ocuklarin gériglerine
saygl duyulmasinin, sadece uzmanlarin ¢ocuklarla hemfikir olmalari halinde gerceklestigine
dikkati cekmektedir. Cocuklarin farkli bir fikri oldugunda, guglu bir ebeveynin onlari
ybnlendirdigi varsayilmaktadir.'®

Batili Glkelerde ¢ocuklarin yaygin sekilde yetiskin dinyasinin sorumluluklarindan uzak
tutulmasi, cocuklarin yeteneklerini elde etmesini geciktirmekte ve/veya sinirlandirmaktadir.
Cocuklarin okulda gecirdigi yillar arttid icin, cocuklar sosyal statli saglayan faaliyetlere
katilmaktan giderek uzaklasmaktadir.®* Cocuklarin, fiziksel, duygusal, sosyal ve ekonomik
olarak bagimli olduklari diisinaldigu icin onlarin potansiyel olarak tasidiklari toplumsal ve
ekonomik katkilari gérunmez duruma getirilmistir. Aslinda, yari zamanli isler yardimiyla
ekonomik olarak katkida bulunmalarinin yani sira gocuklarin, aile iginde karsilikli iliskilerde
bulunduklarina dair 6nemli bulgular vardir.*®* Eksik olan, cocuklarin rollerinin acik¢ca kabul
edilmesidir. Solberg’in arastirmasi, ¢cocuklarin katkilarinin ve dolayisiyla aileleri igin
degerlerinin ne élglide gérinmez kaldiginin ilging kanitlarina dikkati gekmektedir. Ana
babalar, ¢ocuklari blytdukge aileleri igin daha az is ¢ikardiklarini belirtmiglerdir. Bazi ev
islerinin bir sekilde ‘yok oldugunu’ ima etmislerdir. Aslinda, bu igler hala yapiimaktaydi fakat
cocuklarin sorumluluk almis olduklari fark edilmemekteydi.'®?

UNICEF’in Guiney Asya’da yuruttiagu, cocuklarin projelere ve yerel topluluklarindaki
programlara katilimlarini belgeleyen bir dizi 6rnek olay incelemesinden, tutarli bir ileti ortaya
¢ikt.®® Cocuklarin bunlara dahil oimasina aileler énce direng gésterdi; gocuklarinin
derslerinden ve evdeki sorumluluklardan geri kalabileceklerinden korkmuslardi, ana
babalarina saygilarini kaybedeceklerdi ya da zaten yetenekleri oimadiklarini digtnuyorlardi.
Fakat cocuklar katilim goésterir goéstermez bu korkular surekli olarak azaldi ve yerini
cocuklarinin basarilarindan gurur duymaya birakti. Aileler, gocuklarinin zannettiklerinden
daha yetenekli oldugunu 6grendi. ilging bir sekilde Banglades Hikimeti, Cocuk Haklari
Komitesi’ne verdigi ikinci periyodik raporunda, ana babalarin, farkl yaslardaki gocuklarinin
yetenekleri hakkinda yargilara varma becerisinden yoksun olduklari ve genel olarak
yeterliliklerini azimsama egiliminde olduklarini belirtmistir.*®°

Cocuklarin yeteneklerinin azimsanmasi, bir élglide gocuklugun ayri ve farkli bir yasanti ya da
yetiskinlerinkinden farkli intiyaclarla tanimlanan bir evre olarak disunuilmesinden
kaynaklanmaktadir. Okul, oyun alanlari, genglik kullpleri ve anaokullari gibi kapsami belli
cevreler yaratilarak, cocuklarin farkh olduklarina dair algi pekismektedir. Cocukluk, bir
ogrenme ve oyun donemi olarak tanimlanmaktadir ve gocuklari, yetiskinlerin gdztinde
yetersiz olmaya ‘mahkum eden’ de, genellikle ¢ocuklarin oyuna digkin olmasidir. Fakat
cocuklar oyun ve is arasinda, daha biylk ve daha az sorumluluk isteyen roller arasinda gidip
gelme yetenegdine sahiptirler. Punch’in Bolivya’daki arastirmasi, ¢ocuklarin siklikla galismayi
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oyunla birlegtirerek, hem ig yapmayi daha zevkli hale getirdiklerini hem de bilgilerini
pekistirmek icin bir arac olarak kullandiklarini kanitlamistir.*®” Gercekten de cocuklar,
disaridan gelen taleplere gére sorumluluk rollerine girip ¢ikabilmektedir. Sadece oyun ve
calisma birbirinden ayrildigi zaman, oyun, yetiskinlerin gdézinde ¢ocuklarin daha az 6nemli
ya da sorumsuz olduklari gériisini onaylayan ‘cocuksu’ bir faaliyet olarak
Onemsizlesmektedir. Bu arastirma ile ¢cocukluk déneminin, yetigkinlerin sorumluluklarindan
ne dereceye kadar korunmasi gerektigi ve bu sorumluluklarin gocuklugun dogasiyla gelisip
celismedigi hakkinda soru isaretleri ortaya gikmistir.

Cocuklardan 6grenmek

Save the Children ingiltere’nin Hindistan lilke programi, 12 -15 yas aras! gocuklari,
HIV/AIDS hakkinda bir farkindalik gelistirme kampanyasina dahil etmeye karar
verdi.”®® Cocuklar, saglik uzmanlari tarafindan verilen mesajlarin aslinda hastalikla
ilgili ényargilari arttirdigini disinmekteydi. Projenin amaci genglerin, hastaligin
onlenmesinde calismalari i¢in bir program tasarlamakti. Konunun hassasiyeti
nedeniyle bu sure¢ c¢ok dikkatlice ele alinmaliydi. Save The Children kendi
gorevililerini, ortaklarini, yerel ortaklari ve topluluklari, gocuklarin katkida bulunmaya
yeterli olduklarina dair ikna etmek igin caligti. Cocuklarin becerilerinden yeterince
faydalanamamak ile tasiyabileceklerinden fazla ylk yuklemek arasindaki ince
dengeyi saglamalari gerekmekteydi. Kamusal alanda ¢ocuklarin davranislari ile ilgili
geleneksel ailevi beklentiler, cocuklarin topluluga katiimak icin talepleri ve ailenin
karar almasi arasinda potansiyel bir gerilim bulunmaktaydi.

Sonuglar c¢arpiciydi. Cocuklar, kendilerine verilen destek ya da gosterilen
hosnutsuzlugun dizeyine goére kendi taleplerini ayarlama geregini kabul edip,
cevrelerine c¢ok stratejik olarak karsilik verebildiler. Proje yonetimi, planlanmasi,
uygulanmasi, go6ézden geciriimesi ve izlenmesinin her seviyesinde yer alma
yeterliligini gosterdiler. Proje, HIV/AIDS’e karsi ayrimcilik ve onyargilar hakkinda
toplumun farkindaligina énemli bir etkide bulundu. Belki de en dnemlisi program,
cocuklarinin katihmiyla ilgili yetiskinler Gzerinde derin etkiler birakti. Oysa baglarda
bircok aile direng gostermis, fakat cocuklarinin basarabilme kapasitelerine sahip
olduklarini bir kez gérdikten sonra, gocuklari ile son derece gurur duymuslardir.
Save the Children gorevlileri, bu sulrecin, ¢ocuklarin yetenekleriyle ilgili sinirh
varsayimlarini yiktigini ve hatta kendi becerilerini, karsilikli fayda ve 6grenme
sayesinde guclendirdiklerini gozlemislerdir.

3.2.5 Cocuklarin kendilerini temsil etmesi

Cogu ¢ocugun erken yasta sorumluluk almadidini ya da karar vermedigini distinmek,
‘cocukluk’ kavramini romantiklestirmektedir. Cok iyi korunan ¢evrelerdeki kiigiik ¢cocuklar bile,
arkadaglik, ana babalarin bosanmasiyla basa ¢ikma, tartistiklarinda ana baba arasinda ara
buluculuk yapma, ne oyun oynayacagina karar verme ve kurallari belirleme ile ilgili kararlar
vermektedirler.'®® Londra’da 9 yasindaki gcocuklar arasinda yapilan bir arastirma, gocuklarin
‘okullarin yiksek denetim altindaki diinyasinda bedenleri, beyinleri ve duygularini yoneterek’

61



karmasik hayatlar yasadiklarini ortaya gikardi.*®® Kitap, giysi ve o giin icin gerekli olan
araclarin sorumlulugunu Ustlerine almaktaydilar; akranlari ve 6gretmenleriyle sosyal iliskiler
kurmaktaydilar; édevlerini ve son teslim slresini ayarlamaktaydilar. Buna ek olarak, aile
yapisinin degismesi baglaminda ¢codu ¢ocuk, annelerine bosanma sonrasi olumsuz etkiler
icin destek veriyordu, yeni aile tyeleriyle iligkiler kuruyordu ve evde olmayan ebeveyn ile
baglanti kurmaya calisiyordu. Fakat ne ¢ocuklar ne de ¢evresindeki yetiskinler bu faaliyetleri
sorumluluk olarak tanimlamiyordu. Ne de ‘glnlik ev isleri’ — evde yardim etme, kiglk
cocuklara g6z kulak olma ve 6devleri yapma — is olarak kabul ediliyordu. Yetigkinler, isi genel
yarar i¢in yapilan bir seyler olarak tanimliyordu, oysaki gocuklarin yaptiklari kendileri icindi,
dolayisiyla is degildi. Boylece gocuklarin yaptiklari isler gérinmez kilinmisti ve yetigkinlerin
gbziinde bir yeri yoktu ve saygi gérmuyordu.

Blanchet, Banglades’teki ana babalarin, cocuklarinin sorumluluklarini yerine getirmesi,
dogruyu yanhistan ayirt etmesi ya da 6zerk olarak hareket etmesi yeterliliklerine ¢ok az
glivendiklerini ortaya cikardi.**® Cocuklar yanlis bir seyler yaptiginda ya da ‘simarik’
olduklarinda bu, kétl yetistirme, disiplinsizlik, kot cevre ya da dismanlarin saldirisiyla
acgiklanmaktadir.

Alderson, zorunlu olarak bagimli olan ¢ok kliguk ¢ocuklarin bile yaptiklari segimler
konusunda etkin 6zne olma yetenegine sahip olduklarini, yetigkinler tGzerinde gti¢
uyguladiklarini ya da istediklerini elde etmek igin ikna etme yolunu kullandiklarini, dolayisiyla
karsilikl bagimhhgin, yetiskin aile Uyeleri ve gocuklar arasindaki iligki igin daha dogru bir yapi
oldugunu éne siirmektedir.®* Cocuklarin, ailelerine ekonomik katkida bulunmasinin, bu
karsihkli bagimhligi onayladidi Punch’in arastirmasi, bu sureci gayet iyi 6rneklemektedir.
Cocuklar tutarl bir sekilde, yetigkinlerin koydugu sinirlamalari ne élglde pazarlik ettiklerini,
Ozerklikleri oldugunu iddia ettiklerini ve kendi yasamlarini sekillendirmek igin inisiyatif
aldiklarini goéstermislerdir. Goreceli olarak gugsuz olduklari bir iligkide, isi engellemek,
Ustlenilen goérevlere destek saglamak ya da is yukinU pazarlik etmek icin bir dizi strateji
geligtirmislerdi. Bu stratejiler, kiigik kardesleri kullanma, duymuyormus gibi yapma,
baskalarini engellemek i¢in kendi isine dalma, is yukinuan agirhdini gésterme, goreviler
arasinda ya da kardesler arasinda pazarlik yapmayi igermektedir.®> Punch, cocukluktan
yetigkinlige gegcisin, bagimhliktan ve yetersizlikten, bagimsizliga ve yeterlilige dogru dogrusal
bir stire¢ olmadigini; cocuklarin bu rollere, kendi kigiliklerine, ailedeki konumlarina, toplumsal
cinsiyetlerine, farkl beklentilere ve kendilerinden istenen gorevlere gore girip ciktiklarini ileri
surmektedir.

Cok farkli kulttirel, ekonomik ve sosyal sartlardaki ailelerin ¢gocuklari, 6nceden belirlenmis bir
gelisim surecinin edilgen alicilari olmaktan uzak olduklarini; farkli zamanlarda farkli
intiyaglara gore farkli bagimhlik ve yeterlilik dizeyleriyle surekli bir pazarlik strecinde etkin
oyuncular olduklarini kanitlamislardir. Cocuklar, becerikliliklerini sadece yetigkinlerin koydugu
sinirlari daha kabul edilebilir hale getirmek amaciyla degistirmek icin kullanmamakta, ayni
zamanda ailenin sosyal ve ekonomik olarak gl¢glenmesine katkida bulunmak icin de
kullanmaktadirlar.

Orgltsel katilim ve karar alma sirecinin daha genel diizeyinde, son 15 senede yiizlerce
girisim filizlendi, bu girigsimler kligik ¢ocuklar da dahil olmak Gzere gocuklarin, arastirmaci,
kampanyaci, savunucu ve politika analisti olarak — geleneksel olarak ¢ocuklarin
yeterliliklerinin diginda oldugu daslinilen alanlarda - eyleme gegme yeteneklerinin canh bir
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kanitini sunmaktadir.*** Cocuklarin isin tiim yénleri icin sorumluluk aldidi, artan sayida cocuk

yonetimli kuruluslar var.*** Cocuklar etkin olarak, kdy okullari icin kaynak aramaktan,
uluslararasi alanda politikalarin gelistiriimesine kadar, hem yerel hem de uluslararasi
girisimlerde gorev almaktadir.

3.2.6 Tiim ¢ocuklarin yeteneklerine saygi duyulmasi hakki

Cocuk Haklari S6zlesmesi’'nin 2. maddesi, tim haklarin, tim ¢ocuklara herhangi bir
ayrimcilik yapilmadan genisletiimesini istemektedir. Bu ilke, diger tim haklara oldugu gibi
yeteneklerin gelismesine saygi duyulmasi hakkina da uygulanmaktadir. Fakat farkli gocuk
gruplarina, siklikla farkh saygi dizeylerinde davranildigi olgusu yerinde durmaktadir. Bu
farklilhklar, hem cocuklarin yeteneklerini gelistirmek i¢in saglanan firsatlar Gzerinde, hem de
bu yeteneklerin kabul edilme diizeyi lizerinde derin etkiler birakabilir. Ornegin birgok kultiirde
kiz gcocuklarina aile iginde ciddi bir sekilde ayrimcilik uygulanmaktadir. Kiz ¢cocuklar egitime
erisimden mahrum birakilabilir, daha az 6zgurlik taninabilir, istismara maruz kalabilir, oyun
oynama ve eglenme icin daha az firsat saglanabilir ya da kiiclik yasta rizalari olmadan
evlendirilebilirler. Dinyanin her tarafinda 6zlrt olan birgok cocuk diglanmakta, egitim
alamamakta, istismara maruz kalmakta, duygusal olarak dislanmakta ve toplumdan izole
edilmektedir. Ayrica azinlik gruplardan, asagi kastlardan ya da yerli topluluklardan ¢cocuklar
da genellikle yeterlilikleri, uyum saglamalari ve 6grenme becerileriyle ilgili olarak olumsuz
varsayimlarla karsilasmaktadirlar. Tum bu durumlarda, ¢ocuklarin kendilerine saygilarinin ve
kendilerine verdikleri degere zarar verilmekte ve gelisme firsatlari azalmaktadir.

Oziirii olan gocuklarin, diger 6ziirii olan gocuklarin haklari igin savunuculuk

yapmasi*®

Nepal’de bir kdyln ¢ocuk kulibine dnderlik yapan 6zirl olan ¢ocuklar bulunmaktadir.
Cocuklar, 6zird olan gocuklarini okula yazdirmayan ana baba sorununu ele almaya
karar verdiler. Kdydeki tum 6zlre sahip ¢cocuklari belirlemek amaciyla ev ziyaretleriyle
arastirma yaptilar. Ozuri olan gocuklarin birgogu okula gitmiyordu. Cocuklar ana
babalara, 6zlre sahip ¢ocuklarinin egitim almasinin degerini kabul ettirmek igin
onerilerde bulundular. Ana babalarin, egitim masraflarini karsilayamayacak kadar
yoksul oldugu durumlarda ¢ocuklar, onlara yardim etmek igin kaynak yarattilar. Bu
etkinlikler sadece ¢ocuklarin, sistematik arastirmanin bir bolimant tstlenmeleri
yeteneklerini degil, ayni zamanda topluluklarindaki dislanmis ve magdur ¢ocuk grubu
adina savunuculuk yapmak uzere bulgulari kullanmalari yetenekleri oldugunu da
kanitlamaktadir.

Bu davraniglar karsisindaki hisleri, farkl yetenekleri olduguna dair varsayimlar ve bunlarin
nihai etkisi, asagidaki sdzlerde glgli bir sekilde yansitiimaktadir:

“Sorunlardan biri de kadinlarin gururuna bilylk zarar veren kadin ve erkek arasindaki
esitsizliktir. Erkek ¢ocuklarina gigli olmanin, lider olmanin ve hikmetmenin 6gretildigi ve kiz
cocuklarina nazik, sevecen, hizmet veren ve mutlu eden Kkisiler olmalari gerektiginin
ogretildigi bu efsaneyi sona erdirmeliyiz. Batiin bu nitelikler her iki cinsiyette de olmaldir.
Dinya sunu anlamalidir ki, erkek bulasiklari yikarsa ellerine bir sey olmaz ve kizlar da
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bilgisayar yapacak ve gelecegin diplomatlari olabilecek yeterli zekaya sahiptir. Her iki cins de
ayni egitime, ayni fikirlere ve ayni sorumluluklara sahip olmalidir.”*%

18 yasinda Brezilyali bir kiz

“‘Ne zaman biz sokakta yurlisek hemen fark ediliyoruz, clnki siz, bizim sizden farkh
oldugumuzu disunuyorsunuz. Fakat yaniliyorsunuz, biz ayniyiz. Sadece bizim inanglarimiz
ve kulturlerimiz birbirinden farkli. Siz bizden kurtulabileceginizi dugstnuyorsunuz. Bizim
yerimizde siz olsaydiniz ve biz sizin yerinizde olsaydik ne disinirdiniz? ise yaramaz
oldugunuzu, herkesin ve her seyin sizi terk ettigini dusunurduntz. Bundan hi¢ de
hoslanmazdiniz.”*’

ingiltere’de, etnik azinliktan bir cocuk

“Ozurlulik, toplumun goéziindedir, bizim gézimiizde degil. Eger bir sans verilirse, biz kendi
degerimizi kanitlayabiliriz. Ozurlilik, tutumlarla ilgili bir anlayis sorunudur.”*®

Nepal’deki danisma giiniinde yer alan 6ziirii olan ¢ocuklar

Cocuklara, kendilerine daha fazla saygi gosterilmesini saglayan sureglere ve girisimlere
katima firsatlar verildiginde, bu deneyimlerin Ustesinde gelme ve muicadele etme
yeteneklerini gostermektedirler. UNICEF’in Guney Asya bolgesi tarafindan yuritilen,
cocuklarin katihmiyla ilgili drnek olay calismalarinda, ¢ocuklarin bu g¢alismalarin her birine
dahil olmalarinin, toplumsal cinsiyet ve sinif engellerini agsmaya basladiklarini agikliga
kavusmustur.’®® Gercekten de bircok erkek cocuk, kizlarin da calismalara katilmasinin
sonucunda, onlara kargi ayrimciliklarinin azaldigini  belirtmiglerdir. Cocuklarin bu tdr
girisimlere etkin olarak katiimasi, onlarin sinirh  yetenekleriyle ilgili Onyargilara ve
varsayimlara nasil kargi ¢ikildiginin en etkili kanitini géstermektedir.

3.2.7 Ozet

Gocuklarin, kendi yasamlarinda bilingli ve mantikli karar alma yetenekleriyle ilgili su anda
bildiklerimiz kisithdir. Cocuklarin yetenekleri i¢in yapilan birgok arastirma, kuramsal
degerlendirmelere dayanarak, cocuklarin kendi deneyimlerinden bagimsiz bir sekilde ve
Batili Ulkeler temel alinarak devam ettiriimektedir. Farkl sosyal, ekonomik ve Kkdilturel
cevrelerden c¢ocuklarin birbiriyle c¢elisen yeteneklerini inceleyen karsilastirmali veriler
yetersizdir.

Cocuklarin kendi bakis acilarina ve deneyimlerine dair son aragtirmalarin genelinden
anladigimiz, yetiskinlerin, gocuklarinin yeteneklerini azimsadiklaridir. Bu yanlig kani, farkli

Oziirii olan gocuklarin yeteneklerini gésterme®®
Bizi Dinleyin

Save the Children ingiltere, Nepal'in her tarafindaki bélgelerden, érgiin egitim veren
okullarda egitim alarak basarili olmus 22 6zirl olan ¢gocugun, kendi hikayelerini ve
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basarilarini, diger 6zurl olan ¢cocuklarla paylagsmalarini tesvik eden Bizi Dinleyin isimli
bir proje olusturdu. Cocuklar, aldiklari egitimden nasil yararlandiklarini anlatmak
amaciyla kdylerinde toplantilar dizenlediler. Karsilikli destek ve tesvik saglamak igin
bolgesel gruplar olusturdular. Nepalli Gnli bir yazar, onlarin hikayelerini toplamak ve
bir gazetede yayinlamak Uzere onlarla birlikte calisti. Bu, 6ézarlGlagun profilini
yukseltti, olumlu rol modelleri olusmasini sagladi ve diger cocuklara ilham verdi.
Cocuklarin mesaiji su idi: "Para yardimina ihtiyacimiz yok. Eger 6ztrl olan gocuklarin
icinde okula gitmek igin bir ‘aglik’ yaratabilirsek, onlar kendi yolunu bulacaktir. Eger
ogretmenler ve ana babalar destek verirse tim sorunlar ¢ézulebilir ve binlerce 6zuri
olan ¢ocuk okula gidebilir.”

Egitim icin Ses Ver

Bagka bir Save the Children ingiltere projesi, rol modelleri olusturarak — ayrimcilik,
yoksulluk ve buyik fiziksel, toplumsal engelleri basarili bir sekilde asarak okullarinda
basarili olmus c¢ocuklar — 6zurG olan ¢ocuklari, temel egitim almalar igin tesvik
etmeye calisti. Oncelikle proje, destek saglamalari ve ana babalarin gocuklarini okula
géndermeleri amaciyla tesvik etmeleri igin kdydeki dnemli kisileri belirledi. Oziirii olan
bazi ¢ocuklar okula basladiktan sonra diger aileler icin rol modeli olmaya basladilar.
Cocuklara, oykulerini paylagsmalarina ve egitimin faydalari Gzerine diger topluluklara
da Onerilerde bulunmalari konusunda yardim eden, toplulugu harekete geciren Kigileri
kullanarak proje devam etti. Bu c¢ocuklar; diger cocuklara, devlet gorevlilerine, ana
babalara ve medyaya konustu. Proje su anda Ug¢ bdlgede, 32 kdyde surdurilmektedir.

kulturel sartlarda farkh bigimler almaktadir. Gelismekte olan bircok llkede ¢ocuklar, yiksek
diuzeyde toplumsal ve ekonomik sorumluluk alma yeterliligi olan kigiler olarak kabul
edilmektedir. Fakat bu katkilarini pazarlik etme haklarinin ya da kendi secimlerini kendileri
yapma haklarinin daha kisith olmasi muhtemeldir. Bircok Batili toplumda farkli bir model
vardir. Teoride sivil ve politik 6zgurlUklere ve otonomiye buylk dnem verilmesine ragmen,
cocuklarin, buylk sosyal ve ekonomik bagimliliklari ve korumaya ihtiyacglari olduguna dair
gUcla algidan dolayi, karar alma strecine katilma ve yasamlarinin bir¢ok alaninda
sorumluluk alma firsatlari engellenmektedir. Bu durum da, ortaya ¢ikan 6zerklik icin
yeteneklerini gelistirme firsatlarini azaltacaktir, bu firsatlarin azalmasi da onlarin karar alma
surecinden diglanmalarini dogrulamaya yarayacaktir.

CGocuklarin fiziksel olgunluga erismemis olmalari, goéreceli olarak deneyimsiz olmalari ve
bilgiden yoksun olmalari, onlari korumasiz hale getirmektedir ve 6zel bir korumaya ihtiyaglari
vardir (bir sonraki kisma bakiniz). Fakat birgok durumda gocuklar, gelisen yeteneklerine
uygun olan karar alma firsatlarindan yoksun birakilmaktadir. Ne yasal ¢gergeveler ne de
dinyanin ¢ogu Ulkesindeki politika ve uygulamalar, gocuklarin yeteneklerine saygi
duyulmasinin ve onlari kabul etmenin dnemini yeterince g6z éninde tutmaktadir.

65



3.3.1 Sozlesme’deki koruyucu haklar

Soézlesme, cocuklarin géreceli olarak deneyimsiz ve olgunluga ulasmamis olmalarinin bir
sonucu olarak, ¢ocuklugu, ¢ocuklarin 6zel olarak korunmasi i¢in yetkilendirme dénemi olarak
kabul etmektedir. 19. madde, Devleti, “cocugu her turli fiziksel ya da zihinsel siddetten,
incitme ya da istismardan, ihmal etmekten ya da ihmalci davranmaktan, kétu davranmaktan
ya da sémuriden, cinsel istismardan... korumak igin yasal, idari, sosyal ve egitimsel her tirll
onlemi almaya” ¢agirmaktadir. 37. madde, ¢ocuklar 6zgurliklerinden yoksun birakildigi
zaman, yaglarinin ihtiyaglarinin géz énande bulundurulmasini talep etmektedir. 40. madde,
eger ¢ocuk, bir sugtan sorumluysa, ana babanin, ‘cocugun yasini ya da durumunu g6z
onlnde bulundurarak’ her durusmada bulunmasi gerekliligini kabul etmistir. Bu madde
ayrica, ¢ocuklarin ceza ehliyeti igin bir asgari yas belirleme yukimlaligu koymaktadir, fakat
bu yasin ne olmasi gerektigini belitmemektedir. 32. madde, bir iste ¢alismak igin asgari bir
yasin belirlenmesini talep etmektedir. 38. madde, 15 yasin altindaki cocuklarin, savasta yer
almamasi gerektigini belirten, S6zlesme’de 18 yasin altinda belli bir yasi tanimlayan tek
maddedir.?®* Diger hiikiimler, gocuklarin deneyimsizlikleri ve olgunluga erismemis olmalari
nedeniyle, onlarin uyusturucu kullanimindan, cinsel, ekonomik ve diger sémurl tlrlerinden
korunmaya haklari oldugunu kabul etmektedir.

Belki de en temelde, cocugun yiksek yararina éncelik verme yukimlultigu, cocuklarin hem
bazi faaliyetlere katiimasini hem de herhangi bir zararli sonugtan kendilerini korumak igin
gerekli adimlari atmasini kisitlayan, cocuklugun goreceli olarak savunmasizlik donemi
oldugu duslncesini yansitmaktadir. Buna uygun olarak 3. madde, gocugun ylksek yararinin,
onu ilgilendiren tim eylemlerde 6ncelik olmasi gerektigini talep etmektedir. Cocugun ylksek
yararinin gézetilmesi yukimlaligu ayrica 9. maddede aileden ayirmama ile 18. maddede
ana babaligin gerekleri ile 20. maddede gocuklarin alternatif bakimlari ile ve 21. maddede
evlat edinme ile kabul edilmektedir.

5. maddenin acik ¢ikarimi, sadece ana babalarin, ¢ocuklarinin kendi adlarina haklarini
kullanma yeteneklerine saygl duymasi gerektigi degil, ayrica ¢gocuklarinin yeteneklerinin
Otesinde agiri taleplerde bulunmamalar gerektigidir. Bunun yani sira Devlet, gocuklarin
gelisimsel yeteneklerinin 6tesinde deneyimlere maruz kalmadiklarini garanti altina alan,
gerekli yasal, politik, egitimsel ve idari dnlemleri almada acik bir rol oynamaktadir.
Topluluklar arasinda, hangi koruma dizeyinin ¢ocuklara uygun oldugu, bu korumalarin nasil
saglanmasi gerektigi ve gocuk, aile ve Devlet arasindaki dengenin nasil saglanacagina dair
cesitli varsayimlar olsa da, yine de tim toplumlarda, yetiskinlerin yasaminin bu ydnlerini,
cocuklarin korunmaya haklari olmasindan ayiran yasalar, kultirel uygulamalar ve gelenekler
vardir.

3.2.2 Koruyucu ve katilimci ya da 6zgurliik¢ii haklarin dengelenmesi

Cocuk Haklari Sézlesmesi’'nin ortaya koydugu en temel itirazlardan biri, cocuklarin yeterli ve
uygun sekilde korunma haklari ile kendileri igin almaya yeterli olduklari kararlara ve
eylemlere katilma ve bunlarin sorumlulugunu alma arasinda denge kurulmasinin
gerekliligidir. Korunma hakki ile etkin olarak karar alma surecine katilma hakki arasindaki
olasi ¢ikar gatismalarini uzlastirmak esastir.?? Boyden ve Levison’un ifade ettigi gibi;
“...Cocuklarin yiksek yararini gdézetmek, sadece ¢ocuklarin 6zel bir korumaya ihtiyaglarini
kapsayan bir bakis acisini degil, ayni zamanda ¢ocuklarin, kendi iyilikleri icin dogru
kavrayislara, sorunlari igcin dogru ¢éztimlere ve bu ¢ézimleri uygulamak icin mesru bir role
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sahip oldugunu kabul eden bakis acisini da gerektirir. Bdylesi bir yaklasim, ¢ocuklarin
sadece yetiskinlerin midahalesinden yararlanan kisiler ya da gelecek toplumsal varliklar
olarak degil, ayni zamanda kendi haklarinin yeterlilie sahip sosyal temsilciler olarak kabul

etmektedir”. 2%

Fakat dnceki kisimda alti gizildigi Gzere, tek tek ¢cocuklarin ne zaman kendi yasamlarini
etkileyen kararlar icin sorumluluk alma yeterliliginde olacagini degerlendirmenin basit bir
formll yoktur. Bununla birlikte uygulamada, ¢ocuklarin savunmasizliklarinin ¢ogu, onlarin
yeterlilikten yoksun olmalarindan kaynaklanmaktadir, fakat daha ¢ok, sayesinde haklarini
kullanabilecekleri ve istismarlara karsi ¢ikabilecekleri gug ve statliden yoksun olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Cogu Batili tlkenin su andaki yasal sistemi, cocuklarin kendilerine zarar
verme firsatlarini kisittamak amaciyla, yeterlilige sahip olmadiklari varsayimina bagvuran bir
koruma modeli tizerine kurulmustur. Gelismekte olan birgok Ulkenin yasalarinda, ¢ocuklarin
0zel bir korumaya ihtiyaglari oldugunun kabull bulunmamaktadir. Cok az llke, ¢ocuklarin,
kendi korunmalarinin bir pargasi olmalari i¢in onlari yetkilendirme geregini ele alan gelismis
modellere sahiptir.

Cocuklar ergenlige eristikge belli zorluklar ortaya ¢ikmaktadir. Ergenlik; hizli bir fiziksel
gelisme, cinsel olgunlasma ve artan sosyal beklentilerin karakterize ettigi, yasamda 6nemli
bir degdisiklik dénemidir. Cocuklar bu dénemde bir¢cok korumaci yapiy! ve ¢gocuklukta
saglanan guvenligi terk etmeye baslarlar. Bunlarin yerine, yeni kimliklerini gl¢lendirme
ihtiyacl, yeni sorumluluklarin edinilmesi ve daha buyuk risklere maruz kalma gelmektedir.
Bununla birlikte bu degisim dénemi boyunca 18 yasinin altindaki gengler, Cocuk Haklari
Sdzlesmesi uyarinca ‘gocuk’ olarak kabul edilmeye devam etmektedir. Dolayisiyla
Sozlesme’deki korumalar hala haklaridir. Fakat genclerin, sinirlarini genigletebilmeleri,
secimlerini yapabilmeleri ve gerekli riskleri alabilmeleri yolunda uygun korumanin
saglanmasi, ama bunlari yaparken kendileri icin uygun olmayan sorumluluklara, tehlikelere
ve zararlara maruz kalmamalari tim toplumlarda bir sorundur. Herhangi bir degisim
déneminde oldugu gibi ergenlik de savunmasizligin arttigi bir dénemdir. Genglerin buyudugu
bu hizla degisen dinyada, savunmasizlik dnemli derecede yogundur.

Bir yandan, butin olarak ele alindiginda, ergenlik cagindakiler 6énceye gore artik daha
egitimli, daha bilgili ve daha sagllklldlr.204 Bununla birlikte, bir dezavantajlari da
bulunmaktadir. Uyusturucu maddelerin kolay temin edilebilmesi, cinsel deneyimden
kaynaklanan yuksek riskler, issizlik, rekabetci egitim ortamlari, aile bireylerinin is arama
amaciyla evden ayrilmasina yol agan ekonomik baskilar, kiiresel piyasalar tarafindan
gelistirilen mallara yonelik artan istekler ve elektronik medyaya erisilebilirlik, pek ¢ok gencin
bas etmesi gereken alanlardir. Cok siklikla gengler bunlari, onlara rehberlik edecek herhangi
bir ‘6rnek’ olmadan yapmaktadir. Cocuklukla ergenligi birbirinden ayiran geleneksel ritieller,
biyuk dlgtide kuresellesmenin bir sonucu olarak asinmistir. Gergekten de genglerin,
toplumdaki diger gruplardan daha genis dlgtide kuresellesmenin bedeline katlanmak zorunda
birakildiklari ileri striimektedir. Gengler, yetiskinlige gecislerini artan bir sekilde kendileri
asmaktadir. Ana babalar ve ¢gocuklari arasindaki deneyim ve beklenti ugurumu, hi¢ bu kadar
derin olmamisti. Genglerin blyudukleri diinya, yetiskinler i¢in cocuklarinin yasadiklari
zorluklar ve ihtiya¢ duyduklari korunmanin uygun duzeyini ve dogasini anlamalarini zor hale
getirerek, ana babalar igin anlasiimaz bir hal almaktadir. Kuresel sirketler, genclerin
yasaminda en etkili kurumlar haline gelebilmek icin aileler ve okul ile rekabet etmektedir.?*®

67



Oysaki ana babalardan farkli olarak bu kurumlar, gencler tizerinde higbir sorumlulugu kabul
etmemektedir ve onlarin satin alma guclerinden baska higbir seyle ilgilenmemektedirler.

Ergenlerin katihmci ve koruyucu haklarinin dengelenmesindeki zorluk, bu etmenler
baglaminda anlasiimalidir. Cocuk Haklari S6zlesmesi, ergenlerin saghgi ve gelisimleri
Uzerine bir Genel Yorum yazmaya oncelik vermistir, ginku Taraf Devletlerin, ‘ergenlere, hak
sahipleri olarak gerekli 6zel ilgi ve 6nemi vermedigini, sagliklari ve gelisimlerini
desteklemedigini’ gbzlemistir ve bu soruna dikkat cekmek gerektigini hissetmistir.

Cocuklarin korunma haklari dért ana alana ayrilmistir:

¢ Fiziksel ve duygusal zararlardan korunma — Ailenin bakimi ya da alternatif bakim, sevgi
ve sefkat ihtiyaci

¢ Bireysel karar almanin siire¢lerinde korunma — Cocuklarin dogrudan kendi hayatlarini
etkileyen, fakat yiuksek yararlarini gozetmede deneyim ve bilgi eksiklerinin oldugu karar alma
sureclerinde yardim ihtiyaci.

e Zarar veren sosyal ve ekonomik faktdrlere kargi korunma — Silahli catismanin zararl
etkilerinden korunma, ceza yasas! sistemi icinde korunma, bir iste calisma durumunda
korunma, zararli yasal ve yasal olmayan uyusturuculardan korunma ihtiyaci.

e Somiru ve istismardan koruma — erken yasta evlendirmeden oldugu kadar ¢ocuk
kacirma ve cinsel somartye karsl korunma ihtiyaci.

" Fiziksel ve duygusal zararlardan korunma

Cocuklara, fiziksel ve duygusal bakim saglama ve onlari ginlik yasamin zararlarindan
koruma sorumlulugu, 6ncelikli olarak ana babalarina veya genis ailelerinin diger Uyelerine
aittir. Cocuklar yasamlarina, ana babalarina bitintyle bagimli olarak baglamaktadirlar.
Sevgi, duygusal destek ve bakima ek olarak, ana babalar ¢ocuklarinin givenligini garanti
altina almak igin sinirlar koyarlar ve onlarin adina kararlar verirler. Cocuklar bliylidukge,
sefkat ve bakim bagi ihtiyaci devam etse de ihtiyaglari azalmaktadir. Simdiye kadar az ulke,
ana babalarin yukimlUlUklerini yasalarinda ayrintilandirmigtir. Sadece ana babalar agikca
yeterli bakim ve koruma standartlarini saglayamadiginda devlet adim atacaktir. Dolayisiyla
saglanacak bakimin dizeyiyle ilgili kararlara ve ¢ocuklarin, kendi korunmalari ve bakimlari
icin sorumluluk alma yasina, yasal sinirlamalardan ¢ok, aile buyuk ol¢ide karar verir.

Daha 6nce belirtildigi gibi, ana babalar tarafindan gerekli oldugu digtnulen bakimin niteligi
ve boyutu; kulturel, ekonomik ve tarihsel etmenlere gore degisiklik gostermektedir.
Tayvan’daki Angang balikgi koyundeki gocuklar, kisiliklerini olusturmak amaciyla yagsamsal
stratejilere katkida bulunmalari igin etkin olarak tesvik edilmektedir. Eskimo ¢ocuklari,
istikrarsizliktan faydalanmalari ve sorunlar ortaya c¢ikar gikmaz ¢ézmeleri gerektigi
diustincesiyle, belirsizlik ve tehlikeyi yasayarak hayatta kalma stratejilerini 6grenmektedirler.
Bu dusuncenin tam tersine, gogu Avrupa Ulkesinde, trafik kazalari ve ¢gocuk kagirma olaylari
arttikga, gocuklari kendi ortamlarindan korumaya yapilan vurgu artmaktadir. Ornegin 1971'de
ingiltere’de, 7-8 yasindaki gocuklarin %80’inin okula yalniz gitmesine izin verilirken, 1990
itibariyle bu say1 %9’a diismistiir.?®” Cocuklardan, kendilerine ya da kiigiik kardeslerine
dikkat etmelerinin beklenmesi normaldir ve birgok toplumda islevseldir, fakat diger
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toplumlarda bu tehlikeli ve ihmal davranigi olarak kabul edilmektedir. Bu farkhliklar, Kuzey
Avrupa Ulkeleri arasinda bile gériilmektedir. Ornegin, ingiltere’de genellikle 10 yasindaki bir
cocugu evde yalniz birakmak uygun bulunmazken, Norveg'te bu yaygin sekilde kabul
edilebilirdir.”® Elbette, Norvecli ve ingiliz gocuklar, kendilerine bakmalari ve korunma
ihtiyaglari icin dogustan farkli yeterliliklere sahip degillerdir. Bu farkhliklar daha ¢ok,
cocuklarin icinde yasadiklari, birbirinden oldukga farkli toplumlari ve kendilerinden
beklenenleri géstermektedir, cocuklarin ne 6lglide korunacaginin, buyudukleri sartlar icinde
anlagiimasi gerekmektedir.

Bu orneklerden agik¢a anladigimiz, aile tyeleri, cocuklarin kendilerine bakmalari ile
korunmalari konusunda ¢ocuklardan yuksek beklentiler i¢cinde olundugunda, ¢ok kigik
cocuklarin bile dnemli bir yeterlilik gdsterebildikleridir. Olumlu ya da olumsuz bu taleplerin
cocuklar tzerindeki etkisi, en azindan bir bélimda, onlarin toplumsal kabulleri tarafindan
yonlendirilecektir.?®

Bununla birlikte, talepler ¢cok ylksek oldugunda, ¢ocuklarin gelisimlerine yikici etkilerde
bulunabilir. Sahraalti Afrika’dan elde edilen bulgular, ana babalarin agir is yukuanun,
cocuklarina bakmalari i¢in gok az zaman biraktiginda ¢ocuklara yuklenen talepleri
hissetmelerinin, yetersiz beslenmenin sonuglarindan bile daha zararl oldugunu
gostermektedir.”*° Savaslar ve HIV/AIDS, cocuklari artan bir sekilde ana babasiz
biraktigindan, ailesinin sorumlulugunu ileri derecede tasiyan birgok kiguk gcocugun, iyilik
hallerini cok agir bedellerle ddedikleri acik hale gelmistir.”** ingiltere’de bir arastirma projesi
kapsaminda, yaslari 15 ile 25 yas arasindaki genclerle, vesayet altina alinmalari deneyimleri
lizerine goriisiildii.?*? Vesayet altina alindiklarinda ortalama olarak 10 yasindaydilar.
Arastirmacilar, cocuklar kendilerine kétl davranan ve ihmal eden aileleriyle birlikte yasarken
bircogunun, 6zellikle yemek pisirme, cocuk yetistirme ve ev isleri becerileri gibi cok yuksek
derecede beceri ve yagamlarini surdurmek icin stratejiler gelistirdiklerini bulmuslardir. Fakat
vesayet altina alinir alinmaz ve sorumluluklari kalkar kalkmaz, kendilerini, sanki Uzerlerinden
bir yik kalkmis gibi hissetmiglerdir. Bu deneyimi, cocukluklarini tekrar yasamalari igin bir
sans sunan, siddetten uzakta bir siginak olarak tarif etmislerdir.

Silahli gatigma durumlariyla basa gikma®*?

Uganda ve Sudan’da bir proje, 2000 ergen ve yetiskinle, silahli gatismalarda
yasadiklari deneyimleri hakkinda gérisen onlarca gencle calisti. Bulgular ¢ok agiktir.
Gencler; savas, kitlesel gocler, HIV/AIDS, kalkinma eksikligi ve yoksullugun bir araya
gelmesinin kendileri icin hayal edilemeyecek kadar sefil bir dinya yarattigini
sdylemigslerdir. Ailelerinin destegi olmadan, silahli gatismaya zorla alinma riskleri daha
bayuktur, cinsel siddete maruz kalmaktadirlar, ailenin reisligini ve evin gegimini
ustlenme durumundadirlar.

Bununla birlikte, bu agir sorumluluklari sirtlanmalarina ve hak ihlallerine ragmen,
kendi hayatlarini etkileyen kararlar alinirken duguncelerinin dikkate alinmamasi bu
sorunlari daha da arttirmaktadir. Toplumdaki degisen rolleri icin saygi gérmemekte ya
da yaptiklari katki gok az kabul gérmektedir. Gengler, kendi yasamlari Gzerinde ¢ok az
kontrolleri oldugunu ve genglerden sorgusuz sualsiz saygi bekleyen geleneksel otorite
yapilarinin, genglerin karsilastigi sorunlari ya da yaptiklari katkiyi kabul etmedigini
hissetmektedirler. Arastirma, genglerin kendileri adina savunuculuk yapma,
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programlari yasama gecirme, kendi korunmalarini izleme, yapisal ve toplumsal
degisimlere 6nderlik etmek icin guglu bir istekleri ve yetenekleri oldugunu ortaya
ctkarmistir. Buna ragmen, gengler yetiskinlerden daha fazla destek gérmeyi ve
yuklerinin azaltiimasini da istemektedirler.

Cocuklar, kendileri ve bagkalari igin hatiri sayilir derecede sorumluluk alma yetenegi
gOsterebilirken, bunlarin yetigkinlerin destedi ve koruyucu bakimi olmadan ortaya ¢ikmasinin
zarar verici bir deneyim olmasi muhtemeldir. Burada yasin konuyla ilgisi azdir. Cocuklar
daha c¢ok kiltirel ve toplumsal onay ile destek saglayan bir aile ortaminda, hem kendi hem
de klguk kardeglerinin bakimiyla ilgili sorumluluklari yerine getirebilirler ve dolayisiyla ruh
sagliklarini ve psikososyal gelisimlerini saglayabilirler.?** Cocuklar ayrica, aile iliskilerinin
karsihklihgini ve birbirine bagiml oldugunu kanitlayarak, ailelerine duygusal destek ve bakim
da saglamaktadirlar. Egemen toplumsal tutumlar, ana babalar ve ¢ocuklarin birbirine gtveni
ve beklentileri, ailenin o andaki ihtiyaclari ve dis ¢evrenin nitelikleri, gocugun elde ettigi
yeteneklerin ve iyilik halinin etkisinin dnemli belirleyicileridir.

Devlet, ailelere ¢ocuk yetistirme sorumluluklarini yerine getirmelerinde ve gocuklari igin
yeterli korunmanin saglanmasi amaciyla gerekli destegin veriimesinde (18. madde) Kilit rol
oynamaktadir. Ayrica, ana babalar, ¢ocuklarina uygun korumayi saglayamadiginda ve
cocugun gelisimini ve iyilik halini tehlikeye soktuklarinda devletin midahale etme hakki
vardir. Cocuklarin kendileri igin sorumluluk alma yeteneklerinin ve uygun bakimin neyi
kapsadigi hakkindaki ¢ok farkli varsayimlarin isiginda, bdylesi mudahalelerin, s6z konusu
ailelerin kiltlrel sartlarina duyarli olmasi énemlidir. Zorluk, gocugu uygun olmayan risklere
maruz birakmadan becerilerini, yeterliliklerini ve glvenlerini olusturan bu sorumluluk
dizeylerine destek vermektir.

- Kigisel karar alma

Cocuklar kiigukken, onlarin korunmasi igin alinan bireysel kararlarin ¢cogu, onlara bakmakla
yukumlua yetigkinler tarafindan alinmaktadir. Ana babalara bu haklarin ve sorumluluklarin
verilmesinin nedeni, gocuklarin, kendi ylksek yararlarini gézetme yeteneginden yoksun
olmalaridir. Ana babalar, ¢ok kii¢ik ¢ocuklarinin érnegdin, karsidan karsiya gegmesi, dogru
beslenmesi ve uygun giysiler giymesi ile ilgili kararlarini alacaklardir. Cocuk blyudikge, okul
secimi, disarida oyun oynama, arkadaslarini segme ve ev ddevlerini yapma gibi konular
daha fazla s6z konusu olmaktadir. Cocuk ergenlige eristiginde ise kulturel cevreye bagli
olarak okulda bulunma, utcretli bir iste ¢alisma, karsi cinsle iligkileri, evden ayriima, velayet,
bosanmis ailelerde aile se¢gme, tibbi miidahaleyi kabul etme gibi kararlar s6z konusu
olacaktir. Bu alanlarin godunda, karar alma tzerindeki kontrollin aktariimasi, aile iginde
cOzulecektir. Bu, bir dizi etmen tarafindan sekillendirilir: Kulttirel gelenekler ve gorenekler,
toplumsal cinsiyet, aile Uyelerinin bireysel egilimleri ve dig olgular. Fakat sure¢ aynidir. Ana
babalar ya da bakicilar, cocugun, yeterli ve sekillenmig secimler yapabilme yetenegine sahip
oldugunu dusinduklerinde, karar alma hakki yavas yavas ¢ocuga aktarilacaktir.
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Ana babalar igin zorluk, yeterli koruma dizeyine ne diizeyde bir 6zerkligin verilmesinin tutarli
olacagini degerlendirmektedir. Bunun kesin ya da basit bir cevabi yoktur. Yine de bu

degerlendirmeleri yaparken, ilgili bir dizi etmen akla gelmektedir:

.215

Tutarli sinirlar yaratamamak ve bu sinirlarin neden olduguna dair net agiklamalar
yapamamak, kendilerinden ne beklendigini anlayamamalari nedeniyle ¢ocuklarda
guvensizlik yaratabilir.

Bilgi ya da deneyim eksikligi cocuklari, daha genis bir ufku olan ve dolayisiyla
cocuklarinin yeteneklerine daha fazla given duyan ana babalardan daha az emin
hale getirebilir.

Dogal bir sonug olarak; ¢ocuklarin kendi yeteneklerine giivenmesi, s6z konusu riskleri
yeterince anlayamamalarindan kaynaklanabilmektedir.

Cocuklarin asiri korunmasi, onlarin bilingli tercih yapabilmeleri ve kendi korumalarina
katki saglayabilmeleri i¢in gliven ve beceri kazanmalarina firsat vermemektedir.

Fazlasiyla itaat eden, yetigkinlerin otoritelerine karsi ¢cikmayan ya da segimlerini
yapamayan gocuklar, yetiskinlerin istismarina ve somurusune karsl daha savunmasiz
olabilirler.

Cocuklarin kendilerini karar almaya yeterli hissettikleri konularda buna izin vermemek,
mutlaka onlari korumak anlamina gelmemektedir. Cocuklar, gizlice bu yasak
faaliyetleri yerine getirmeye devam edebilir, fakat ana babalarina yalan soéylerler.
Olgunlugu kanitlamanin bir yolu olarak, normalde girismeyecegi riskli davraniglarda
bulunabilir.

Asiri korumaci sinirlarin konulmasi; ¢cocuklara tavsiyelerde bulunma, destek verme ve
onlari etkileme becerilerinin zayiflamasiyla sonuglanacak kiskinliklere ve ana-
babalarla iletigsim eksikligine sebep olabilecektir.

Gocuklarin kendi kararlarini alma haklarina saygi duymama, ana babalarin tesvik
etmeye calistiklari inanglardan, degerlerden ve davraniglardan tamamiyla kopmaya
neden olabilir.

Yeterli bilgiye erigim; gocuklarin korunmasini saglamak, guvenli ve uygun segimlerini
yapmalarina yardim etmek igin temeldir. Bu erisimden onlari mahrum etme,
cocuklarin risk almasini engellemez, aksine kendilerini uygun gekilde koruyamama
olasiliklarini arttirir.

Asiri korumanin basarisizligi, Banglades’te bir UNICEF gérusmesinde yer alan bir kiz
cocugu tarafindan gugli bir sekilde 6érneklenmigstir: “Her disari gikisim ve her davranigim igin
her zaman aciklama yapmak zorundayim. Eger annemlere Muslim Hall’e gidip film
izleyecegimi sdylesem bana asla izin vermezler. Bu yuzden yalan sOylemek zorunda
kaliyorum. Onlara ders ¢alismaya gittigimi séyliyorum ama aslinda en sevdigim yere, film
izlemeye ya da bir gosteri seyretmeye gidiyorum. Aileme yalan séylemekten hig
hoslanmiyorum. Bu kiguk yalanlardan dolayi sugluluk duyuyorum. Ama bdyle idare
edebildigimi goriince neden yalan sdylemeyeyim ki?”**® Bunun aksine, az korunmanin
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zararlari, dinyanin her yerinde ¢ocuklarin, destek ya da rehberlik olmadan, alkol, zararli
uyusturucular, cinsel deneyimler, siddet ve porno gibi olumsuz seylere maruz kalmalaridir.

Birgok karar, yasalarin gocuklarin secimlerini yapma sorumlulugunu alacak yeterlilikte oldugu
diustnulen yaslari belirleyen yasal sinirlandirmalara tabi olmaktadir. Bazi yarg yetkileri,
cocuklarin kendi dinlerini segcmeye, tedaviye ya da evlatlik verilmeye razi olmaya, ailenin
rizasi olmadan yasal danigsmaliga erismeye, ana babalari bosandiginda mahkemede kendi
fikirlerini sdylemeye, isimlerini degistirmeye ya da derneklere Giye olmaya hak kazandidi yasi
belirleyecektir. Digerleri ise gocuklarin ‘yeterli olgunluga’ eristigine dair yargiya varir varmaz,
cocuklara, bu kisisel meselelerde kendi kararlarini verme hakkini verecektir.?*” Hangi bicimi
alirsa alsin bu yasalar, henuz olgunluga erismemis ¢ocuklari, yetersizliklerinden ve
deneyimsizliklerinden dolayi kendilerinin veremeyecekleri kararlardan korumaya
calismaktadir. Cocuklarin blylk bir cogunlugu icin bu yasalara hi¢ bagvurulmayacaktir fakat
¢ocugun bu sec¢imleri yapma hakkina dair ana baba ve ¢ocuk arasinda bir tartisma
yasandiginda mahkemeler bir yargiya varabilir.

Yasalar, cocuklarin kendi kararlarini almaya yeterli olduklarini varsaydiklari yaglarla ilgili
olarak énemli bir sekilde farklilasmaktadir. Ornegin, ingiliz Kolombiya’sinda yasalar ‘bir
cocugun, tibbi bakima riza gosterebilecegini, rizasi olmadiginda bu tibbi bakimin gocugun
kisiligine tecaviz olusturacagini; eger gocuk bu rizayi gosterirse bu rizanin yeterli oldugunu,
cocugun ana babasinin ya da bakmakla ytukidmli kisilerin rizasini almanin gerekli olmadiginr’
belirtmektedir.?® Cocugdun riza gdstermesinin iki sarti vardir. Birincisi, tibbi bakimi veren kisi,
¢ocuda, sunulan tibbi bakimin niteligini, sonuclarini, olasi faydalarini ve risklerini, cocugun
rizasi gegerli olabilsin diye agiklamalidir ve gocugun bunu anladigindan emin olmalidir. ikinci
olarak, tibbi bakimi veren kisi, bu tibbi bakimin, gocugun ylksek yararina oldugunu
belirlemek icin dnemli bir caba gostermelidir. Yasa, ¢ocugun yetersiz oldugu varsayimini
tersine gevirmektedir. Cocugun rizasi gegersiz olmadan, gocugun yetersiz oldugunu
kanitlama sorumlulugu tibbi bakimi veren kisidedir.

ingiltere’de kendisine sunulan tibbi tedavinin sonuglarini anlama yeterliligi oldugu varsayilan
cocuklarin, kendi onaylarini verme haklari vardir, fakat eger razi olmazlarsa, 18 yasina kadar
mahkemece bu onay gecersiz kilinabilir. Sri Lanka yasalari, erkek ¢ocuklarin 16 yasinda, kiz
cocuklarinin da 14 yasinda, kendi hayatlarini etkileyen kisisel kararlari vermeye yeterli kabul
edildikleri ilkesini benimsemektedir.?** Ayrica, ana babadan birinin yasal olarak ya da
s6zlesme ile gocuga verdidi izin yardimiyla “6rtuk 6zgurlesme” kavramini kabul etmektedir ve
10 yasindan biylk cocuklar ancak kendi rizalariyla evlatlik verilebilmektedir. Onemli bir
sekilde Hikumet, bu yasalarin Sri Lankali gocuklarin gergek olgunluklarina atifta
bulunmadan sekillendigini ifade etmektedir. Bununla birlikte Polonya’da 16 yasina kadar
higbir cocugun rizasi gegerli kabul edilememektedir.?® Bircok iilkede yasalar bu konuyu ele
bile almamaktadir.

Genelde, cogu Ulkenin yasalarinin, gocuklara hicbir atifta bulunmadan tasarlandigini ve
cocuklarin yetenekleri ve yeteneklerini géstermeleri igin firsat yaratmanin énemi ya da
zararin dnune gegmekte ¢cocuklarin kendilerini temsil etmelerini desteklemek igin en etkin
stratejiler ile ilgili mevcut arastirmalari dikkate almadigini séylemek muhtemelen dogru
olacaktir. Ayni sekilde, pek ¢ok profesyonel uygulama, ¢ocuklarin karar alma surecinden
korunma duzeyinin belirlenmesinde ¢ocuklarin yeteneklerini kavrayamamaktadir. Cocuklarin
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kendileri, yetiskinlerin ‘dayattiklar’ korumalardan bazilarinin gereksiz, yetersiz ve fazladan
oldugunu ileri sirmektedirler.

Zararli toplumsal ve ekonomik etmenlerden koruma

Soézlesme, 18 yasin altindaki tim ¢ocuklarin dahil oldugu ¢ocuklugu, yetiskinler icin kabul
edilebilir olsa da gocuklar i¢in zararl ya da aleyhte sonuglari oldugu varsayilan bazi
faaliyetlerden ve deneyimlerden korunma dénemi olarak da kabul etmektedir. Bu nedenle,
cocuklarin yuksek yarari temel ilkesi, cocuklar 18 yasina gelinceye

Cocuklar genelde fazla korunduklarini diigtintyorlar

Marshall’in, ingiltere’de gocuklarin, cocuk koruma siireglerine katilimi ile ilgili yaptigi
calismasinda; uzmanlar tarafindan onerilen korumanin kapsaminin, ¢gocuklarin gerekli
gordiiklerinden fazla olduguna dair kanitlar bulunmustur.?** Bir kararin alinmasi
gereken durumlari inceleyen bir dizi kisa hikaye, 6nce uzman gruplarina, daha sonra
cocuk koruma sistemini dogrudan yasayan cocuk grubuna sunulmustur. Tutarl bir
sekilde, cocuklarin bir durumun Ustesinden gelmekte, yetiskinlerin onlarin
yapabileceklerini zannettiklerinden daha fazla bir yetenege sahip olduklarini
hissettiklerini ortaya ¢ikarmistir. Dahasi bu sureclerden diglanmanin daha zararl
oldugunu ileri suirmuslerdir, gunku arkalarindan sdylenen ya da yapilanlar hakkinda
cocuklar endiseye kapilmaktadirlar. Yetigkinlerin gcocuklarin Gzicu seyleri
o6grenmemeleri igin korunmaya ihtiyacglari olduguna dair varsayimlari, gocuklarin
kendilerini hakh hissettikleri ve katilim gdstermeye yeterlilikleri oldugunu dusundukleri
karar alma sureclerinden dislandiklari anlamina gelmektedir.

Benzer sekilde, Romanya’da 6zlre sahip gocuklar ve aileleriyle, cocuklarin kabul
etmeye yeterli olduklari bagimsiz olma duzeyleri ile ilgili yapilan bir ankette, cocuklar
siirekli olarak gelisimleri pahasina asiri korunduklarini belirtmislerdir.?*

kadar onlari ilgilendiren her konuda gecerlidir. S6zlesme’nin 32. maddesi, bir iste ¢calismak
icin asgari bir yasin tanimlanmasini talep etmektedir. 40. madde, cezai ehliyet igin asgari bir
yas saptamistir. 37. madde, gocuklarin yetiskinlerle beraber gézaltinda tutulmamasini
istemektedir. Cocuk Haklari Komitesi, Pekin Prensipleri ve Riyad ilkeleri ile beraber
Soézlesme’nin, devletlere, gocugun ylksek yararinin gézetildigi cocuk odakl bir adalet sistemi
kurmasi yikimliligi dayattigini ileri stirmektedir.?*® Cocuklarin, eger aileleri onlara
saglamazsa, alternatif koruyucu bakima haklari vardir. Cogu ulke, ¢cocuklarin sigara ya da
icki icebilecekleri asgari yaslari belirleyen ve gocuklara yasal olmayan uyusturuculari
saglayan Kigilere agir cezalar veren yasalar yapmistir.

Bununla birlikte, devletlerin arasinda ve iginde bdylesi koruma dnlemleri i¢in uygun yaslarin
ne olduguna dair buyuk farkliliklar vardir. Bu tutarsizliklar, evrensel bir yaklagimin
olmamasina isaret etmektedir. Glrcistan’da ¢ocuklar 14 yasina kadar okula gitmek
zorundadirlar, oysaki 16 yasina kadar calismalarina izin verilmemektedir.??* Sierra Leone’de
yasalar, gocuklarin 15 yasina kadar okula gitmesi gerektigini belirtmektedir, fakat 12
yasindan blyuklerin ¢ocuk isgiligine izin veren higbir yasa yoktur. Yeni Zelanda’da kumar
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oynamanin ¢esitli bicimleri igin yas siniri 16, 18 ve 20 yas arasinda degismektedir ya da
higbir kisitlama yoktur.??®

ingiltere’de cezai ehliyet yagi 10’dur (iskogya’da 8’dir). Bunun anlami, ingiltere’deki gocuklar
10 yasinda eylemlerinden tamamen sorumlu, yani eylemlerinin sonuclarini anlayabilmek igin
tam olarak yeterli kabul edilmektedir. Fakat ¢gocuklarin seslerini duyurmaya haklari oldugunu
ve gunlik bakimlarini ilgilendiren kararlarinin ciddiye alinmasini kabul eden 1989 tarihli
Cocuk Yasasr’'nda, 16 yasina kadar bu kararlarin alinmasina olanak saglayan higbir hikim
yoktur. Cocuklarin kendi yagsamlarinda segimlerini yapmak i¢in sorumluluk alma yetenekleri
hakkindaki varsayimlar, bu nedenle ceza ve medeni hukuka gére blyuk dlgide cesitlilik
gOstermektedir.

Cezai ehliyet icin asgari yaslara dair varsayimlar da tlkeler arasinda énemli degisiklikler
gostermektedir. 20’nin Ustiinde llke, bu yasi 7 olarak belirlerken, diger 50’si 14 — 18 yas
arasinda asgari bir yas tanimlamaktadir.??® Bu farkliliklarin, cocuklarin gercek yeterlilikleri ile
hicbir ilgisi yoktur, daha ¢ok bu tlkelerde hem ¢ocuklara hem de suga karsi olan politik ve
toplumsal tutumlari yansitmaktadir. Pekin Prensipleri’nin 4. Maddesinin, ¢cocuk adalet
yonetimi Gzerine yorumu s6yle demektedir: ‘Asgari cezai ehliyet yasi, sahip olunan tarih ve
kiltire gore buylk 6lgtide farklilik gostermektedir. Modern yaklasim, bir cocugun, cezai
ehliyetin ahlaki ve psikolojik bilesenlerine ulasip ulasmadidini géz énlinde bulundurmak
olacaktir: Cezai ehliyet, bir cocugun kisisel kavrayisi ve anlayisindan dolayi, aslinda anti
sosyal davranigindan sorumlu tutulup tutulamayacagidir. Eger cezai ehliyet yasi ¢ok dusuk
tutulursa ya da daha uygun olacak kiguk bir yas yoksa ehliyet kavrami anlamsizlasacaktir.
Genelde, sug ya da ceza ehliyeti kavrami ile diger sosyal haklar ve sorumluluklar arasinda
(medeni durum, resitlik yasi gibi) yakin bir iligki vardir. Uluslararasi alanda kabul edilebilir,
makul bir en diisiik yas siniri iizerinde anlasmak igin caba gésteriimelidir'.?” Cocuk Haklar
Komitesi, bu yas ¢ok dusuk tutuldugunda endiselerini siklikla ifade etmistir, fakat belli bir yas
tanimlamamuistir.?*® Yine de Nigerya hiikiimetinden gelen, cezai yasi 18’e yiikseltme teklifini
memnuniyetle kargilamistir.?*°

Cocuklara dava agilamayacagi ile ilgili yas sinirinin belirlenmesi bir takim iglevlere hizmet
etmektedir. Bu, kliglik gcocuklar eder davraniglarinin sonuglarini anlama yeterliliginden
yoksunsa, onlarin davraniglarindan sorumlu tutulmamasi gerektiginin toplum tarafindan
kabuludir. Yas sinirlari, ayni zamanda ¢ocuklari kiigik olmalari ve kolay incinebilirliklerinin
bir sonucu olarak, onlara yarardan ¢ok zarar vermesi muhtemel olan adalet sisteminin igine
suriklenmelerinden korumaktadir. Devletlere, gencleri adalet sistemi igine surtklemekten
¢ok, genglerin yasa ile gatisma igine girmelerini engellemek icin sorumluluk yiklenmektedir.
Ayrica, sorunlu gocuklarla gergeklestirilecek uygulamanin, onlari cezalandirmaktan gok
yardim etmeye ve desteklemeye odaklanmasi gerektigi kabul edilmektedir.

Birgok gocuk, sosyal ve ekonomik hayata katiima yeterliliklerini ve korunma konusunda nihai
ihtiyaclarini degerlendirmek i¢in daha ayrintil bir yaklagimi savunmaktadirlar. Cocuklarin
yasaminda ¢alismanin roli ve ¢alismanin ne 6élglide kendilerine faydali ya da zararli oldugu,
bu konu Uzerine daha fazla disiinme gereginin ilging bir 6rnegini vermektedir. Farkli kogullar
altinda ayni gorevin, ¢ocuklar tzerinde ¢ok farkli etkileri olabilir. Bazi yerlerde sigir otlatma
50 km uzaklagmay! ve bir haftaya yakin sire evden uzak olmayi gerektirir ve bu da agikca
cocuklari potansiyel risk altina sokmaktadir. Diger yerlerde ise bu gorev, gocugun kendi
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mabhallesinde birkag saat icin calismayi gerektirecektir ve bu nedenle zararl ya da tehlikeli
olmayacaktir.

Hindistan’daki Calisan Cocuklar adindaki bir STK, ¢ocuklari korumak igin yapilan
mudahalelerin, yasi, toplumsal cinsiyeti, beceriyi ve ¢alisma kosullarini yansitmasi gerektigini
ileri sirmektedir.”*° Bu kurulus, giinliik yasamlarindaki islerin mevcut tanimlarinin gegersiz
oldugunu dusinen, 8 kdyden bir grup ¢ocukla gorusta. Her bir grup, cocuklarin katiimasi
muhtemel olan her is kolunun ayrintili bir analizini, gocugun yasi ve yararl ya da zararli
oldugunu distndiikleri sartlar ile birlikte degerlendirmesini (istlendi.?** Grubun zararl olarak
gordukleri her is, cocuk isciligi olarak tanimlanmistir. Cocuklarin yaptigi analiz, kéyln ¢ocuk
isciliginin olmadigi bir yer haline gelmesi amaciyla yerel toplulukla yapilan pazarlikta temel
olarak kullaniimigtir. Cocuklar, énerilerini kendi kdylerine sunmuslardir ve énerileri kabul
edilir edilmez, uygulamalari denetlemek icin ¢cocuklarin da dahil oldugu yerel topluluk
Uyelerinden olusan bir gérev guict kurulmustur. Bu yaklasim, yerel kosullari ve is kazasi
tehlikelerini, politika olusturmayla birlestirmektedir ve ¢ocuklarin kabul edilebilir ve kabul
edilemez isleri dogrudan tanimlamasi, bu standartlar igin savunuculuk yapmasi, pazarlk
yapmasi ve onlari izlemesi igin ugrasmistir.

Cocuklar tarafindan yapilan farklilasmis analiz, ¢ocuklarin, aldiklari bireysel gorevlere gore
sigara endustrisinde ¢alisma yeterliliklerinin degerlendiriimesinde ¢ok iyi drneklendirilmistir.
Ornegin:

e Tutun yapraklarinin ve tozunun yuklenici firmadan getirilmesi — 9 ile 18 yas arasi
cocuklar, okuldan sonra Ustlenilen ve ders ¢alismalarina engel olmayan bu isi
yapmaya yeterlidir. Bununla birlikte dokuz yasin altindaki ¢ocuklar, bu isi yapmak i¢in
¢ok kugik kabul edilmektedir, ¢iinkd bu is evden uzakta ¢alismayi, okuma yazma
bilmeyi ve imza atabilmeyi gerektirmektedir.

o Sigara (beedi) sarma - Tuberkiloz, sirt agrisi, bas agrisi gibi hastaliklara neden
oldugu i¢in 18 yasin altindaki ¢ocuklar bu gérevi almamalidir.

o Sigaray! (beediyi) yuklenici firmaya teslim etme — 12 ile 18 yas arasindaki
cocuklar, fiziksel yeterlilikleri ve bilgileri oldugu igin, bir kilometreden fazla
uzaklasmadiklari ya da glinde 1 saatten daha fazla ¢alismadiklari bu gérevi
Ustlenebilirler. 12 yasindan kuguk ¢ocuklar bu iste calisamazlar.

Cocuklarin yeteneklerine bakilmaksizin uygulanan, ¢ocuklugun evrensel koruyucu haklari ve
¢ocuga asama asama aktarilan katilimci ya da 6zgurlestirici haklar arasinda ayrim yapmak
onemlidir. Ornegin askerlikte asgari yasin 18 olma gerekgesi — agikga birgok gocuk asker bu
isi fiilen yapmaktadir — bu yasin altindaki ¢ocuklarin yeterli olmadidi dislincesinden
kaynaklanmamaktadir Bu durum daha ¢ok, ¢ocuklarin, kiigiik olmalarinin bir sonucu olarak
orantisizca zarar gormeleri muhtemel olan deneyimlerden korunmaya haklari oldugu
fikrinden kaynaklanmaktadir.

Ayni sekilde, bircok kligik ¢cocuk, gelismis bir ahlaka sahiptir ve dogru ile yanlisi birbirinden
ayirt edebilmektedir. Yine de bu yeterliliklerin varligi, onlarin adalet sisteminde yetigkinlerle
ayni temelde sorumlu tutulmalarini ve ceza hukukundan tam olarak etkilenmelerini hakl
gostermemektedir. Ahlaki yeterlilik her zaman bir kisinin, eylemlerinin tim sonugclarini tam
olarak anladigi anlamina gelmemektedir. Cocuklarin erkenden adalet sistemi icine dahil
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olmasindan kaynaklanacak olasi zararlar, cocuklarin ya da genis toplumun faydasi agisindan
hakli gésterilemez. Cocuklarin ahlaki, bilissel ve sosyal yeteneklerine saygi duyulmasina
haklari vardir, ayni zamanda su andaki ve uzun dénemli iyilik hallerine zarar verecek
cevrelerden ve deneyimlerden koruma haklarinin kabul edilmesi gerekmektedir.

" sémiiri ve istismardan koruma

Cocuklarin, haklarinin bireyler ve kurumlar tarafindan sémurtlmesine ve istismar edilmesine
karsi korunma haklari vardir. Cogu devlet, cinsel iligkiye girme, evlilik ve zorunlu egitim i¢in
asgari yaglari belirleyen yasalara sahiptir, birgok Ulke de ¢ocuk ticaretini, cocuklarin
kagiriimasini ve gocuk fuhusunu yasaklayan yasalari kabul etmistir. Artan sayida llkede,
kadin sunneti
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yasindan itibaren bu ig icin gerekli olan fiziksel gui¢, gug¢li eller ve bacaklara sahip
oluruz. Kaynagindan suyu tasiyarak, celtik tarlamizi ve bahgemizi, evimizden bir
kilometre uzaklik icinde, gunde iki saat sulayabiliriz.

Bu igi yapamayiz — biz 0-3 yas ¢cocuklariz

Herhangi bir isi yapabilmek icin ¢ok kiiciguz ve yeterli glicimiz yok.
Otelde ¢alismak

Bu isi yapamayiz — biz 0-18 yas arasi ¢ocuklariz

Bu iste galisacaklarin ¢ok gucli olmasi gerekmektedir. Bir otelde galisabilmek icin
genelde sehre ya da kasabaya goé¢ etmemiz gerekir, bu da evimizden uzak olacagimiz
anlamina gelmektedir. Diger yetiskin calisanlarla beraber, temel olanaklardan bile
yoksun bir sekilde otelde kalmak zorunda kalacagiz. Bu bizim i¢in hem fiziksel hem de
ahlaki tehlikelere neden olabilir.

yasaklanmistir. Aile icinde, okulda ya da diger kuruluslarda fiziksel cezanin, s6zlesme ile
bagdasmadigi ve g6z yumulmamasi gerektigi Cocuk Haklari Komitesi tarafindan etkin bir
sekilde desteklenmekte ve kabul edilmektedir.?®*® Taraf Devletlerden, silahl catismadan
etkilenen ¢ocuklari korumak igin olasi her énlemi almalari istenmektedir. Cocuklarin silahli
catismaya dahil olmasiyla ilgili Ek Protokol, dogrudan gatismaya girme yasini, s6zlesmede
belirtilen 15 yastan 18’e ylkseltmistir. S6zlesme ayrica 18 yasin altindakileri zorunlu olarak
silahaltina almayi yasaklamistir.*

Bu korumalar iki ana kategoriye ayrilmistir. Birincisi, gocugun yasina bakilmaksizin
s6zlesmenin fiziksel butlnlik icin talep ettigi koruma ve saygi hakkinin olmasiyla ilgili konular
ve Uzerinde ¢ocugun yeterliliginin higcbir etkisinin olmadigi konulardir. Kadin stinnetinin
yasaklanmasi, silahli catismadan koruma ve fiziksel cezalardan koruma bu kategoriye aittir.
Cocuklar, yeterlilikleri olsa da, kendi haklarini reddetmeyi segemezler, ¢inkid bu haklar tim
cocuklara verilmis evrensel korunma haklaridir. Bu bakis acisi, Cocuk Haklari Sé6zlesmesi
tarafindan giiclii bir sekilde desteklenmektedir, ingiltere hiikiimetine yéneltilmis son
gbzlemlerde de bu kanitlanmaktadir: ‘Komite, Hikimet'in ‘makul cezalandirma’ savunmasini
tamamen kaldirmaktansa kisitlama 6nerisini, cocugun onuruna ciddi bir sekilde zarar
vereceginden dolayi, Sézlesme’nin ilkeleri ve hikimleriyle bagdasmadidi dislincesindedir.
Ayrica bedensel cezanin bazi bigimlerinin kabul edilebilir oldugunu belirtmislerdir, bdylece
olumlayici ve siddete bagvurmayan cezayi destekleyen egitim dnlemlerinin alti

oyulmaktadir’.?%

ikincisi, yas sinirlari sadece gocuklarin géreceli olarak yetersiz olduklari varsayimlarina
dayanarak dedgil, ayrica ¢ocuklarla iligkisinde otoriter konumdaki yetiskinlerin, cocugun
haklarini gérmezden gelmesini, istismar etmesini ya da sdmurmesini engellemek amaciyla
konuldugu koruma alanlaridir. Burada gocuklarin olgunlagmis yargilara varabilme
yeteneklerinin kabul edilmesi gerekliligi ile yasal korumanin rolleri arasinda daha karmasik ve
hassas bir iligki vardir.
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Daha genel bir diizeyde cinsel iliskiye girme yasinin olmasi, korunma hakki ile yeteneklerin
gelismesine saygi hakkini dengelemekte bazi zorluklar ortaya koymaktadir. Ornegin, 14
yasindaki bazi cocuklar, kendileriyle ayni yagta olan birileriyle cinsel iliskiye girme konusunda
bilincli secimler yapabilirler. Bagladiklari iliskinin dogasi hakkinda bilingli yargilara vararak ve
gerekli dnlemleri alarak s6z konusu riskleri gayet iyi anlayabilirler. Fakat bu yastaki diger
cocuklar boyle bir durumla kargilasmak icin hazir olmayacaktirlar. Daha deneyimli, hile
yapmakta daha becerikli ya da ¢ocugu, razi olmasi i¢in zorlayacak yasca daha buyuk biriyle
iliskide durum muhtemelen farkli olacaktir.

Tayland’da ticari olarak cinsel somuriye maruz kalan bazi gocuklarin
diisiinceleri®®

Ticari olarak cinsel somurtuye maruz kalan bazi gocuklar, gérismelerde
sémurulmediklerini iddia etmislerdir. Daha ¢ok, asiri yoksulluk karsisinda ve
ailelerine ekonomik olarak destek verme yukumlugunad guglu bir sekilde
hissetmelerinden dolayi bir secim yaptiklarini iddia etmislerdir. Bu kizlar, sinirli
olanaklarini kavramalarina dayanarak segimlerini yapmislardir. Ailelerine, bir
cocugun gorevi geredi katkida bulunabileceklerini géormuslerdir. Fakat hi¢ suphe
yok ki, seks ticaretine maruz kalmak bu gocuklari, siddet, uyusturucu bagimlihgi,
HIV/AIDS, diger saglik risklerine ve sosyal dislanmaya itmektedir. Kizlarin ¢ogu,
yasamlarindaki aclyl ve damgalanmayi azaltmak icin, yaptiklari secimle basa
cikmakta buyuk zorluklar yasadiklarini gésteren uyusturucu maddeleri kullaniyordu.
Acik bir sekilde devlet, bu ¢ocuklari sémuren yetigkinleri cezalandirmak igin eyleme
gecmelidir. Ayrica devletin, ana babalara ve ¢ocuklara tutarli ekonomik alternatifler
ve ¢ocuklarin haklarina saygl duyuldugu bir ortami saglamaya ¢alisma
yukimlalaga vardir. Bu 6nlemlerin, s6z konusu ¢ocuklar ve aileleriyle isbirligi
yaparak alinmasi ayni sekilde énemlidir.

Peki, yasa bu gerilimleri nasil uzlastirmaktadir? Son yillarda, ¢ocuklarin cinsel istismarinin ve
somurilmesinin yayginhgiyla ilgili gelisen farkindalik karsisinda, uluslararasi ilgi gocuklarin
korunmasinin giglendiriimesine yénelmistir. Cocuk Haklari Komitesi i¢in vurgu, koruma
Uzerindedir: Cocuklari cinsel sémurtuden korumak i¢in distindlmus bir dizeyde, cinsel iliskiye
girme yasinin yasal olarak belirlenmesi gerektigini ileri sirmuastir. Komite, bircok hiikiimeti,
mevcut cinsel iligkiye girme yasini yukseltmesi icin tesvik etmistir. Cocuklari sémurt ve
istismarin olasi risklerinden koruma, gocugun yeteneklerinin gelismesine saygi duyulmasi
hakkinin éniine ge¢gmis gdézikmektedir. Gergcekten de bugiine kadar birgok Ulkenin, kizlarin
daha erken olgunlastigi varsayimina dayanarak, kiz ve erkek gocuklar igin farkl yas sinirlari
belirlemesine ragmen, ¢ogu devlet, cocugun bu konuda sec¢imini yapmasi igin gergek
yetenegdine ¢ok az 6nem vermistir. Cocuk Haklari Komitesi, tutarli bir sekilde bu farkhlklara,
cinsel iligkiye girme yaslari arasindaki esitsizliklere ve bazi ulkelerin erkek ¢ocuklari i¢in bu
konuda bir yas siniri belilememesine karsi ¢ikmistir.?’
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Evlilik yasiyla ilgili olarak, Cocuk Haklari Komitesi, hem kiz hem de erkek ¢ocuklari i¢in
asgari evlenme yasinin 18 olmasi gerektigini kuvvetle dnermistir.”®® Kadinlara Karsi
Ayrimcihdin Onlenmesi Komitesi, ‘evlilige, (kadin ya da erkek) tam olgunluga erismeden ve
fiili ehliyeti olmadan izin verilmemelidir gériisiine dayanarak Cocuk Haklari Komitesi ile ayni
fikri paylasmaktadir. Sartlarina bakilmaksizin higbir cocugun, evliligin sonuglarini anlama
erigkinligine sahip olamayacagini varsaylimaktadir. Evliligin sorumluluklarinin gok agir
oldugu ve resit olmayan herhangi bir cocuga engel olusturan erken yasta evliligin olasi kota
sonugclarinin ¢ok ciddi oldugu dusunulmektedir. Cok kiiglk yasta hamile kalma sonucuyla
birlesen erken yasta evlilik, kizlarin gelisimi Gzerinde ¢ok derin olumsuz etkiler birakmaktadir.
Kucguk yasta hamile kalma, sadece yuksek olum riski ile iliskilendiriimemektedir — 6rnegin,
Afrika Ulkelerinde yapilan bazi arastirmalar, 16 yasin altinda dogum yapan kizlarin, 20-24
yas arasinda dogum yapan kizlara gore 6lim riski alti kat daha fazladir —ayni zamanda 6élen
her kiza karsilik yasayan 30 kadin yasam boyu sonuclari olan hastaliklar, enfeksiyonlar ve
ozurlerden dolayi aci gekmektedir.?*° Bir kiz cocugu, kadin siinnetine maruz kaldiginda
problemler daha da karmasiklasmaktadir.?** Cocuklarin, nisanlanmasini ve karsi
¢clkamayacak kadar glgsuz olduklari bir yasta kendi istekleri diginda evlendiriimesini
engellemek icin yas sinirlari konulmustur. Erken yasta evlilik ile ilgili bir cocugun, 18
yasindan 6nce evlenmek icin bilingli bir secim yapabilme yeterliliginin olmasi olasilgi,
cocuklari, kendileri tarafindan alinmis ya da aile tUyeleri tarafindan dayatilmis olasi yanlis
kararlardan koruma ihtiyacindan daha az énemli gortlmustar.

Bununla birlikte, hem cinsel iligskiye girme yasini hem de evlilik igin asgari yas! yiksek tutmak
sorunludur. Eger cinsel iliskiye girme yasi, evlilik yasi ile cakisirsa ve her ikisi de 18 yas
olursa, diinyanin her yanindaki toplumlarda genglerin cogunun davranigi su¢ kapsamina
girmektedir. Arastirmalar, Mogolistan’da 16 yasindakilerin %37,5’i cinsel faaliyete basladigini
gostermektedir.*** Zimbabve’'de 15 ile 19 yaslari arasindaki kizlarin %30’u en az bir kere
cinsel iliskiye girmistir.** ingiltere’de kizlarin %64’ 18 yasindan énce cinsel iliskiye
girmektedir, izlanda ve Danimarka’da bu sayi %70’e kadar ¢gikmaktadir.?** Gergekten de
ingiltere’de kizlarin %25'i ve erkek cocuklarinin %33l 16 yasindan dnce cinsel iligkiye
girmistir.?*®> Ayrica, cinsel faaliyetlerini yasalara aykiri bir sekilde gergeklestirmek, genclerin
uremeyle ilgili saglk hizmetlerini ve korunma igin gerekli dnlemleri alma olasiliklarini
azaltmaktadir. Sonugta koruma i¢in alinan énlemler tam tersi etkiye sahip olabilmektedir.
Diger yandan cinsel iliskiye girme yasi ile evlilik yasinin birbirinden farkh olmasi, birgok
ulkede kabul edilemez bulunan, evlenmemis genclerin cinsel iliskiye girmelerine neden
olacaktir.

Temel olan, zorla yapilan evlilikleri ve erken yasta cocuk dogurmayi engellemektir.

Genglerin, karsilikli anlagsmaya dayanan cinsel iligkilere girip girmeyecekleriyle ilgili bilingli
secimler yapmak icin gerekli bilgi, 6neri, hizmet ve kendine giivene sahip olmalari gerektigine
dair daha az fikir birligi vardir.

3.3.3 Cocuklarin, kendilerini korumalari hakkina dahil olmalan

Cocuk Haklari S6zlesmesi, gocuklari korumasi igin devletlere ve ana babalara agik
yukUmlulikler yiklemistir. Bu koruma, ¢ocuklukla iligkili bir hak olarak kabul edilmektedir.
Cocuklarin daha buyuk fiziksel ve duygusal gl¢, deneyim ve bilgi kazanana dek 6zel bir
sekilde korunmaya haklari olduguna dair ortak kabulden kaynaklanmaktadir. Yine de ¢ocugu,
bir yandan zararli yasam deneyimleri potansiyeli, diger yandan yetiskinlerin iyi niyetli
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korumasi arasinda sikigsmig edilgen ve savunmasiz bir nesne olarak yapilandiran geleneksel
koruma modelini gozden gegirmek igin bir takim tartismalar vardir:

e Cocuklarin, kendi refahlarina katkida bulunma firsatlarini engelleyen, yetiskinler tarafindan
tasarlanmis ¢ocuklari koruma stratejilerinin birgogunun basarisizligi, artan sayida arastirma
tarafindan kanitlanmistir. Ornegin, Banglades’teki tekstil fabrikalarindan gocuklarin bilyiik
Olcide cikariimasi, gocuklarin sokaklardan koparilip kurumlara yerlestiriimesi, gatisma
sonrasi ortamlardaki cocuklarin bireysel tedavi bakiminin tibbi stratejileri ve 6zirt olan
cocuklarin durumunu ele alan tibbi modeller gibi uygulamalarin hepsi, gocuklarin iginde
yasadiklari durumun dinamiklerine ve aileleri ile topluluklarinin yasadigi sorunlara tam olarak
onem verilmezse, onlari ‘koruma’ ¢gabalarinin, koruyucu ¢evrede daha fazla kétlye gidise
neden olabilecegini géstermektedir.*°

e Cocuklarin kendi korunmalari igin stratejiler gelistirmede, kendi kaynaklarini ve guglerini
kullanabildiklerine ve kendilerini temsil edebildiklerine dair artan sayida bulgu vardir. Dahasi,
cocuklarin kendilerini korumaya girismesini destekleme ve bunun etkin kabull, gelisim
yeteneklerini arttirmaktadir. Korunma hakki sunulmasinin dezavantaji, ¢ok siklikla daha
disuk statl ve gu¢ sunmasidir, bu da saglanan koruma araglarini kullanmayi
etkileyebilmektedir. Cocuklarin kendilerini temsil etmelerini kabul etmemek, ¢ocuklarin olasi
basa ¢ikma stratejilerini hem gliclendirme hem de cezbetme firsatlarini bosa harcamak
olacaktir.

Cocuklarin giindemi, yetiskinlerin beklentilerinden farklidir

Banglades’te sokakta yasayan ¢ocuklarla yapilan bir arastirma, ¢ocuklarin
guindeminin, yetiskinlerin onlara dayattigindan ne kadar fakli oldugunu gdéstermektedir.
10 — 15 yas arasi 11 ¢ocuk, sokakta yasayan 50 kadar ¢ocukla, gunluk yagamlarindaki
onceliklerini belirtmeleri amaciyla bir anket yapti. Cocuklarin énceliklerinin saglik,
egitim ve bakimla ilgili konularda olmasini bekleyen uzmanlarin beklentilerinin tersine,
cocuklar medeni haklarinin ihlal edilmesi ile daha fazla ilgiliydiler. Sorunlarin
cogunlugu, iskence, adaletsizlik, sémur, hilekarlik, lakap takma, ¢cocugun adini asla
kullanmama, cocuklari hoglanmadiklari, ‘k6tl’ islere zorlamak ve haklarini
gerceklestirmede onlara yardim edebilecek bir yetigkinin olmamasiyla ilgiliydi.
Cocuklar, onurlarini ve bagimsizliklarini istiyordu. Arastirma, ¢ocuklarin digtincelerinin
yetiskinler tarafindan tahmin edilemeyecegini kanittamistir. Cocuklari, hem kendi
sorunlarini hem de bu sorunlarin ¢ézimleri i¢in stratejilerini tanimlamaya dahil etmek
sarttir.?’

Cocuklarin yeteneklerini olugsturma yoluyla haklara saygiy: giiclendirme

“Bhima Sangha'’ya - galisan ¢ocuklar derneklerinden biri- katilmadan 6nce, baskalariyla
zorla konusurdum. Kendi evimden, tarlamdan ve kéyumden hi¢ ayrilmamistim.
Baskalariyla, 6zellikle de erkeklerle, konusmanin yanhs oldugunu diasinidrdim. Simdi
kolayca kaynagsmayi 6grendim ve tereddut etmeden konusabiliyorum. Uzak yerlere
gidebiliyorum ve korkmadan, endise duymadan katilim gésterebiliyorum. Neyin dogru
neyin yanlis oldugunu belirlemek igin yeterliligim ve giivenim var. Ornegin, ailem beni
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11 yasimdayken okuldan almaya karar verdiginde, onlarin higbir kararina
karisamiyordum. O gunlerde, yetiskinler ne yapsa dogru zannederdim. Fakat son
zamanlarda ailem ve toplulugum beni zorla evlendirmeye kalkinca, onlari bu evliligin
dogru olmadigina dair ikna etmeye ¢alistim. Ailemle konusmak ise yaramayinca, Bhima
Sangha’nin yardimiyla, bu evlilige karsi ¢iktim. itirazimiz basariya ulasti.”

Bu hikayeyi anlatan Uchengamma, ¢cocuklarin kdy konseyi Makkala Panchayat’in
baskani oldu ve Karnataka kdytindeki (Hindistan) ¢cocuk evliliklerine karsi bir protesto
hareketine énderlik etti.**®

e Midahaleler ¢cok siklikla, cocuklarin kendi bakis acilari tarafindan olusturulmaktan cok,
yetiskinlerin, cocuklarin kargilastiklari risklere, ihtiya¢ duyduklari korumanin niteligine dair
tahminlerine dayandiriimaktadir. Sonug olarak, iyi niyet ve mevcut kaynaklar, yanlis
cozumlerle birlikte yanhs sorunlara yonelmistir. Son on senede, ¢ocuklar, aile icinde
yasadiklari siddetin boyutlarina dair seslerini duyurmaya baglamis ve bu konuya dikkati
cekmiglerdir. Karsiliginda, aile igi siddetin yikici etkilerinin gocuk Uzerindeki etkisi
anlasiimaya ve ele alinmaya baslamistir. Yetiskinlerin varsayimlarinin tersine, erkekler kadar
bazi kiz ¢cocuklari, toplumsal glice, gidaya, giyinmeye erismek ve arkadaslar edinmek igin
gonulli olarak asker olmak istiyor. Silahl kuvvetlere ya da gruplara ‘Uye’ olmanin, sosyal ve
ekonomik statii icin bir arag¢ oldugunu diisiintiyorlar.?*® Bu algi, kiz ve erkek gocuklarinin
elindeki umut vermeyen alternatiflerini ve onlara, 6grenme ve ¢alisma firsatlarinin
saglanmasinin gerekliligini yansitmaktadir. Deneyimlerinin farkindaligi ve bunlara saygi
duyulmasinin, korunma stratejilerini sekillendirmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

¢ Asiri koruma, ¢ocuklari, yasamlarinda bilingli segimler yapmak icin ihtiya¢ duyacaklar bilgi
ve deneyimle donatmayi basaramayarak, incinebilirliklerini arttirmaya neden olabilir.

e Cocuklari, yetiskinlerin destegine bagiml kilan korumaci yaklasimlar, yetiskin destegi
cekildigi zaman cocuklarin kaynaklardan yoksun kalmasina neden olmaktadir.?>®> Cocuklarin
yuksek yarari, cocuklarin yapabilecekleri katkinin taninmamasi yoluyla ve dolayisiyla bu
katkiyi baltalayarak gozetilemez.

Ana babalar tarafindan doviilen gocuklarin diigtinceleri

6-7 yaslari arasinda, fiziksel ceza deneyimleri iizerine ingiltere’de yapilan bir galisma,
yetiskinlerin bakis agisindan ¢ok farkli bir bakis agisini ortaya koymaktadir.”*® Ana
babalarin, cocuklarina dayak atma haklarini savunmada, ana babalarin bdylesi bir ceza
verirken uygun baskiyl uygulayabilecekleri ve hilkme varabilecekleri iddia edilmektedir.
Bununla birlikte, ana babalarin, 6fkelerine yenildiginde ve davranislari kontrolden
ciktiginda cocuklarina vurduklari gézlenmistir. Cocuklarin, ana babalari dévduginde
yasadiklari agagilanma, aci ve diglanmayi anlatan cizdikleri resimler, ana babalarin
sikca ifade ettigi, bdylesi bir cezayi onlari sevdikleri icin verdikleri, onlarin canini acitmak
istemedikleri ve sadece acil durumlarda yaptiklari disinceleriyle tamamen karsithk
olusturmaktadir.
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Asin koruma, savunmasizhgi arttirir

Zimbabve hukimetinin, ireme saghgi ile ilgili politikasi sadece geri ¢cekilme yontemini
desteklemektir. Ergenlerin Greme saghdi haklari ile ilgili bir calismada, genclerin %42’si,
dogum kontrol yontemlerine dair bilgiden yoksun olduklarini ve bilgi verecek resmi bir
kurumun yoklugundan 6tart gavenilmez ve yeterli bilgi sahibi olmayan kaynaklardan
bilgi edinmeye calistiklarini ifade etmislerdir.?>* Bu durum, zararli davranislara maruz
kalmayi azaltacagina, yanlis kanilarin artmasina neden olmaktadir. Ornegin, cevap
verenlerin %60’1, aile planlamasinin kisirliga neden olduguna inanmakta ve birgogu
prezervatifin, spermi azalttigina ve dogum kontrol haplarinin virlislere neden olduguna
inanmaktaydi. Sorun, ¢ocuklari tibbi yardim ya da tavsiye istendiginde yasanin, saglik
gorevlilerinin ana babalari bu konuda bilgilendirmelerini istedigi gercegiyle artmistir.

Orta ve Dogu Avrupa gegis Ulkeleri ve Bagimsiz Devletler Toplulugu ulkelerinde
(CEE/CIS) genclerle yapilan bir anket, genclerin %50’sinin HIV/AIDS hakkinda higbir
sey bilmedigi ya da gok az bildigini, %60’'inin cinsel iliski hakkinda ¢ok az sey bildiklerini
ya da hicbir sey bilmediklerini diisiindiiklerini ortaya ¢ikarmistir.?*? Bu bilgisizlik, onlari
gugsizlestirmekte, kendi korunmalarinin artan sorumlulugunu almalarindan ve
anlayiglarinin gelismesi igin firsatlarindan mahrum birakmaktadir.

e Ulusal krizlerin derecesi, gocuklarin iyilik hallerini ve gelisimlerini korumaya yarayan
geleneksel aile ve toplum baglarini zayiflatmaktadir — 6rnegin, Sahraalti Afrika Ulkelerinde
HIV/AIDS’in yayillmasi, bircok CEE/CIS ulkesini tehdit eden ekonomik krizler ve birgok uzun
suren sivil savaslar, silahli baskaldiri durumlari dnemlidir. Bu ortamlarda, ¢cocuklarin
yasamlarini stirdirme ve gelisme firsatlarini en st diizeye ¢ikarmak amaciyla potansiyel
gugclerini kullanma ihtiyaci vardir.

Sadece kriz durumlarinda degil, her durumda ¢ocuklari koruma muidahalelerinin, ¢gocuklarin
esnekligi, yetenekleri ve katkilari Gzerine inga edilmesi esastir. Asiri koruma, az koruma
kadar zararli olabilir. Cocuklarin kétuluklerden korunmalari haklari, yasal yas sinirlarini ve
koruyucu bakim ve hizmetleri icin hukimleri gerektirirken; koruma amacli girisimler,
cocuklarin katilimlarina ve kendilerini temsil etmelerine saygi duymazsa, amaglarina
ulasamayacaktir.

Kendi korunmalari i¢in sorumluluk alan ¢ocuklar

Bir Save the Children ingiltere girisimi, Kampala’daki cocuk istismarini ele almak
icin 200 gocukla calisti.”®* Cocuklardan, kendi korunma ihtiyaclarini
tanimlamalari istendi. Bu bulgular temelinde, ¢ocuklar bir dizi faaliyet tasarladilar
ve bunlari uygulamaya koymak icin sorumluluk aldilar. Yaslari 10 ile 14 arasinda
degisen ¢ocuklar, korunma ihtiyaglarini ele almak amaciyla faaliyetlerin genel
planinin yapilmasi i¢in 18 ¢cocuktan olusan bir ylrtitme kurulu projesi, proje
faaliyetlerinin uygulanmasini tstlenecek bir yonetim kurulu, istismar ve ihmal
olaylarini 6grenme, inceleme ve ele almak icin bir cocuk korumasi kurulu ve
cocuk haklari ile gocuk istismarina karsi topluluk hassasiyetinin artmasindan
sorumlu bir savunuculuk kurulu kurdular. Bu kurullarin tyeleri, topluluktaki diger
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cocuklar tarafindan segildiler.

3.3.4 Ozet

Cocuklarin ihtiya¢c duydugu korunma dizeylerini belirlemenin ya da korunmayi saglayacak
en etkili araglara karar vermenin tek bir yolu yoktur. Cocuklarin, karar almalari igin
sorumluluk alma yeteneklerinin gelismesine saygi duyma, goéreceli deneyimsizlikleri,
karsilastiklari riskler, sémuru ve istismar icin tehlikelere karsi dengelenmelidir. Herhangi bir
olasi tehditten zarar gérme riskinin ne dlgide olasi oldugu, biz dizi etmen tarafindan
yonlendirilmektedir:

e Davranigin, beklentinin ya da deneyimin sosyal ve kulturel kabultiniin derecesi
e Cocugun yasamindaki 6nemli yetigkinler tarafindan sunulan destegin duzeyi

e Cocugun, icinde bulundugu durumla basa ¢cikmasiyla deneyimledigi kendini temsil
etmesinin derecesi

e Cocugun Kisiligi ve guglu yonleri

Tum ¢ocuklarin korunmasini kontrol eden uygun ve etkin bir gergeve ihtiyacina ragmen,
korumay! saglayan programlarin uygulanmasini kontrol eden yasalarin, stratejilerin ve
politikalarin, cocuklar tarafindan sekillendiriimesi énemlidir. Geleneksel koruma distncesi,
yetiskinlerin verici, cocuklarin da alici oldugu tek yonlu bir suregtir. Gergek ise daha
karmasiktir; bu, ¢cocuklarin kendi korunmalarina katkida bulunma yeteneklerini kabul eden ve
gugla yonlerini olusturmalarina olanak saglayan dinamik bir suregtir.
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Bircok toplumda yas, ¢ocuklarin kendi yasamlarinda daha biylk bir 6zerklige kavustugu
esigi belirleyen yasalar ve kilttrel anlagmalar ile birlikte resmi haklarin kazaniimasinda kilit
belirleyicidir. Bununla birlikte, bu galismanin ileri strdigdua gibi, haklarin kullaniimaya
baslandigi belli yaslari 6nceden tanimlayan yasalarin kati uygulamasi, ¢ocuklarin yeterli
olduklari sorumluluk diizeyini ve kararlarin gergekligini yansitmamaktadir. Oyleyse bir
yandan uygun bir koruma saglanirken, gocuklarin gelisen yeteneklerine uyumlu olarak karar
alma surecine katilma hakklarina saygi duyulmasi igin en etkin ¢cerceve hangisidir? Bu yasal
cercevenin olusturulmasi i¢in hangi etmenler yer almahdir?

Her birinin yararlari ve dezavantajlari olan bir dizi olasi model vardir:
« Onceden tanimlanmig ve sabitlenmis yaslarin yasada yer almasi.

¢ Yas sinirlarini kaldirma, herhangi bir hakki kullanabilmek icin bireysel yeterliligin
degerlendirilmesi ile olusan ¢ergeveyi yerine koyma.

Alternatif olarak, yasa, bir cocugun haklarini kisitiamak amaciyla yetigkinlere, onun
yetersizligini kanitlama yukimlaligu getirerek yeterlilik karinesi koyabilir.

¢ Yas sinirlarini dahil eden fakat yeterliligini kanitlamak ve daha kuglk bir yasta hakkini
kazanmak icin gocugu yetkili kilan bir modelin taninmasi.

e Sadece yetiskinler tarafindan ihmal edilmesi ya da istismar edilmesi tehlikesi olan haklar
icin yas sinirlarinin konulmasi ve diger haklar igin yeterlilik karinesinin taninmasi.

1.1 Haklarin yavas yavas elde edilmesi i¢in belirlenmis ve dnceden
tanimlanmig yas sinirlari

Genis o6lglde, Cocuk Haklari Sézlesmesi'ne Taraf Devletler'in buyuk ¢cogunlugunda bu model
bulunmaktadir. Bu modelde yasalar, genis bir yelpazede kati yas sinirlarini belirlemistir —
okula kaydolma ve devam etme, cinsel iliskiye girme, evlilik, tibbi tedaviye onay, ise girmek
icin asgari yas, orduya kaydolma, ceza ehliyeti yasi, oy verme yasi v.b. Klltlrler arasinda
cok 6nemli farkliliklar olmaya devam etse de, bu korumalarin ya da haklarin elde edilmesinin
uygulandigi, tarihsel olarak blyuk farkliliklar gésteren yaslar gittikge daha standart hale
gelmektedir; bu biraz da Cocuk Haklari S6zlesmesi’ne yanit olarak ve Cocuk Haklari
Komitesi'nin onerisiyle gergeklesmistir. Bu modelin yaygin sekilde kabulline ragmen, egemen
yasal ¢ercevenin, ¢ocuklarin gelisen yeteneklerinin dikkatli bir degerlendirmesini yansittigi
pek gériimemektedir. Onun yerine, daha 6nce tartisildigi gibi, bu ¢erceveler, gerekli
korunma duzeyi hakkindaki geleneksel varsayimlarin yani sira devletin ihtiyaglarini,
ekonomik ve sosyal dnceliklerini belirtmektedir.

Onceden belirlenmig yas sinirlarina dayanan bir modelin avantajlari sunlardir:

e TUm vatandaslarin, yetiskinlerin ve ¢ocuklarin, belli haklarin ne zaman kullanilabilecegini
acikgca anlamaktadir.

o Belirtilmis ‘gegis usulleri’ ya da o6lcutleri, blylime surecini ifade etmektedir.
o Ayni haklar, ayni yastaki tim genclere verilmistir.
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¢ Modeli anlamak ve uygulamak, goreceli olarak kolaydir.

e Gencler ve yetiskinler arasinda haklarin kullaniimasiyla ilgili olasi anlasmazliklarin az
olmasi.

Dezavantaijlari ise sunlardir:
¢ Haklarin kullaniimasindaki tekduzelik, cocuklarin gercek ve farkli yeteneklerini yansitmaz.
e Bu model esnek degildir.

¢ Tek tek cocuklari etkileyen kisisel ve farklilasmis kararlarla ilgili korunma talep eden haklar
ile evrensel korunma talep eden haklar farklilagsmamistir.

o Farkl yasalar igin isletilen yas sinirlari tutarsiz olabilir.

e Cocuklarin potansiyellerini gelistirmektense, onlar yeterlilikten yoksun géren goérusu
onaylamaktadir ve gocuklarin yeteneklerini azimsamaya egilimlidir.

e Cocuklari, karar alma sirecinde diglamaya egilimlidir, Cocuk Haklari S6zlesme’sinde
belirtilen daha demokratik ve saygil felsefenin 6niine gegmektedir.

Yas sinirlarini dnceden belirleyen ve sabitleyen model, en agik ve basit gergceveyi sunsa da,
katiligi, cocuklarin gelisen yetenekleriyle uyumlu olarak karar alma slrecine katilma hakkina
saygl duyma ilkesiyle bagdagsmamaktadir. Ayrica icerdigi risk diizeyine ve ihtiyag duyulan
korunma diizeyine bagli olarak esneklige olanak vermemektedir.

1.2 Belirlenmis biitin yas sinirlarinin ortadan kaldiriimasi

Yelpazenin diger tarafinda, tum yasal yas sinirlarini kaldirma ve onun yerine ¢gocuklarin karar
alma surecine katilma yeteneklerini bireysel olarak dederlendirme olasiligi vardir. Bazi
geleneksel kilttrlerde bu yapilmaktadir. Eritre’de érnegin, Fithi Mehari Woadotat insanlari
arasindaki 6rfi hukuk, erkek ¢ocuklarini belli bir yasa geldiginde degil, topluluk o gocugu
yeterince olgun buldugu zaman erigkin saymaktadir, bu da 13 ile 20 yas arasinda herhangi
bir yasta gergeklesebilir. Cocuklar bu yasa geldiklerinde taniklik yapabilirler, topluluk
konseyine katilabilirler, vergi 6derler ve silah tasirlar.?*®

Bu yaklasimin, egemen disince tarziyla ve belli yasal yas sinirlarinin kabul edilmesini
Oneren Cocuk Haklari Sézlesmesi’yle arasinda buylk anlagsmazliklar vardir. Yine de
sabitlenmis yas sinirlarinin katiligina bir alternatif olarak bazi gocuk haklari savunuculari
tarafindan savunulmaktadir. Yararlari ve kusurlarindan dolay ciddi elegtirileri hakh
cikarmaktadir.”®® Yas sinirlari oimadiginda yeterliligi belirlemek igin iki olasi yaklagim
bulunmaktadir. ilk olasilik, yeterliligini kanitlama yikimliliginin cocukta olmasidir. Boylece,
bir gocugun araba kullanmaya izin almadan 6nce karar verme, beceri, el becerisi, fiziksel
yetenek ve benzeri seyleri degerlendirmek icin kati bir testten gegmesi gerekecektir. Ayni
sekilde bir cocuk tibbi tedavi ile ilgili bir karari almadan énce, dnerilen tedavinin niteligini,
sonuglarini ve olasi alternatifleri anlama diizeyini anlamalidir. ikincisi ve daha radikal olan
yaklasim ise haklari kullanmada yeterlilik karinesini kabul etmektir. Bu sefer haklarin
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kullaniimasini kisittamak amaciyla yetersizligi kanitlama ylikimlGligi ana baba, 6gretmen,
doktor ya da hakim gibi yetigkinlerde olacaktir.

Yas sinirlarini kaldirmanin avantajlari sunlardir:
e Her cocuga, bireysel yeterliligine gore haklarini kullanmasina olanak saglar.
e Cocuklari, beceri ve yeterlilik elde etmek igin tesvik eder.

o Yetigkinlerin, cocuklarin yeterlilikten yoksun olduklari varsayimina karsi gikar ve yetigkinler
ile cocuklar arasinda daha saygili bir iligkiyi tesvik eder.

e Guncelligini yitirmig olabilen ve kullanilamayan yasalar yerine, egemen varsayimlari ve
deneyimleri yansitan,cocuklarin yetenekleri ile ilgili yargilara varmayi saglar.

¢ Medeni ve ceza hukukunun farkli pargalari arasinda ya da iginde var olmasi muhtemel
sabit tutarsizliklari ortadan kaldirir.

Fakat dezavantajlari da gdézden kaciriimamalidir:

e Cok genis bir dizi yasal mesele Uzerine, tek tek ¢cocuklarin degerlendiriimesi icin masrafli ve
agir bir idareye gereksinim vardir.

e Cocuklarin bireysel yeteneklerini degerlendirmek igin hayli dnemli becerilere sahip olmak
gerekir.

¢ Acgikga belirtilmis yas sinirlarini kaldirmak, bazi gocuklarin belli haklarini elde
edememelerine neden olabilir.

o Yeterliligi degerlendirmek icin ¢ok farkli varsayimlarin ve mekanizmalarin olasi tutarsizhigi
olabilir.

e Bazi yas sinirlarinin, gocuklari istismardan ya da yetigkinlerin somuartusinden korumak
amaciyla konuldugunu kabul etmemeye neden olabilir.

e Cocugu etkileyen her kararin tartismaya agik olmasi nedeniyle, gocuklar ve yetiskinler ile
cocuklar ve Devlet arasinda anlasmazliklara neden olabilir.

o Yetiskinlik ile cocukluk arasinda agik ve tutarl sinirlar cizememeye neden olur.

e olarak, yeterlilik dizeyinin degerlendirilmesi; 6zellikle kiz gocuklar, etnik azinliktan gocuklar
ve Ozurl olan ¢ocuklarla ilgili kulturde yerlesik olan onyargilar ve ayrimciliktan etkilenebilir.

Bireysel degerlendirmeye olanak saglayan bir sistemin ylzeysel ¢ekiciligine ragmen, bu
modelin hi¢ uygulanabilir olmamasi, onun kabul edilmesinde etkili olmaktadir. Buna ek olarak
cocuklari, haklarinin sémarulmesi ve istismar edilmesine acik hale getirme olasiligi, bu
modeli kabul edilemez hale getirmektedir. Bir¢cok lkede, ¢ocuklarin dnemli haklarini
etkileyen yas sinirlari su anda yoktur. Ornegin, en az 22 llke zorunlu egitim igin, 23’ asgari
galisma yasi icin, 30'u evlilik igin yas sinirlari belilememistir.*” Aslinda bu yasal eksiklik,
cocuklarin gelisen yeteneklerine saygi duymaya bagliliktan ¢ok, korumada bir eksikligi
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yansitmaktadir. Zorunlu egitimi dayatmadan egitim hakki nasil garanti altina alinabilir?
Cocuklar emek piyasasinda yerini almak icin yeterli olabilir, ailesini gelirine katkida bulunmak
icin bilingli segimler de yapabilir, fakat cocuklarin tehlikeli ortamlarda galismasini engelleyen
kati kurallar uygulamada olmazsa, sdmdrtye, istismara, sagliklarina ve iyilik hallerine
gelebilecek ciddi hasarlara maruz kalma riskleri olacaktir. Yasal yas sinirlarinin iptali,
cocuklarin haklarinin potansiyel olarak daha fazla istismar edilmesine neden olacaktir.

1.2 Daha kucguk yaslarda yeterlilik gosterme hakki ile birlikte sabit
yas sinirlan

Bu model, ¢ocuklarin belli haklara otomatik olarak hak kazandigi sabit yas sinirlarinin
olusturulmasiyla, eger gerekli yeterliligi gosterirse belli haklara daha erken yaslarda hak
kazanabilmesini birlestirmektedir. Ornegin yasa, evlat edinme igin 14 yagindan itibaren
cocugun rizasinin alinmasi gerektigini tanimlayabilir. Fakat 12 yasindaki bir cocugun, evlat
edinme sureci ilerlemeden 6nce rizasinin alinmasi gerektigini ileri sirme hakki olabilir. Bu
modelde ele alinmasi gereken sorulardan biri, yeterliligi kanitlamanin ne zaman haklarla ilgili
yas sinirlarinda bir azalmayi hakli gdstermek icin yeterli olacagidir. Ozel meselelerle iliskili —
evlat edinme, velayet, din secimi, tibbi tedaviye onay ve yasal danigsma gibi- bu hukuk
alanlarinda yas sinirlari, bireysel yeterlilikler temelinde indirilebilir. Fakat yeterli yetenegi
gOsterme; cinsel iligkiye girme, evlenme, ¢galismaya baslama, orduya katilma, okulu birakma,
sigara ya da icki icme ya da oy kullanmaya baslama igin yas sinirlarinin indiriimesinde uygun
olmayacaktir.

Yas sinirlarinin, gocugun daha erken yasta yeterliligi oldugunu ileri sirme firsatiyla
birlestiriimesinin avantajlari sunlardir:

¢ Yas sinirlarinin uygulanabilmesi i¢in esneklige ihtiya¢ oldugunu kabul ederken ¢ocuklari
korumaktadir.

e Cocugun hayatinin bir alaninda yeteneginin olmasi, diger bitin alanlarda yetenegi olacagi
anlamina gelmemektedir.

e Yasal hatlari belirler ama tum gocuklarin, tim haklari kullaniimasina gére degerlendiriimesi
gerekliligine engel olmaktadir.

e TUm cocuklarin degerlendiriimesi icin tutarli bir temel olusturmaktadir.

e Tek tek cocuklarin, anlama ve yeterlilik dizeylerinin dnemli sekilde farklihk gosterecegini
kabul ederken, gocuklarin gelisimlerini yas ile iligkilendiren modeller ortaya koymaktadir.

e Cocuklarin, yeteneklerinin gelismesini kanitlamalarina ve onlara saygi duyulmasina olanak
saglamaktadir.

Dezavantajlari ise sunlardir:

¢ Sabit bir yas siniri uygulandiginda, gocuga gore karar veren yetiskinlerin, yeterliliklerinin
daha kuguk yaslarda kazanabileceklerini goz 6ninde tutmalari muhtemel degildir.
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e Tek tek her gcocugun belli yeteneklerini degerlendirmek icin dnemli miktarda kaynaga
ihtiyag vardir.

e GUnluk uygulamalar birgok zorluga neden olur.

¢ Yoksul ve dislanmis ¢ocuklarin, yasal yas sinirlarina karsi gikma firsatlarina erismesi daha
az muhtemeldir.

o Haklarla ilgili daha dusik bir yas siniri, istismar ve sémartntn bazi bigimlerine maruz
birakmay arttirabilir.

Yururlikte olan az sayida yargi yetkisi, esnek yaklasimi 6zel hukukun sinirli yénlerinin
Otesine tasisa da, sabit yas sinirini, yeterliligin kanitlanmasina dayali esneklikle birlestiren
bu modelin avantajlari vardir. Ornegin Yeni Zelanda’'da yasa, ¢ocuklarin 16 yasina erisir
erismez tibbi tedaviye onay verebilmesini saglamaktadir, ama eger yeterliliklerini
kanitlayabilirlerse bunu daha erken yasta da yapabilirler.**® isvec yasasi 12 yasindan
itibaren gocuklarin velayet ve ana babalariyla gorismeleri hakkindaki mahkeme kararlarinin
uygulanmasina kargi ¢ikabilir, fakat 12 yasindan énce bu hakki kullanabilecek yeterli
olgunluga erisen cocuklara da bu olanag saglamaktadir.?*® iskogya’da ana babalarin ve
cocuga bakmakla yakumla diger kigilerin, cocuklari ilgilendiren kararlari verirken, bir gorus
olusturma olgunluguna ve yeterli yasa sahip oldugu varsayilan 12 yasindaki ¢cocuklarla
goriisiip, onlarin gériislerini géz dniinde tutmalari istenmektedir.?®® Bu hilkkmiin yasaya
girmesini énerirken iskogya Yasa Komisyonu, 12 yas sinirinin, gocuklarin zihinsel
gelisimlerinde bir sinir oldugunu ileri sirmustir, fakat g6z éntinde tutulanin sadece
cocuklarin biligsel gelisimleri olmadigini garanti etmek icin kullanilan ‘anlama’ sézcugu
yerine, ‘olgunluk’ sézciigiiniin kullaniimasini 6nermistir.?** Elbette, bu modelin 6zel hukuk
alanina girmesine daha fazla 6nem vermek igin olanaklar bulunmaktadir.

Ozel ya da kamu hukuku davalarinda, yasal olarak énceden belirlenmis yas sinirlarinin
altinda bir hakki kullanmaya bagvurmanin, ancak ¢ocugun istemesiyle gerceklesebildigini
acikliga kavusturmak gerekli olacaktir. Yetigkinlerin bu uygulamalari gocugun yiksek
yararinin aleyhinde kullanmalari ihtimalini engellemek igin, yasal olarak kabul edilmeyen
tecaviize karsli savunmada, ¢ocuklari velayet konusunda karar vermesi icin zorlamada ya da
ceza ehliyeti olmayan bir cocugu énerme durumunda, yas sinirlarini kati bir sekilde
uygulamak gerekmektedir.

Yeterliligin kanitlanmasiyla haklarin kamu alaninda elde edilebilmesinin saglanmasi, bir
cocuk belli bir karari verebilecek yeterlilikte olsa da degerlendirmedeki zorluklardan dolayi
ornegin, yasal bir kontrati imzalamak ya da belli bir filmi gérmek ya da galismaya baslamak
gibi durumlarda ¢cogu zaman uygulanamaz.

1.4 Farkl tlirdeki haklar arasinda ayrim yapan karma bir model

Dérdincu bir model, hem uygun korunma hakkina hem de karar verme stirecine katiima
hakkina saygi gostermek amaciyla, diger modellerin belli yonleri Gzerine kurulmustur:

¢ Kendine zarar vermekten, zararl toplumsal ya da ekonomik etmenlerden korunma —
Hakkin kullaniimasi, kisinin kendisine ya da bir bagkasina zarar verdiginde, esnek olmayan
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sabit yas siniri uygulanir. Ornegin, orduya katiima, silah edinme, sigara ve alkol kullanma ve
araba slirme i¢in uygulanmaktadir.

e SOMUrd ya daistismardan korunma — Bir yas sinirinin olmamasi, érnegin, cinsel sémuru
ya da ¢ocuk isciliginde oldugu gibi, cocuklarin yetiskinler tarafindan sémdarilmesi ya da
istismar edilmesine neden oldugunda sabit yas siniri yeterlilige bakilmaksizin uygulanir. Yag
sinirinin uygulanmasindaki amag, ¢cocuklarin istismar ve sémurl kargisindaki
savunmasizliklari dolayisiyla, yetiskinlerin gocuklara karsi davranislarina kisitlar getirmektir.

¢ Kisisel karar verme — Hakkin kullaniimasinin sadece ¢ocuk tizerinde etkisi oldugunda ve
bunun, hem o an igin hem de uzun vadede sonuglari oldugunda, cocugun secimini yapma
hakki yas siniri olmadan yeterlilige gore belirlenmektedir. Bu durum drnegin, evlat edinme,
bakim evine yerlestiriime, ana babanin ayriimasini takip eden kararlar, tedaviye onay, din
secimi, arkadas secimi, okul secimi icin kullanilmaktadir. Baska bir se¢enek olarak, yasa
yeterlilik karinesini uygulamaya sokabilir; bu uygulamada ¢ocugun, bir karar i¢in sorumluluk
alma hakki gegersiz kilinirsa, cocugun yetersiz oldugunu kanitlama yukumlulagu ilgili
yetiskindedir.

Bu modelin avantajlari sunlardir:

e Cocuklarin gunlik hayatlarinda karar alma slreglerine katilmasi igin yeteneklerinin
gelismesini kabul ederken, olasi incinebilirlik alanlarinda ¢ocuklari korumaya alir.

o Kisisel kararlar alirken dnceden belirlenmis yas sinirlarina fazla bel baglamayi énler ve
cocuklarin yeterlilikleri Gzerine ciddi bir sekilde dusinmeye tesvik eder.

e Cocuklarin yeteneklerine daha fazla saygi gosterilmesi olasiligini gtglendirir.
e Cocuklarin yeteneklerinin gelismesindeki farkliliklara saygi duyar ve esneklik saglar.

e Cocuklarin yeteneklerinin degerlendirilmesi, onlarla kisisel ya da profesyonel iligkisi olan
yetiskinler — ana baba, doktorlar, 6gretmenler, hakimler, sosyal ¢alismacilar — ile
sinirlandiriimistir.

Dezavantajlari ise sunlardir:

e Onceden belirlenmis yas sinirlari olmadan, bazi gocuklar yeteneklerini gostermede zorluk
yasayabilir.

e Yas sinirlarinin olmamasi, bazi ana babalar ya da uzmanlar tarafindan gocuklarin haklarini
kullanma firsatlarini kasten ya da yanlislikla engellemek i¢in kullanilabilir.

e Cocuklarin, yagsamlarinin dnemli alanlarinda karar alma yeterlilikleri oldugu yasi
belirlemede ana babalar ve uzmanlar icin yeterli rehberlik olmamaktadir.

¢ Koruma saglamak amaciyla bazi sabit yas sinirlarini dayatma, ¢ocuklarin yeteneklerini
kanitlama ve yasamlarinda daha fazla sorumluluk alma firsatlarini kisittamak olarak
gorulebilir.
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« Ozellikle yetiskinler ve gocuklar arasinda, 6nceden belirlenmis yas sinirlari hakkinda
onemli gorus farkliliklarina neden olabilir.

Bazi drnekler olsa da goreceli olarak az sayida yasa, karar alma yeterliliginin
degerlendirilmesi ile yas sinirlarini kullanmaktadir. ingiltere’de 1985 tarihli Gillick karari
olarak bilinen bir Lordlar Kamarasi karari, yeterliligi olan gocuklarin kendi yagsamlarinda
énemli kararlar almaya haklari olduguna hilkkmetmistir.?® Davaya bakan yargiglardan biri,
‘cocugun, karar vermeyi gerektiren konularda kendi kararini verebilecek yeterli anlayisa ve
zekaya eristiginde, ana baba, cocuga kendi kararini kendi vermesi hakkini teslim eder’
demistir.?*® Gillick karari, ana baba onayi olmadan gocugun tibbi danismanlik alma hakkiyla
ilgili olsa da kisisel karar alma ile ilgili tim alanlarda uygulanabilmektedir. Yeterliligi
kanittama yukimluligu cocuktadir. Ancak karar asla birincil yasa i¢ine dahil edilmemistir,
dolayisiyla yeterliligi olan bir cocuk, tedaviye onay verse de ana babalardan biri de ayni onay
verme hakkina sahiptir ve boylece yeterliligi olan bir cocugun bile tedaviye onay vermeyi
reddetmesine engel olabilir diyen bir temyiz mahkemesi karari tarafindan bu karar iptal
edilmistir. Bu durum Gillick kararini, ana babanin, ¢ocuk tarafindan verilen olumlu kararlara
karsi gikamayacagi hiikmiine indirgemistir.?**

Yas sinirlarini dikkate almakta esnek bir yaklagsim sunan yasal ¢ergevelerin uygulanmasi
nadirdir, fakat bu ¢ocuklarin yeteneklerinin gelismesine saygi goésteren yasalari kullanma
potansiyeline érnek vermektedir.

1.5 Yasal ¢cerceveyi belirleme ilkeleri

Haklarin kullaniimasini yénlendiren yasal gergeveleri gelistirme strecine uygulanabilecek bir
dizi ilke bulunmaktadir:

¢ Yasa koyucular ve yargiglar, Cocuk Haklari Sézlegsmesi’ni ve sdézlesmenin ¢ocuklar icin
¢lkarimlarini tam olarak bilmelidirler.

o iigili tim yasalar, gocuklarin korunmasina uygunluklari ve onlarin yeteneklerinin gelismesi
ile ilgili olarak incelenmelidir.

¢ Yas sinirlarini belirleyen yasalar, korunma haklari ve yeterlilikleriyle tutarl olarak kendi
adlarina haklarini kullanma firsatlariyla birlikte gocuklara haklarin 6znesi olarak saygi
gosteren onlemleri icermelidir (asagidaki kutucuga bakiniz).

e Yasalar, arastirmanin ¢ikarimlarini yerel kulturel baglamda dikkate almak gerektigini akilda
tutarak, cocuklarin yeteneklerinin gelismesi ile ilgili Snemli arastirmalari g6z éniinde
bulundurmalidir.

¢ Yasalar, kamu otoritelerinin yasalari uygulamasi ve ¢ocuklarin siddete kargi micadele
edebilmesi icin ileriye yonelik yiktumlulikleri dayatmali ve uygulama mekanizmalarini
icermelidir.

¢ Bakanliklar arasindaki etkin esgdim, yas sinirlarinin uygulanmasinda tutarhihigi ve uyum
saglamayi kolaylastirmalidir. Tutarli bir yasal ¢ergeve olusturmak zorunludur, drnegin egitim
ve calisma ile ilgili dizenlemelerde ya da medeni hukuk ve ceza hukuku arasinda tutarhhk
olmaldir.
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e TUm haklarin uygulanmasinda ayrim gézetmeme ilkesi kabul edilmelidir. Kiz ve erkek
cocuklari icin farkl yas sinirlari koymak bu ilkeyi ihlal etmektir. Ayni sekilde mahkemeler de
belli cocuk gruplarinin — érnegin, kizlar, azinlik gruplardan ¢ocuklar ya da 6zuri olan
¢ocuklar- daha az yetenegi olduguna dair yaygin varsayimlarda bulunmamalidir. Cocuklarin
yeteneklerinin degerlendiriimesinde takdir yetkisini kullanildiginda, her dava, bireysel
Ozellikleri GUzerinden degerlendirilmelidir.

e Cocuklara danigsma; onlarin bakis acilarini, deneyimlerini ve endigelerini 6zellikle korunma
ve karar alma surecine katilma arasinda denge kurmakla ilgili endigelerini yansitarak, s6z
konusu yasalarin gelistirimesine tam olarak katilmalarini tesvik etmek icin yapilmaldir.
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KISIM 2

Cocuklarin yeteneklerini
degerlendirme yaklasimiari

Haklarin kullaniimasina temel olarak ¢ocuklarin yeteneklerinin gelismesini degerlendirme ile
iliskili zorluklardan biri, yeterliligin etkin bir taniminin yapilamamasi ve bu degerlendirmeyi
yapacak teknik olarak donanimli personelin eksikligidir. Cunku yas, yaygin olarak yeterliligin
simgesi olarak varsayilmaktadir, cocuklarin kendi yasamlarinda karar alma strecine katiima
haklarini engellemeyi hakli géstermek igin yetiskinlerin kullandiklari, gocuklarin yetersiz
olduklari varsayiminin tstesinden gelmek kiiglk gocuklar igin zor olabilir. Ornegin, 18 yasin
altindaki gocuklarin;

e Bazi davraniglarin risklerini 6nceden gérmek ya da anlamak konusunda yetiskinlerden
daha az yetenekli olduklari,

o Hicbir zarar gormeyeceklerine dair gercekgi inancglarinin oldugu,

o Karar verirken akranlarindan ya da ana babalarindan ¢ok kolaylikla etkilendikleri,

¢ Yetiskinlerin verdigi bilgilere fazla inanmalari, elestirel distinmede zayif olduklari,

e Uzun vadeli kazancglardan ¢ok kisa vadeli kazanclara odaklanmaya egilimli olduklart,

o Kararlarini alirken kullandiklari bilgide, 6nemli ve dnemsiz veriler arasinda ayrim
yapamadiklari,

e Karar alma yeteneklerine givenmedikleri ve bu ylzden kararlarini yerine getiremedikleri,
¢ Etkin arastirma ve bilginin 6zimsenmesi igin potansiyellerini engelleyen yetersiz bir anlayis
sergiledikleri iddia edilmektedir.

Ayni yetersizliklerin yetiskinlerin karar verme sureclerinde de siklikla goruldugune dikkati
cekmeye degerdir! Dahasi, bu galismada ileri strGldigu gibi, yukarida bahsedilen etkili karar
almayi sinirlayan seylerin Ustesinden, yeterli destek ve firsat ile gelinebilir. Peki, bu olumsuz
varsayimlara nasil karsi ¢ikilabilir ve bu degerlendirme igin hangi ol¢ttlere ihtiyag vardir?

Yeterliligi degerlendirme agisindan disinmenin ¢ogu, tibbi onay baglaminda yerini almigtir,

bu baglamda karar verme yeterliliginin temel unsurlarinin sunlari igerdigi varsayilmaktadir:*®

e SOz konusu bilgiyi anlama ve anlatma yetenegi — Cocuk, olasi alternatifleri
anlayabilmeli, tercih ettigini ifade edebilmeli, endiselerini dile getirebilmeli ve ilgili sorulari
sorabilmelidir.

¢ Belli diizeyde bagimsizlik ile segme ve diisiinme yetenegi — Cocuk, baski ya da hile
olmadan bir tercih yapabilmeli ve sorunlar zerine kendi kendine distunup sonug
cikarabilmelidir.

¢ Olasi fayda, risk ve zararlar degerlendirme yetenegi — Cocuk, yaptigi eylemin farkli
yonlerinin sonuglarini, kendisini nasil etkileyecegini, icerdigi riskleri, kisa ve uzun vadeli
cikarimlarini anlayabilmelidir.

103



o Tamamuyla istikrarli degerler kiimesinin kazanilmasi — Cocugun bir karar verebilmesi
icin bazi temel degerlere sahip olmasi gerekmektedir.

ABD’deki adalet sisteminde yeterlilik, ‘cocugun kendisine karsi yritilen yargilama
faaliyetlerini gercekgi bir sekilde anlamanin yani sira, makul bir dizeyde mantikli anlama ile
hukuk danismanina danismak igin yeterli beceri’ olarak tanimlanmaktadir.?®” Suglamayi
anlama becerisi, 0 andaki yasal durumu, ilgili gercekler, yasal konular ve prosediirler,
mahkeme Uyelerinin goérevleri, olasi yasal savunmalar, savunma avukati ile iyi iliski kurma
becerisi, ilgili gercekleri agiklamak, durugsma baskisini tolere etme ve mahkemede uygun
sekilde davranmanin da dahil oldugu ek beceriler, 6lcutlerin bir pargcasi olarak kabul
edilmistir.?%®

Yeterlilik egikleri tim kararlar icin ayni degildir, her tur karar alma ya da sorumluluk icin ilgili
yeterliligin tim yonleri de ayni olmamaktadir. Bir yaklasim, kararin ciddiyetine gore, orantililik
ilkesinin degisen diizeyde bir yeterlilik ile birlikte uygulanmasidir.”®® Kararla iligkili riskin
goreceli olarak az oldugu yerde, cocuklarin nemli seviyede bir yeterlilik gdostermeden
sorumluluk almasi mimkin olacaktir. Cocugun ifade ettigi isteklerini reddetmek amaciyla,
cocugun segiminin sonuglarini anlama yeterliliginde olmadigini ve se¢iminin olasi risklerinin,
cocugun yuksek yararina karsi oldugunu gostermek gerekli olacaktir.

Ornegin, bir annenin, iki yasindaki cocugunun, yola dogru kosmasini ya da atese ¢ok yakin
oynamasini engellemesi gerekmektedir. Cocuk, s6z konusu tehlikelerin ve sonuglarinin
niteligini anlama yeterliligine sahip degildir. Diger yandan, ¢ok kuguk bir gocuk, biraz destek
saglanmasiyla risk esiginin disuk oldugu yerde bir¢cok kararin sorumlulugunu alabilir.
Havanin nasil olacagi ve olasi gunluk faaliyetler hakkinda bilgi verilerek kiguk bir cocuk, ne
giyinecegine dair uygun bir se¢im yapabilir. E§er cocuk montunu giymeyi reddederse — ilik
ve kuru bir evde mantikli bir se¢gimdir — montu yaninda tagsimak mimkundir ve gocuk
Usudugunde montu giyinip giyinmeyecegine kendisi karar verebilir. Bu yolla ¢ocuklarin,
secimlerinin sonuglarini anlamalarina ve kendilerini gereksiz yere riske atmadan
yeterliliklerini gelistirmelerine yardim edilmis olunur.

Sagdlikla ilgili kararlarda da benzer bir yaklagim benimsenmelidir. Cocuklarin, kendilerine
sunulan tedavinin sonuglarini, olasi alternatifleri, yan etkilerini, hastaligin seyri, muhtemel
iyilesme suresi ve tedaviyi reddetmenin sonuglarini anlamalarina yardim etmek igin yeterli
bilgiye erismeye ve yeterli zamana sahip olmaya haklari vardir. Cocuklar ancak bu sekilde
bilgilendirilmis segimler yapabilirler. Bu firsatlar sunulduktan sonra gocuk tedaviyi
reddediyorsa ve tedavinin sonuglarini anlama yeterliligine sahip olmadigi dustnuliyorsa,
tedavi 6nemliyse ve daha sonraya birakilamazsa, o zaman ¢ocugun tedaviyi reddetmesi
gecersiz olacaktir. Fakat cocugun tedaviyi reddetme nedenleri ciddiye alinmali ve bu,
tedavinin uygulanma yéntemine yansitilmalidir. Bir ¢gocuk, bilingli bir tercih yapabilecek
durumdaysa ve tedavinin sonuglarini anlama yeterliligi oldugu varsayiliyorsa, cocugun
istegine saygi duyulmalidir. Cocugun yeterli olmadigi varsayildigi ve tedavinin gerekli ama
acil olmadigi durumlarda, ¢ocugun, tedavinin gerekligini anlamasina yardim etmek ve
islemlerle ilgili endiselerini yenmesine yardim etme yollarini kesfetmek igin her tirli ¢caba
gOsterilmelidir.

Tdm c¢ocuklarin, yeteneklerinin en st diizeyini kullanamayacaklarini kabul etmek énemlidir.
3. Kisimda belgelendigi gibi arastirma, cocugun, yeterliligini degerlendirme testinde
potansiyel olarak performansini engelleyen c¢esitli engellerle karsilastigini ortaya
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koymaktadir. Bu engeller ailevi, cevresel, yasal ya da bireysel olabilir.?”° Herhangi bir
durumda, bir dizi etmen ¢ocugun yeterlilik diizeyini etkileyecektir: Cocugun zihinsel becerisi,
kendisine sunulan destegin diizeyi, 6nemli yetiskinler tarafindan saglanan cesaretlendirme
ve onlarin beklentileri, sunulan bilgini niteligi, cocugun kendi hikayesi ve deneyimleri,
cocugun istekliligi ya da aksi takdirde karar i¢in sorumluluk almasi ve gocugun kltirel ortami
etkili olmaktadir. Bugtine kadar hem gocuklarin yagsaminin farkl yénlerinde haklari kullanma
yeterliliginin degerlendirilmesi icin ilkeleri ya da araglari gelistirmek hem de yeterliligin en Ust
dizeyini desteklemek icin cok az caligma yapilmigtir. Eger cocuklarin yeteneklerinin
gelistiriimesine saygi duyma baghligi uygulamaya gegirilecek olursa, bu alanda oldukca fazla
calismanin yapilmasi gerekecektir.
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KISIM 3

Cocuklarin Gelisen Yeteneklerine
Destek Olunmasi, Saygi
Gosterilmesi ve Korunmasina
Yonelik Uygun Ortamlarin
Yaratiilmasi

Cocuklarin yeteneklerinin gelismesine destek olma, saygi gésterme ve koruma, uygun yas
sinirlarinin taninmasindan ¢ok daha fazlasini kapsamaktadir. Cocuklarin, yeteneklerinin
gelismesiyle uyumlu olarak kendi haklarini kullanmalarinin gergeklesmesi ancak
s6zlesmenin bitlnsel bir yaklasimla uygulanmasi yoluyla elde edilebilir. Dolayisiyla
toplumun tim dizeylerinde dnemli degisimler talep eden sézlesmenin, tim haklar icin
cikarimlari vardir. S6zlesme, ¢ocuklara karsi geleneksel tutumlara kékten bir sekilde karsi
ctkmayi temsil etmekte ve kendi yagamlarini ilgilendiren kararlarda ve eylemlerde, kendilerini
temsil etmelerinin kabul edilmesini talep etmektedir. Bu durum, ¢ocuklarin ihtiyaglari,
gelisimleri, korunmalari ve temsil edilmeleri ile ilgili bazi kokli varsayimlarin sorgulanmasini
gerektirmektedir.

Cocuklarin ortaya gikan 6zerkliklerine saygi duyulurken, ¢ocuklari zararlardan koruma ve
kararlara katilmalari arasinda kurulan uygun denge, cocuklarin icinde yasadiklari sosyal,
kulturel, ekonomik ve politik ortama ve ¢ocuklarin olgunluklarina gore farkhlk gostermektedir.
Fakat sureci sekillendirmesi gereken ortak ilkeler ve uygulamalar bulunmaktadir. En
onemlisi, kendi korunmalarina katkilarinin degerini kabul ederken; ¢ocuklara ve onurlarina
sayg! duyulmasi haklari ile her tarlG siddet, istismar, sébmurd, ihmal ve zarardan korunmaya
haklari oldugu temelinde ilerlemek 6nemlidir. Katilm, sadece ¢ocuklarin kendilerini koruma
yeteneklerini guc¢lendirmekle kalmaz, ayni zamanda ¢ocuklar katilim sayesinde koruma
sureclerine kattiklar essiz bir yetenek ve deneyime sahip olmaktadirlar.

Dunyanin her yanindaki toplumlarda, ¢ocuklarin en Ust dlizeyde yetenekler elde ettigi,
cocuklarin katilim potansiyellerine daha fazla saygi gosterildidi ve kendi hayatlari igin — aile
icinde, okulda, kendi tibbi bakimlariyla ilgili olarak, mahkemelerde, yerel topluluklarda ve
politik toplantilarda - karar alma sorumluluklarinin verildigi ortamlarin yaratilmasi i¢in daha
fazlasi yapilabilir. Yasada, politikada ve uygulamada, ¢ocuklarin katkida bulundugu ve sahip
olunan yeteneklerin kabul edildigi kiltirel degisimi desteklemek igin eyleme gegmek
gereklidir.
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3.1 Ailede

Bircok tlkede, ailelerin, devletin kendi rollerine karismasina karsi anlasilir bir direng
bulunmaktadir. Ailelerin, cocuklarini diinyaya getirirken yaptiklari tercihe saygi duyulmasina
ve gizlilige haklari vardir. Fakat 1. Kisim’da iddia edildigi gibi, ailelerin 6zerklikleri sinirsiz
degildir. Devletin, yasalarin yapilmasinda ve ailelerin, cocuklarinin yeteneklerinin
gelismesiyle uyumlu olarak kendi yasamlarini etkileyen kararlara katilmasi haklarina saygi
duymasi igin destekleyen yapilari olusturmada rol vardir.

Bu yasalar, iki rol oynamaktadir. Oncelikle, cocuklar yeterliliklerini kazanmadan énce
yetigkinlerin onlar adina aldiklari bazi kararlari — érnegin asgari evlilik yasi gibi - kisitlayan
yas sinirlarini belirlerler. ikinci olarak, yetiskinlerin, cocuklarin yeteneklerinin gelismesiyle
uyumlu olarak onlari etkileyen tim kararlarda onlara danismasi ve onlari stirece dahil etmesi
amaciyla yetigkinlere, ileriye donuk genis yuktumlulikler yiklemektedir.

Yas sinirlari konularak ¢ocuklari korumak icin énemli bir ilerleme elde edilmistir. Fakat
goreceli olarak az sayida lilke, ana babalarin, alinan kararlar ¢ocuklari etkilediginde onlara
danigilmasi ve goéruslerinin dikkate alinmasini dngdren agiklayici bir ilkeyi yasalarinda
belirtmistir.

Cocuklarin seslerini duyurmalari saglayan, ana babalarin disiplin amagh haklarini kisitlayan
yasalarin yurarlige girmesinin, aileler iginde tartismalara neden olacagi ve saygisizliga yol
acacag endiseleri artmistir. Bdylesi birgok endise, ¢ocuklarin isteklerine saygi duymanin,
baskalarinin ihtiyaclar ve istekleri baglaminda ele alinmasi gerektigini kabul
edememektedir.?”* Bir gocugun yapmak istedigi bazi secimler, baskalari (izerine
yukUmlulikler yukleyecektir; 6rnegin, bir cocugun egitimine devam etmek istemesi ana
babasina ciddi ekonomik ylukimlilikler yikleyebilir. Bazi segimler, baskalari tarafindan
kullanilan haklar ile gelisecektir; drnegin, bluyluk cocugun egitimine devam etmek istemesi,
kic¢uk kardesinin hi¢ egitim alamamasina neden olabilir. Bu durumlarda, ¢cocugun
yeterliliinden baska etmenler, zorunlu olarak kararin nasil alindigini belirleyecektir.
Yetiskinler gibi gocuklarin da, haklarinin, baskalari dikkate alinmaksizin kullanilamayacagini
anlamalari gerekmektedir.

Uygulamada, ¢ocuklarin, aile icinde alinan kararlara katilmasi hakkini veren hiikimleri
taniyan ulkelerin olmasi, gcocuklarin bu haklarini istismar etmedigine dair bir gostergedir.
Cocuklara, kendilerini ilgilendiren kararlara katilma hakkini taniyan yasalarin 1981’den beri
yururlikte oldugu Norvec¢’te sonuglar olumludur, asagidaki gézlemler de bunu
gOstermektedir: ‘Genel diizeyde, modern aile, cocuklar ve ana babalar arasinda empati
kurabilen bir iligki baglatmis gibi gdézikmektedir. Cocugun boyun egmesinin cezalar ve
yaptirimlar yoluyla saglandigi, ana babalar ve ¢ocuklar arasindaki otoriter, ataerkil iliskilerde
uygulanan sosyal kontrolln ¢ozulmekte oldugu ¢ok agiktir... Bu ayrica gocugun kendisini,
haklari olan bir 6zne olarak gérmeye baslamasini, ayni sekilde gérilme ve anlasiima
isteklerini ima etmektedir.”*”® Cocuklarin katilma haklarini miimkiin kilmak, hem ¢ocuklarin
yeteneklerini hem de ana babalar ve ¢ocuklar arasinda karsilikli saygiyi arttirmaktadir.

Aile iginde ¢ocuklarin yeteneklerinin gelismesine duyulan saygi, ana babalarin rolindn
O6nemini kabul etmelidir. Cocuklar bir boglukta yagsamamaktadir. Alderson’un arastirmasinin
gOsterdigi gibi, cocuklarin gogunun, kendilerini etkileyen konularda sdyleyecek bir sozleri
vardir, birgogu kendi kararlarini alabilmek istemekte, fakat bunlari kendilerini destekleyecek,
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onlara Onerilerde bulunacak ailelerle birlikte yapmayi arzulamaktadir. Cocuklarin
alabilecekleri bu kararlar igin onlara firsat verilmesi, ana babalarin sorumluluklarini ortadan
kaldirmamaktadir. Daha ¢ok, hem ana babalarin hem de ¢ocuklarin, karar alma sirecinin
karsilikli dayanismayi gerektiren bir sire¢ oldugunu kabul etmelerini gerektirmektedir. Aile
icindeki haklara karsilikli saygi duymaya dayanan ¢ocuk yetistirme programlari ve dinyanin
her yerindeki farkh kultirlerden olumlu gocuk yertistirme yaklagimlarini benimseyen
programlar gelistirilebilir.

Ana babalar, cocuklarinin yeteneklerinden bir seyler 6grenirler

Gliney Asya’dan bir dizi 6rnek olay calismasi, katilimci girisimleri belgelemektedir ve
¢ocuklara sorumluluk verilmesinin aile iligkilerini zayiflatmaktan ¢ok guglendirdigi
yoéniinde bulgular sunmaktadir.>’* Bulgular, gocuklarin fikirlerine saygi duymanin, ana
babalara saygi duymamaya neden olmadigini géstermektedir. Aslinda gogu ¢ocuk ve
ana baba, aile iligkilerinin duzeldigini, ana babalarina daha fazla saygi gosterdiklerini ve
olumlu sonuclar olarak yerel topluluga katkida bulunduklarini belirtmislerdir. Ana
babalar, katilimin gocuklari igin yeni firsatlar sagladigini kabul edip, ¢ocuklarinin artan
gliven ve becerilerine deger vermektedirler. Ornegin, okuldaki Cocuk Kuliibiine katilan
cocuklar, okulun sartlarini iyilestirme, bir seferinde okul yollarini kisaltmak i¢in kdpri
yapilmasi amaciyla topluluk projeleri icin lobicilik yapma ve aile igi siddeti engelleme ve
durdurma ihtiyaci da dahil olmak Uzere ilgili konularda farkindalg arttirma girisimlerinde
bulundular. Bazi durumlarda projenin bir sonucu olarak, cocuklar ana babalarinin
tutumunun degistigini, daha az fiziksel cezaya maruz kaldiklarini ve ana babalarinin
kendilerine kargi daha az kati ve daha dostca davrandigini hissetmiglerdir.

Ailelerin, cocuklarinin yetiskinlerde olmayan yetenekleri de dahil olmak Gzere énemli ve essiz
yeteneklerine ve aile yagsamina enerjileri, espri anlayiglari ve eglenmeleri, hayal kurmalari,
yaraticiliklari, sevgi gosterileri, tartisan ana babalar arasinda arabuluculuk yapmalari,
affetme egilimleri, yeni diller 6grenme hizlari, bilgi teknoloji becerileriyle yaptiklari paha
bicilmez katkiya saygi duymalari ve bunlari kabul etmeleri igin tesvik edilmeleri
gerekmektedir. Bu ve benzeri yollarla ¢ocuklar, ailelerine kendi beceri ve bilgilerini 6diing
vermektedirler. Bunun sonucu olarak, aile iligkisi sadece ¢ocuklarin yetiskinlere bagiml
oldugu varsayimina degil, aile Gyelerinin karsilikli dayanismasina dayanmaktadir.

Ayrica ana babalarin, yagsamlarinin herhangi bir ddneminde ¢ocuklarinin yeteneklerinin
sinirlari oldugunu kabul etmeleri ve anlamalari, uygun olmayan taleplerde bulunmamalari
onemlidir. Cogu zaman ¢ocuklar, davraniglari ya da anlayislari bakimindan ana babalarinin
beklentilerine karsilik veremedikleri icin cezalandiriimaktadirlar. Yeteneklerinin gelismesine
duyulan sayginin, sadece ¢ocuklarin yapabildiklerine degil, ayni zamanda yapamadiklarina
da gosterilmesi gerekmektedir. Cocuklarin yaslarina ya da yeterlilik dizeylerine
bakilmaksizin, ¢ocuklara, onurlarina yarasir bir sekilde ve saygiyla davraniimasi haklari
vardir. Ornegin 6grenme gligligi olan gocuklar, daha sinirli zihinsel yetenekleri dolayisiyla
haklarini — ve saygi duyulma haklarini — kaybetmezler.

Aile icinde cocuklarin yeteneklerinin gelismesine saygi duyulmasini destekleme faaliyetleri
sunlari icerebilir:
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¢ Asagidaki konularla ilgili olarak ailelere egitim ve destek saglamak gerekmektedir:
» Cocuklarin kendilerini etkileyen tim kararlara katiimasi hakki.

» Cocuklarin yeteneklerinin kapsamini kabul etme ve buna saygi duymanin
onemi.

» Cocuklarin, uygun olmayan dizeydeki beklenti ve sorumluluklari
yuklenmemesi hakki.

» Tum cocuklarin, toplumsal cinsiyet, irk, etnik ya da dini kimliklerine ya da
Ozurluldklerine bakilmaksizin esit haklari.

» Cocuklarin, yeteneklerinin gelismesiyle uyumlu olarak haklarini kullanma
hakki.

» Cocuklarin bilgilendirilmis secgimlerini yapmalarinda ana babalarin rold.

» TUm aile Gyelerinin, ¢cocuklarin almaya yeterli olduklari kararlari almalari igin
sorumluluk alabilmelerine, kendi yasamlarini etkileyen tim kararlara
katilmalarina ve goruslerinin ciddiye alinmasina deger vermesi.

» Asiri korumanin, gcocuklarin kolay incinebilirliklerini arttirdigini kabul etme,
cocuklara sorumluluk vermeye ve en etkili koruma yolu olarak gocuklarin
kendi sinirlarini denemelerine olanak saglama.

» Cocuklarin aile icinde yaptiklari katkilar, gocuklarin ana babalarina bagimli
olduklari kadar ana babalarin da gocuklarina bagimli olmasi ve aile iliskilerine,
karsilikli dayanisma olarak saygi duyulmasi gerekliligi

¢ Yerel kultar ve sartlarla uyumlu; iyilik halini, bir yere ait olmayi, katki vermeyi, iletisim
kurmayi ve kesfetmeyi saglamaya yonelik erken donem ¢ocukluk egitimi modellerine
zaman harcama

e Cocuklarin, yeteneklerinin gelismesiyle uyumlu olarak aile iginde kendilerini etkileyen
tum konulara katilma hakkini kabul eden yasalarin taninmasi.

3.2 Okullarda

Dunya Uzerindeki birgcok okul, cocuklarin diyalog ve katilim yardimiyla 6grenmeleri igin kisitli
firsatlar sunmaktadir. Cok az okul, ¢cocuklarin kendi 6grenme sureclerine katkida
bulunduklarini kabul etmekte ya da geligsen yetenekleriyle uyumlu olarak egitimle ilgili
kararlara katilmalarina saygl duymaktadir. Cocuklarin her dizeyde egitimlerine katkida
bulunma yeteneklerine saygi duyulmasi, Cocuk Haklari S6zlesme’sinin felsefesiyle
uyumludur ve edinilmig deneyimlerden yararlanmaktadir. Ana babalar gibi 6gretmenler de
cocuklari, ana babalarin bilgi ve deneyimlerinin edilgen alicilari olarak gérme egilimindedirler
ve ¢ocuklarin karar alma surecine katilmalarinin, kendi disiplin saglama becerilerini
distireceginden, cocuklarin gdsterdigi sayginin azalacagindan ve yanlis davranislara sebep
olacagindan endiselenmektedirler. Oysaki aile icinde oldugu gibi, bulgular tam tersine isaret
etmektedir: Ornegin, ingiltere’den bir érnek, cocuklar kendilerine saygi duyuldugunu
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hissettikleri ve okul hayatlarini etkileyen kararlara katildiklari zaman, 6gretmenler ve
ogrenciler arasindaki iliskinin iyilestigini, daha az ¢catisma ve siddete neden oldugunu ve
egitime daha fazla dnem verdiklerini kanitlamistir.?”®

Uygulama, ¢ocuklarin okula gidilen her yasta sunlara katkida bulunma yetenekleri oldugunu
gOstermektedir:

e Mifredati olusturma

o Etkili 6gretme yontemleri saglama

e Ogretmenlerin ise alinmasi

¢ Davranig, ayrim gézetmeme ve siddet karsiti okul kurallari gelistirme
¢ Oyun zamanlarini dizenleme ve yonetme

¢ Sinifin tasarimi ve dekoru

o Akran egitimi

e Akran danismanhgi ve destegi

o Egitim politikasi geligtirme

o Egitim hakki ile ilgili toplum duyarlihdini arttirma.
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Cocuk Haklari Komitesi’'nin, egitimin amaglari Gzerine Genel Yorumu, okulda ¢ocuk
gruplari arasinda ortaya ¢ikan farkliliklari uzlastirmada ¢ocuklarin oynadiklari egsiz roline
vurgu yapmaktadir. Genel Yorumda, ‘cocuklarin, tarihsel olarak insan gruplarini
digerlerinden ayiran birgok farklilik arasinda képru kurmada essiz bir rol oynayabildikleri’
ifade edilmektedir.?”’

Okulda ¢ocuklarin yeteneklerinin gelismesine saygi duyulmasini saglama faaliyetleri
sunlari igerebilir:

e Ogretmenleri, cocuklarin yeteneklerinin gelismesine saygi duyulmasi hakki,
kendilerini etkileyen kararlara katilma hakki ve Sézlesme’deki ilkeler ile ilgili olarak
egitmek.

e Cocuklarin, yetiskinlerin rehberliginin edilgen alicilar olmadigi fakat yetigkinlerin
yonlendirmesi altinda ve daha yetenekli akranlariyla isbirligi yaparak sorun ¢bzme
yoluyla daha etkili olarak 6grendikleri kabull Gzerine kurulmus 6gretme
yontemlerinin gelistiriimesi. Bu, ¢ocuklarin, kendi 6grenme sireglerinin etkin 6zneleri
oldugunun kabulinG gerektirmektedir.

¢ Okullarda, daha demokratik uygulamalari yartrlige sokan 6gretmenlere destek
vermek.

e Glven olusturmak ve yetenekleri gelistirmek amaciyla 6gretmenler ve akranlarla
birlikte isbirligine dayanan 6grenme firsatlarinin yaratiimasi.

¢ Sosyal beceri, sorumluluk alma, demokratik karar alma ve bilissel becerinin
onemini kabul etmek amaciyla okullarda, c¢esitli yeterliliklerin desteklendigi ve
degerlendirildigi daha anlayish bir yaklasimin benimsenmesi.

e Ogrenme firsatlarini, cocugun yasaminin diger yonlerinden yalitiimis ortamlarda
geligtiriimesinden ¢ok, cocuklarin kendi topluluklari iginde gelistirme.
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e Cocugun okulda karar alma surecine katilimini, daha seffaf ve isbirligine dayanan
sureglerin yani sira okul konseyleri ve yénetim birimleri aracihidiyla desteklenmesi.
Bu haklar, daha katilimci bir yaklasim igin gergeveyi ve etkilerini diizenleyen
politikalar tarafindan desteklenmelidir.

¢ Egitim sistemi icinde degisim yapmak i¢in ¢ocuklarin énceliklerini sorup 6grenmek.

e Cocuklarin, okul ortami iginde ortaklar olarak saygi gérdigu uygulama érneklerini
paylasmak.

e Cocuklarin, fikirlerini paylasabilmeleri, yeteneklerini giglendirebilmeleri ve okuldaki
cocuklar icin daha fazla saygiyi 6rgutleyebilmeleri yoluyla iletisim aglari gelistirmeleri
icin firsatlar yaratiimasi.
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3.3 Diger kurumlarda

Cocuklarin yasamini etkileyen kararlar, ¢esitli kurumlarda ve birgok farkli uzman tarafindan
alinmaktadir. Birgok ¢ocuk; hakimlerin, polislerin, sosyal ¢alismacilarin, doktorlarin,
hemsirelerin, genclik ¢alisanlarinin ve yoneticilerin, hepsinin ¢ocuklar tzerinde yetkilerini
kullanabildikleri mahkemeler, hastaneler, konutlar, ceza ve gocuk bakim kurumlari ile
iletisime ge¢gmektedir. Cok siklikla, bu yetki, cocuklarin yeteneklerine yeterince atifta
bulunmadan uygulanmaktadir. Genel egilim gocuklarin yeteneklerini azimsamaktir ve bunu
yaparken de hem c¢ocuklarin haklarina saygi duyulmamis hem de ¢ocuklarin katkida
bulunabilecegdi bakis agilarindan ve uzmanliktan faydalaniimamis olunmaktadir.

Cocuklarin yeteneklerinin geligsmesi icin, sunlarla ilgili daha fazla dikkat ve saygiya ihtiyag
duyulmaktadir:

e Mahkemede tanik olarak gérev alma.

o Mahkemeler tarafindan alinan, ¢ocuklarin guinlik yasamlarini etkileyen kararlara katiima,
o6rnegdin; ana baba bosandigi zaman velayet ve gérismeyle ilgili kararlar, ¢ocuklarin evlat
edinilmesi ya da bakim altina alinmasi ile ilgili kararlar.

¢ Tibbi tedaviye onay verme.

e Cocugun korunmasi ve tibbi baglamda gizliligin saglanmasi.
e Cocuk koruma politikasini ve suregclerini gelistirme.

¢ Gunlik yasamlarini etkileyen politikalarin her yonine katiima.

e Bakim kurumlarinda ginlik yasamlarini etkileyen kararlara, uygulamalara ve politikalara
katilma.

Tdm bu alanlarda, ¢ocuklarin yetiskinler tarafindan nasil desteklenebilecegine ve kendilerini
etkileyen kararlara katilmak igin bilgiye nasil ulasacaklarina dair daha fazla digtnuimelidir.

Cocuklarin yeteneklerinin gelismesine saygi gosterilmesini saglamak i¢in kurumsal reform
eylemleri sunlari kapsayabilir:

e Evrensel koruma standartlari ihitiyaci ve katiimci haklar arasinda ayrim yapan, ¢ocuklarin
yeteneklerinin gelismesiyle uyumlu, yukarida siralanan ilkeler temelinde gelistirilmisg,
cocuklari zarardan korumayi saglamak icin uygun, tutarl yasal ¢ergevenin olusturulmasi.
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¢ Yapilan son arastirmalarin sonuglarina dayanarak, ¢ocuklarin yasaminda etkili olan kilit
kararlara dahil olmalari amaciyla ¢ocuklarin yeterliliklerine saygi duyma ve onlari
degerlendirmek igin ilkeler, araclar ve yonetmelikler gelistirme ve bunlari yayginlagtirma.

¢ Yaygin kamu politikalari agisindan oldugu kadar bireysel karar alma acisindan da
bilgilendirilmis segimler yapabilen ¢ocuklara yeterli bilgi saglama.

o Korunma hakki ile karar almaya katilim hakki arasindaki dengenin gozetilmesi kadar
gelisen yeteneklerinin daha fazla gelistiriimesine saygi duymak icin ¢cocuk haklari ve Cocuk
Haklari S6zlesmesi hakkinda uzmanlar egitme.

¢ Yeteneklerinin gelismesine saygi gosterilmesindeki zorluklari belirleme, ¢ocuklarin
kendilerini temsil etmelerine daha fazla saygi duyulmasinin nasil saglanabilecedi ile ilgili
deneyimlerinden yararlanma, gerekli yasal korumanin niteligini ifade etmeleri amaciyla her
yastan ¢ocuklarla gérisme

e Korunmanin her yonu igin programlarin, stratejilerin ve politikalarin gelistiriimesi,
uygulanmasi, izlenmesi ve degerlendiriimesine gocuklari dahil etme.

¢ Direnglerini, kendilerine saygiyi, 6z yeterliliklerini ve kendine givenini arttirmak amaciyla
kendi korunmalarinda Kilit bir rol oynamasi igin ¢cocuklara firsatlar sunan modeller gelistirme.

e Cocuklarin, kendi korunmalarinda ve diger ¢ocuklarin korunmasinda oynadiklari rolt kabul
etme.
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3.4 Yerel ve ulusal politik streclerde

Bircok Batili Ulkede genclerin demokrasiye ilgileri olmadigina dair bir endise vardir, fakat
gengler, onlara sunulan politik gértslerini resmi olarak ifade etme hakkinin potansiyel
faydalarini bilmemektedirler. Su anda Bosna Hersek, Brezilya, Hirvatistan, Kiuba, Nikaragua,
Filipinler, Sirbistan, Karadag ve Slovenya’da oy verme yasi 16’dir. Bu yas iran’da 15'tir ve bir
Alman eyaletinde 16 -17 yasindaki cocuklar yerel secimlerde oy kullanabilmektedirler.?*?
Dunyanin geri kalan kisminda 18 yasindan kuguklerin oy kullanma hakki yoktur. Oysaki
¢ocuklardan, 6nemli sorumluluklar yiklenmeleri beklenmektedir: Bir kismi calismakta ve
vergi 6demektedir, digerleri orduya katiimistir, evienmistir, cocuklarinin sorumlulugunu
tasimaktadir, diger aile Uyelerine bakmaktadir ya da ders ¢aligsmaktadir.

Cocuklarin ve genglerin, daha fazla katilim firsatlarina sahip olmay: istediklerine dair bulgular
vardir. ingiltere’de gocuklarla yapilan bir dizi gériisme, gencler arasinda politik katihm igin
daha biiyiik firsatlara yonelik hatiri sayilir bir ilgi oldugunu ortaya gikarmistir.?®® Avrupa
Birligi'ne tUye devletlerdeki gocuklarla yapilan bir ankette, cocuklar daha fazla politik taninma
icin giiglii bir istekleri oldugunu ifade etmislerdir.®* 1997 yilinda Avusturya’da gerceklestirilen
bir aragtirmada 13 -17 yas arasindaki 800 ¢ocugda, politika ile ilgili bilgiye ve politik katilima
erismek isteyip istemedikleri sorulmustur. Bunlarin %93’u, belediyelerinde yeni bir proje
planlandiginda bilgilendirilmek istediklerini sdylemiglerdir ve %65’i de politikacilarla, genclere
dair konularla ilgili olarak gériismek istediklerini belirtmislerdir.?® Oy verme yasini érnegin 16
yasina dusurme, genglerin fikirlerine ve endiselerine ilgiyi ve saygiyi arttiracaktir;
yuklenmeleri beklenen sorumluluklarin gogu ile uyumlu politik haklar saglanmig olacaktir.

Resmi temsile ek olarak, tium yastan ¢ocuklarin, hem yerel hem de ulusal diizeyde
yasamlarini etkileyen politikalar ve hizmetler Gizerine goéruslerini ifade etme yeterliliklerine
daha fazla saygi gésterilmesi icin eyleme gegcmek gereklidir. Bir takim Ulkelerde yerel ve
ulusal hikimetlerin danisma mekanizmalari olusturmasinda belli bir ilerleme olmasina
ragmen cocuklar hala gesitli bicimlerde alici, bagimli, kurban, sug isleyen, sorun ¢ikaran ya
da okulu birakmis kisiler olarak goérilmektedir. Nadiren kamu alaninda etkin, yeterli
katihmcilar olarak onurlandiriimaktadirlar. Oysaki gocuklarin yaptiklari paha bigilmez bir katki
vardir. Cocuklarin ve onlarin potansiyel katkilari icin daha fazla bir saygi kilttiri saglanmasi,
cocuklarin ve hukumetin yararinadir.

Katilim firsati; gocuklarin yetenekleri, 6z saygilari ve glivenlerini desteklemekte hayati bir
unsurdur. Devletin tim kademelerinin, ¢ocuklarin iyilik halinin ve en Ust dlizeyde
gelisimlerinin diger 6nemli bilesenlerini — yeterli barinma ve yasam standartlari, oyun ve
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egitim firsatlari, tibbi bakima erisim, sémuri ve istismardan korunma — garanti altina almak
icin gerekli olan kaynaklari saglamak amaciyla ¢alisma yuktumlalUkleri vardir.

Devlet diizeyinde gocuklarin yeteneklerinin gelismesine yonelik saygiyi destekleme
faaliyetleri sunlari icerebilir:

o TUm yasalarda, politika ve hizmetlerde ¢ocuklara, bakima muhtag kisiler olmaktan ¢ok
haklarin etkin 6zneleri olarak saygl duyulmasi igin devletin s6z vermesini saglama. Yonetim
sureclerine katkida bulunmada ¢ocuklarin deneyimlerinin ve goérislerinin iligkisini ve
gegerliligini kabul etme.

e TUm cocuklarin, en Ust dlizeyde potansiyellerini elde etmeleri igin esit haklari ele alan ve
bu amacin, kiz ¢gocuklari, kurumlardaki gocuklar, 6zurt olan gocuklar, yoksul gocuklar, yerli
ya da azinlik topluluklarinin gocuklari gibi diglanmis ve dezavantajli gocuklar i¢in de
gerceklestirilebilmesi amaciyla ileriye yonelik adimlarin atilmasi ihtiyacini kabul eden
politikalarin gelistiriimesi.

¢ 18 yasin altindaki genglerin, yasal politik sireclerde yer almasi hakki Uzerine disinme.

e TUm yasalar ve yasamlarini etkileyen politikalar olusturulurken, ¢cocuklarin gérislerinin
alinmasi yoluyla kurumsal yapilarin kurulmasi. Bu sire¢, cocuklar arasindaki farkh
yeteneklere uygun mekanizmalarin olusturulmasini ve her yastan ve beceriden ¢ocuklarin
dahil edilmesini gerektirmektedir.

¢ Devletin, Cocuk Haklari Sézlesmesi’nin 4. Maddesinin yerine getiriimesini taahhit etmesi
sayesinde ¢ocuklarin en ust dizeyde gelisimlerine yatirim yapilmasi icin mevcut kaynaklarin
arttinimasi.
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