Basin Birimi

AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI

Bilgi Notu — Calisma hayatina iligkin haklar

_ Agustos 2012
Bu bilgi notunun kapsami nihai degildir ve AIHM igin baglayicihdi yoktur

Calisma hayatina iliskin haklar

Her ne kadar Uye Devletlerin, calisma hakkinin etkin bir sekilde kullaniimasini
saglama konusunda Soézlesmeden kaynaklanan bir yukimluligid bulunmasa da
AIHM, haksiz isten cikarma, ise erisim, dernek kurma &zgiirligi vb. konularda
Soézlesme ihlalleri tespit etmistir.

Ise erisim

Kosiek — Almanya Davasi (no. 9704/82)

28.08.1986

Basvuran, kendisinin 6gretim (yesi olarak tayin edilmemesinin temel nedeninin
siyasi faaliyetleri oldugunu iddia etmistir.

10. Maddenin ihlali s6z konusu degildir: basvuranin memuriyete girisini
engelleyen Arazi Bakanligi, kendisinin gorlis ve faaliyetlerini sadece deneme
stresinde kendisini kanitlayip kanitlamadigini ve sdéz konusu goérev icin gerekli
kisisel niteliklerden birine sahip olup olmadigini belirlemek amaciyla dikkate
almistir.

Ayrica bkz. Glasenapp - Almanya Davasi (no. 9228/80, 28.08.1986 tarihli karar)

Thlimmenos - Yunanistan Davasi (no. 34369/97)

06.04.2000

Yunanistan yeminli mdusavirler kurumunun ydnetim kurulu, basvurani -ilgili
yeterlilik sinavini gectigi halde- genel seferberlik sirasinda askeri Uniformayi
giymeyi reddetmesinden dolayl (kendisi Yehova Sahidi idi) emre itaatsizlikten
mahkum oldugdu icin yeminli misavir olarak atamamistir.

9. Madde (disunce, vicdan ve din 6zgurligd) ile baglantih olarak 14. Madde
(ayrimcilik yasadi) ihlal edilmistir.

Leander - Isvec Davasi (no. 9248/81)

23.03.1987

Dava, bir marangozun ise alinip alinmamasina karar verirken gizli polis dosyasinin
kullanilmasi ile ilgilidir. Basvuran Karlskrona'da girilmesinin yasak oldugu bir
askeri guvenlik bélgesinin yaninda bulunan Donanma Mizesinde gegici yedek
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olarak calistyordu. Kendisi hakkinda vyduratlilen bir personel sorusturmasi
sonrasinda donanma komutani onu ise almamaya karar vermistir. Basvuran
gecmiste Komunist Parti ve sendika Uyesi olmus idi.

8. Maddenin (6zel ve aile hayatina saygi hakki) ihlali s6z konusu degildir: Isveg
personel sorusturmasinda yer alan koruyucu tedbirler, 8. Maddenin sartlarina
uygundur. AIHM, Isvec Hikimetinin, ulusal giivenlik cikarlarinin bu davada séz
konusu olan basvuranin bireysel cikarlarinin Uzerinde oldugunu kabul etmeye
hakki oldugu sonucuna varmistir.

Halford - Birlesik Krallik Davasi (no. 20605/92)

25.06.1997

Birlesik Krallik'taki en ylksek rutbeli bayan polis memuru olan basvuran, yedi yili
askin bir stredir Emniyet Midlrt Yardimcisi ritbesine terfi ettirilmedigi icin
ayrimcilik suglamasiyla dava acmistir. Dava slrecinde telefon gdérismelerinin
tespit edildigini ve kendisine karsi kullanilmak Gzere bilgi edinilmeye calisildigini
iddia etmistir.

Basvuranin ofisinden yaptigi telefon goérlismelerinin tespiti agisindan 8. Madde
(6zel ve aile hayatina saygi hakki) ihlal edilmistir.

Basvuranin evinden yaptigi telefon gérismeleri agisindan 8. Maddenin ihlali s6z
konusu dedildir, ¢inki AIHM bu gbériismelere midahale konusunda kanit
bulamamistir.

Alexandridis - Yunanistan Davasli (no. 19516/06)

21.02.2008

Basvuran Atina Asliye Hukuk Mahkemesinde avukat olarak calismaya kabul
edilmis ve avukat olarak galismanin 6n kosulu olarak galismaya baslamadan dnce
gbrev yemini etmistir. Bagvuran, resmi bildirimde bulunmasina izin verilmesi igin,
yemin ederken Ortodoks Hristiyan olmadidini ifade etmek zorunda kalmis
olmaktan ve dini bir yeminde bulunmak igin tek bir standart ydntemin
bulunmasindan sikayetgi olmustur.

9. Maddenin ihlali (distnce, vicdan ve din 6zgurligl) s6z konusudur: s6z konusu
zorunluluk, basvuranin dini inanglari agida vurmama hakkina midahale etmistir.

6. Maddenin memurlari ilgilendiren davalara uygulanmasi

Memurlarin ise alinma, kariyer ve isten cikarilmasi konulariyla ilgili
uyusmazhklar 6. Maddenin 1. paragrafinin (makul siirede adil yargilanma
hakk: - "medeni haklar" icin) kapsamina girer mi?

Vilho Eskelinen ve Diderleri - Finlandiya Davasi (no. 63235/00) par. 43-62

19 Nisan 2007 tarihli Buytk Daire karari

Davali Devletin, AIHM éniinde basvuranin memur statiisiine dayanarak 6.
Maddede yer alan korumadan basvurani hari¢ tutabilmesi icin iki sartin yerine
getirilmesi gereklidir. Oncelikle, séz konusu Devletin ulusal yasalarinda séz
konusu makam ya da personel kategorisinin mahkemeye gidisine agik sekilde
istisna getirmis olmasi gereklidir. Ikinci olarak bu istisnanin séz konusu Devletin
cikarlari acisindan nesnel olarak gerekcelendirilmesi gereklidir.
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AIHM'in igtihatlarinin gelisimi igin bkz. Neigel - Fransa Davasi (no. 18725/91,
17.03.1997 tarihli karar), Santa - Italya Davasi (no. 27/1996/646/831,
2.09.1997 tarihli karar), Huber - Fransa Davasi (no. 160/1996/779/980,
19.02.1998 tarihli karar), Pellegrin - Fransa Davasi (no. 28541/95, 8.12.1999
tarihli Buyuk Daire karar) ve Vilho Eskelinen ve Digerleri - Finlandiya Davasi (no.
63235/00, 19.04.2007 tarihli Buyluk Daire karari).

D.M.T. ve D.K.I. - Bulgaristan Davasi (no. 29476/06)

24.07.2012

Bu dava, hakkindaki ceza takibati devam ederken bir devlet memurunun 6 yildan
fazla slireyle gérevden uzaklastiriimasi ve 6gretmenlik ile arastirma haric kamu
ve Ozel sektérde herhangi bir kazang getirici isle mesgul olmasinin
yasaklanmasiyla ilgilidir.

6. Maddenin 3(a) ve (b) Paragraflariyla baglantili olarak 6. Maddenin 1. Maddesi
(adil yargilanma hakki - kendisi hakkindaki sucglamay! derhal 6grenme hakki;
savunmasini hazirlamak icin gerekli zaman ve kolayliklara sahip olma hakki) ihlal
edilmistir

6. Maddenin 1. fikrasi (makul strede adil yargilanma hakki) ihlal edilmistir.

8. Madde (6zel ve aile hayatina saygi hakki) ihlal edilmistir.

6. Maddenin 1. fikrasi ve 8. Madde ile baglantili olarak 13. Madde (etkili basvuru
hakki) ihlal edilmistir.

AIHM o6zellikle yasagin, ceza davasinin acilmasiyla elde edilmek istenen mesru
amacg icin gerekli olmadigini ve bu amacla orantili olmadigini ve bu davanin
normal ve kacinilmaz sonucu olarak gorilemeyecedini tespit etmistir.

Isten cikarma

Sidabras ve Dziautas - Litvanya Davasi (no. 55480/00)

27.07.2004

Basvuranlar, daha 6énce KGB ajani olarak calistiklarindan dolayi vergi mifettisligi
pozisyonlarindan uzaklastirilmiglardir.

14. Madde ile baglantili olarak 8. Maddenin ihlali: KGB'den ayrilmalarindan 9 ve
13 yil sonra basvuranlara uygulanan yasak, orantisiz bir tedbirdir.

Ayni konuda bkz. Rainys ve Gasparavicius - Litvanya Davasi (7.04.2005).

Bilyiikelgilik calisanlar icin mahkemeye erisim hakki

Sabeh El Leil - Fransa Davasi (no. 34869/05)

29.06.2011 tarihli Bayutk Daire karari

Dava, eski bir blUyukelgilik calisaninin isten cikarilmasina karsi dava agmasinin
engellenmesi ile ilgilidir. Fransiz mahkemeleri, yabanci Devletlerin yargi bagisikligi
bulundugu icin basvuranin Kuveyt aleyhine dava agmasinin kabul edilemez oldugu
sonucuna varmislardir; sorumluluk seviyesi ve bir butlin olarak gérevlerinin
tabiati bakimindan basvuran, Kuveyt Devletinin Fransa'daki diplomatik temsilciligi



http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-58026
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-58026
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-58188
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-58188
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-58131
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-58131
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-68450-68918
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-68450-68918
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-1963858-2064952
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-1963858-2064952
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4029359-4701501
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-1057519-1094934
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-1305620-1361790
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-3592528-4067682

Bilgi Notu — Calisma hayatina iliskin haklar Basin Birimi

araciligiyla hiktimet yetkisinin kullanilmasina katiimistir.

6. Maddenin 1. fikrasi (mahkemeye erisim hakki) ihlal edilmistir: Fransiz
mahkemeleri makul orantihlik iliskisini dikkate almamis ve basvuranin
mahkemeye erisim hakkinin 6zinld zedelemistir.

Wallishauser — Avusturya Davasi (no. 156/04)

17.07.2012

Basvuran, Viyana'daki Amerika Birlesik Devletler Bulylkelgiligi icin calisan bir
fotografci idi. Viyana Is ve Sosyal Mahkemesinde Birlesik Devletler aleyhine acti§i
ve yasadisl olarak isten cikarildigi icin Eylil 1996 tarihinden itibaren kendisine
yapllmasi gereken maas Odemelerini talep ettigi dava hakkinda sikayette
bulunmustur. Basvuran ozellikle, Birlesik Devletler yetkililerinin
dokunulmazliklarini bahane ederek davanin durusmalarina katiimalarina iliskin
mahkeme celplerini tebellig etmemelerinden ve Avusturya mercilerinin de bu
durumu, devletlerin egemenlik haklarina sayglr gdsterilmesini gerektiren
uluslararasi teamil hukukunun zorunlu kilmasini gerekce godstererek
kabullenmelerinden dolayi mahkemeye erisim hakkinin engellenmis oldugundan
sikayetci olmustur.

6. Maddenin 1. fikrasi (mahkemeye erisim hakki) ihlal edilmistir: Avusturya
mahkemeleri, Birlesik Devletler'in basvuranin davasindaki mahkeme celplerini
kabul etmemesini bir egemenlik hakki olarak dederlendirmek ve sonrasinda da
basvuranin davasina devam etmemek suretiyle makul orantililik iligskisini dikkate
almamistir. Bdyle yaparak Avusturya mahkemeleri, basvuranin mahkemeye erisim
hakkinin 6zinU zedelemistir.

Din ile ilgili isten gcikarma

Larissis ve Digerleri - Yunanistan Davasi (no. 23372/94; 26377/94; 26378/94)
24.02.1998

Hava kuvvetlerinde subay olan ve Pentekostal Kilisesi Uyesi olan ¢ basvuran,
kendi astlari olan U¢ havaci da dahil olmak Uzere bazi kisileri kendi inanclarina
cevirmeye calistiktan sonra Yunan mahkemeleri tarafindan baskalarini kendi
dinine gevirmeye calismak sugundan mahkum olmustur.

Basvuranlarin hava kuvvetleri personelini kendi dinlerine gevirme cabalarina karsi
alinan dnlemler bakimindan 9. Maddenin ihlali (distince, vicdan ve din 6zgarliga)
s6z konusu degildir: Devletin ast konumundaki havacilari Gst konumundaki
personelin asirl baskilarindan korumasi zorunluluktur.

Basvuranlarin ikisinin, sivilleri kendi dinlerine gevirme c¢abalarina karsi alinan
onlemler bakimindan 9. Maddenin ihlali s6z konusudur; cunkl siviller, havacilar
gibi baski ve kisitlamalarla karsi karsiya degildi.

Dahlab - isvicre Davasi (no. 42393/98)

15.02.2001 tarihinde kabul edilemez ilan edilmistir.

Kendisi sonradan Islam dinini kabul etmis bir ilkokul 6§retmeni olan basvuran,
okul yetkililerinin, 6gretmenlik yaparken basortlisi takmasini yasaklayan ve 1997
tarihinden Federal Mahkeme tarafindan onanan kararindan sikayetgi olmustur.
Kendisi daha 6nce birkag yil herhangi bir belirgin soruna yol acmaksizin okulda
basoértisu takmistir.
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Basvuru acikca dayanaktan yoksundur: Dahlab'in Devletin temsilcisi olarak
sorumlu oldugu cocuklarin doért ile sekiz yaslarinda oldugu ve bu vyaslarda
kendilerinden buyuk kisilerin etkisine cok kolay girebildikleri dlstnullrse Dahlab'a
karsi uygulanan tedbirde mantiksizlik bulunmamaktaydi.

Obst ve Schiith - Almanya Davasi (no. 1620/03 ve 425/03)

23.09.2010

Dava, kilise galisanlarinin zina gerekgesiyle isten gikarilmasiyla ilgili idi.

Obst vakasinda 8. Maddenin (6zel ve aile hayatina saygi hakki) ihlali s6z konusu
degildir.

Schith vakasinda 8. Maddenin ihlali s6z konusudur (Alman is mahkemeleri,
Schuth'in haklariyla kilise isverenlerinin haklar arasinda Sézlesmeye uygun bir
sekilde denge kuramamistir).

Siebenhaar - Almanya Davasi (no. 18136/02)

03.02.2011

Katolik olan basvuran, bir Protestan Kilisesi tarafindan, 6nce c¢ocuk bakim
yardimcisi olarak ve sonrasinda ise kresin yonetiminde calistinimistir. Basvuran,
Alman is mahkemeleri tarafindan da onaylanmis olan 1999 tarihinden itibaren
isten cikarilmasini sikayet etmistir. Bu durum (isten gikarma) baska bir dini
cemaatin (Universal Kilise/insanh§in Kardesligi) Uiyesi olarak faaliyet géstermeye
ve cemaatin oOdretileri hakkinda temel dersler vermeye baslamasindan sonra
gergeklesmistir.

9. Maddenin ihlali (diusltnce, vicdan ve din 6zgurligl) s6z konusu degildir: is
mahkemeleri ilgili gikarlarin dengelenmesi konusunda kapsamh bir calisma
yuratmustir. Bu mahkemelerin, kilisenin kredisini korumak igin basvuranin isten
cikarilmasinin gerekli oldugu ve basvuranin is sb6zlesmesini imzaladigi andan
itibaren Universal Kilise icin yaptigi faaliyetlerin Protestan Kilisesindeki isiyle
uyumsuz oldugunu bilmesi gerektigi seklindeki bulgulari makuldir.

Fernandez Martinez - Ispanya Davasi (no. 56030/07)

15.05.2012

Dava, Katolik din ve ahlak 6gretmeni olan sahsin, "evli rahip" durumunu ifsa
etmesinin ardindan s6zlesmesinin yenilenmemesi ile ilgili idi.

8. Madde (0zel ve aile hayatina ve konuta saygl hakki) ihlal edilmemistir:
sOzlesmenin yenilenmemesi, din 6zgirligd kapsamindadir ve muhtelif cikarlar
arasinda adil bir denge kurulmustur.

Derdest davalar (halka agik durusma tarihi: 4 Eyltl 2012 ):

Eweida ve Chaplin - Birlesik Krallik Davasi (no. 48420/10 ve 59842/10,
12.04.2011 tarihinde teblig edilmistir): Dindar Hristiyanlarin, sirasiyla hava yolu
calisani olarak ve bir devlet hastanesindeki geriatri kogusunda hemsire olarak is
sirasinda hag takma yasadina kars! yaptiklari sikayetler.

Ladele ve Mc Farlane (no. 51671/10 ve 36516/10, 12.04.2011 tarihinde teblig
edilmistir): Dindar Hristiyan olan basvuranlar, hizmet sirecinde escinselligi hos
gérmek anlamina gelebilecek bazi goérevleri yerine getirmeyi reddettikleri igin
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isten cikariimislardir (biri yerel kamu merciinde, didgeri danisman olarak
calistiriliyordu).

Askeriye

Savunma Bakanliginin politikasi geregdi sadece cinsel yonelimlerinden dolay! atilan
Birlesik Krallik silahli kuvvetlerin Uyelerine iliskin davalar: Lustig- Prean ve
Beckett - Birlesik Krallik Davasi (basvuru no. 31417/96 ve 32377/96, 27.09.1999
tarihli karar), Smith ve Grady - Birlesik Krallik Davasi (no. 33985/96 ve
33986/96, 27.09.1999 tarihli karar)

8. Madde (6zel hayata saygi hakki) ihlal edilmistir.

Ayrica bkz. Perkins ve R. - Birlesik Krallik Davasi (no. 43208/98 ve 98/44875,
22.10.2002) ve Beck, Copp ve Bazely - Birlesik Kralllk Davasi (no. 48535/99,
48536/99 ve 48537/99, 22.10.2002 tarihli karar)

Cahisma hayatinda o0zel hayata saygi

Copland - Birlesik Krallik Davasi (no. 62617/00)

03.04.2007

Basvuran, Devlet tarafindan idare edilen yasal bir kurulus olan Carmarthenshire
Okulunda calismaktaydi. Okul Mududrdnun sahsi asistani oldu ve yeni atanan
Mudar vekiline daha yakin calismasi gerekiyordu. Basvuran, okulda calisirken
Mudur vekilinin tesvikiyle telefon, elektronik posta ve internet kullaniminin
izlendiginden sikayetgi olmustur.

8. Madde (6zel hayata ve haberlesmelere saygi hakki) ihlal edilmistir. AIHM,
kendisinin telefon, elektronik posta ve internet kullanimi aracihdiyla Copland'a
iliskin kisisel bilgilerin toplanmasi ve saklanmasinin, ézel hayat ve haberlesmeye
saygl hakkina bir miidahale oldugunu ve s6z konusu dénemde bu tlr izlemeleri
didzenleyen herhangi bir yerel yasa bulunmayip bu mudahalenin “yasalara uygun"
olmadigini tespit etmisti. AIHM, isverenin, calisanlarin telefon ve internet
kullanimini izleyip kontrol etmesinin bazi durumlarda mesru oldugunu kabul
etmisse de, mevcut davada mudahalenin "demokratik bir toplumda gerekli" olup
olmadigini tespit etmeyi gerekli gdrmemistir.

Benediktsdéttir - izlanda Davasi (no. 38079/06)

16.06.2009 tarihli kabul edilemezlik karari

Basvuran, sahsi elektronik postalarinin yasadisi yollarla yayinlanmasina karsi
yeterli koruma saglamadidi icin Izlanda'nin 8. Maddenin (6zel hayata ve
haberlesmelere saygli hakki) garantisi altindaki haklari koruyamadigindan
sikayetci olmustur. Bilinmeyen UucunclU tarafin, bilgisi ve izni olmaksizin s6z
konusu elektronik postalari iflas etmis olan eski isvereninin sahip olup islettigi bir
sunucudan elde ettigini 6ne sirmuistir. S6z konusu elektronik posta yazismalari,
ozellikle bagvuran ile ¢ok uluslu bir sirketin icra muduri olan eski is arkadasi
arasindaki elektronik posta alis verisinin ve s6z konusu kisinin elinde
bulundurdugu iddia edilen sug konusu materyalleri polise teslim etme ve s6z
konusu cok uluslu sirketin liderlerine karsl gelecekteki davasinda onu mahkemede
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temsil etmesi icin uygun bir avukat bulma konusunda yardimci olma dileklerine
iliskin alinti ve agiklamalardan olusmaktaydi. O dénemde Izlanda'da, llkede
yurutllen tim en kapsamli sug¢ sorusturmalarinda 6nde gelen kisilerin usule aykiri
sekilde nifuz kullandigi iddialariyla ilgili kamuoyunda devam eden bir tartisma
vardi.

Basvuru acikca dayanaktan yoksundur: Izlanda yetkililerinin takdir sinirini astigini
ve gazetenin, ifade 6zgurligl ile basvuranin 8. Madde kapsamindaki 6zel hayata
ve haberlesmeye saygi hakki arasinda adil bir denge kuramadidini gosterecek
herhangi bir husus yoktur.

Kopke - Almanya Davasi (no. 420/07)

5.10.2010 tarihli kabul edilemezlik karari

Dava, hirsizlik vyaptigindan kusku duyulan bir sipermarket kasiyerinin
géruntilerinin gizlice video kaydina alinmasi ile ilgili idi.

Basvuru acgikga dayanaktan yoksundur: tedbirin suresi sinirh idi (iki hafta) ve
tedbir sadece kasanin etrafindaki ve kamuya acik alani kapsamistir. Elde edilen
gorsel veriler, detektiflik ajansi icin calisan kisiler ve isverenin calisanlarindan
olusan kisith bir grup tarafinda islenmistir. Bu veriler sadece isten cikarma ve is
mahkemesindeki dava ile ilgili olarak kullaniimistir. Dolayisiyla basvuranin 6zel
hayatina midahale, videoya almayla elde edilmek istenen amaclar
gerceklestirmek icin gerekli olanla kisith kalmistir.

Ozpinar - Tiirkiye Davasi (no. 20999/04)

19.10.2010

Bir hakimin sahsi hayatina iliskin nedenlerden dolayl Hakimler ve Savcilar YUksek
Kurulu tarafindan meslekten cikarilmasi (iddialar bir avukatla sahsi iligkisi ve
uygun olmayan kiyafet ve makyaj gibi hususlari icermekteydi).

8. Madde (6zel ve aile hayatina saygl hakki) ve 8. Maddeyle baglantili olarak 13.
Madde (etkili basvuru hakki) ihlal edilmistir.

Eternit - Fransa Davasi (no. 20041/10)

27.03.2012 tarihli kabul edilebilirlik karari

Dava, bir sirket ile Saghk Sigortas! Blrosu arasinda eski bir galisanin yakalandigi
bir hastaligin meslek hastaligi olup olmadigina dair bir ihtilaf hakkindaki davanin
adilligi ile ilgili idi. Dava ozellikle, Saglk Sigortasi Blrosunun, isverene, eski
calisanin tibbi kayitlarina erisim saglamamasina odaklanmisti.

Basvuru acikca dayanaktan yoksundur. AIHM o6zellikle dava slirecinde Saglik
Sigortasi Blrosuna, basvuran sirket aleyhinde bilylk bir avantaj saglanmadigini,
clnkd basvuran sirketin talep ettigi tibbi kayitlara Saghk Sigortasi Blirosunun idari
hizmetlerinin de erisimi olmadigini tespit etmistir. AIHM dolayisiyla bu davada
silahlarin esitligi ilkesine saygi gosterildigine hikmetmistir.

Gillberg - isvec Davasi (no. 41723/06)

3.04.2012 tarihli Buyuk Daire karari

Dava temel olarak bir profesériin, Gothenburg Universitesinin cocuklardaki
hiperaktivite ve dikkat eksikligi bozuklugu hakkindaki arastirmalarina, belirtilen iki
arastirmacinin belirli 6zel sartlarda erisimine izin veren iki idari mahkeme kararina
uymamak suretiyle, bir kamu gdérevlisi sifatiyla gérevini kétlye kullanmasindan
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dolayi aldigi ceza mahkumiyeti ile ilgilidir.

AIHM, 8. Madde (6zel ve aile hayatina saygi hakki) ve 10. Maddenin (ifade
6zglrligl) bu davada gecerli olmadigi sonucuna varmistir. Ozellikle profesdriin
ceza mahkumiyeti hakkinda sikayette bulunmak igin 8. Maddeyi dayanak
yapamayacadini ve 10. Madde kapsaminda "olumsuz" ifade 6zgurliglu hakkina
yani bilgi vermeme hakkina, dayanamayacadini tespit etmistir.

Derdest dava: Michaud - Fransa Davasi (no. 12323/11)

Halka agik durusma 2 Ekim 2012 tarihinde yapilacaktir

Basvuran Paris Barosuna bagl bir avukat ve Paris Baro Konseyinin Gyesidir. Dava,
Ulusal Baro Konseyinin 12 Temmuz 2007 tarihli kara para aklamanin énlenmesine
yonelik kurallarin kabul edilmesi karari ile ilgilidir.

Basvuran, 8. Maddeye (6zel hayata saygi hakki) istinaden, avukatlara getirilen
stipheli durumlan bildirme ylUkimlGliglu nedeniyle, disiplin yaptinmlari kaygisi
altinda, meslegdini icra ederken mivekkillerinin olasi kanuna aykiri faaliyetleri
bulundugu stphesini idari mercilere bildirmek zorunda birakilmaktan sikayetgci
olmustur. Basvuran 7. Maddeye (kanunsuz ceza olmaz) atifla, “stipheli durumlarin
bildiriimesi” ve “titizlik” terimlerinin mudlak oldugu ve hukuki kesinlik ilkesinin
ihlali anlamina geldigi kanaatindedir. Basvuran son olarak 6. Maddeye (adil
yargilanma hakki) istinaden, avukatlarin mavekkillerinin muhtemel kanuna aykiri
faaliyetleriyle ilgili “stpheli durumlar” bildirme yUkimlGliginin, muvekkillerinin
kendilerini suclamama hakkina ve kendilerine taninmasi gereken masumiyet
karinesine aykiri oldugunu kaydetmektedir.

Is yerinde giivenlik

Mangouras - Ispanya Davasi (no. 12050/04)

28.09.2010 tarihli Buyuk Daire karari

Basvuru, bir deniz kirliligi davasinda bir geminin kaptaninin kefaletle tahliyesi igin
gerekli kefalet seviyesi ile ilgili idi. Basvuran, tasidigi 70.000 akaryakiti Atlantik
Okyanusuna sizdiran bir geminin eski kaptani idi. Acgilan ceza sorusturmasinda
basvuran, 3.000.000 Avro kefalet belirlenerek tutuklu yargilanmisti.

5. Maddenin 3. fikrasi (6zgurlik ve givenlik hakki) ihlal edilmemistir: kaptanin
serbest birakilmasi icin belirlenen kefalet asiri degdildir. Basvuranin davasinin
istisnai niteligi ve deniz kirliliginin cevrede vyol actigi buydk caph zarar
distndldaginde, adli mercilerin, sorumlular adaletten kagmaya 6zendirmenin ve
glvenligin zaafa udratilmasinin 6nind almak adina, kefalet tutarini hasil olan
sorumlulugun dlzeyine uygun olarak artirmalar sasirticc olmamistir. Ayrica
ddemenin gemi sahibinin sigortacisi tarafindan vyapilmis olmasi, Ispanyol
mahkemelerinin basvuranin "mesleki cevresine" gdénderme yaparak, Mangouras
ile guvenligi saglamakla gorevli kisiler arasinda bir iliski oldugunu (dolayl olarak)
tespit etmelerinin dogrulugunu da teyit etmistir. Dolayisiyla Ispanyol mahkemeleri
basvuranin kisisel durumunu ve 06zellikle de gemi sahibinin bir calisani olarak
statlisiinti, guvenligi saglamakla gorevli kisilerle mesleki iliskisini, uyrugunu,
daimi ikamet adresini ve Ispanya ile badinin olmamasi ve yasini yeteri diizeyde
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dikkate almislardir.

Derdest davalar: Vilnes ve Diderleri - Norveg Davasi (no. 52806/09, 22703/10)
Halka agik durusma 18 Eylul 2012 tarihinde yapildi.

Davalar, Norveg petrol endustrisi icin Kuzey Denizinde ve Devletin kismen
hissedari oldugu “Norvecg Sualti Mlidahale Ltd"ye (NUI/NUTEC) ait test tesislerinde
calisan dalgiclarin sikayetleri ile ilgilidir. Basvuranlar, dalgichk nedeniyle sakat
kaldiklarindan ve isgéremez hale geldiklerinden sikayetcidirler. Basvuranlar ayrica
Norve¢ makamlarinin kendilerinin korunmasina ydnelik emniyet didzenlemeleri
konusunda yasal bir cerceve tesis etmedigini, emniyet dlizenlemelerine istisnalar
getirdigini, yeterli denetim uygulamalarini gerceklestirmedigini ve bazi dalgiclarin
NUI/NUTEC'de test dalisi yapmalarini 6nlemedigini, bu testler ve sonuglari
hakkinda kendilerini bilgilendirmedigini ve oOnceden bu konuda rizalarini
almadigini iddia etmektedirler.

Zorla calistirma (4. Madde)

Siliadin — Fransa Davasi (no. 73316/01)

26.07.2005

Dava, Paris'te yasayan Togolu bir bayan ile ilgilidir; ilgili, Fransiz ceza yasalarinin,
"kole" olarak tutulmasina ya da en azindan yapmak zorunda birakildigi ve pratikte
kendisini bir ev kdlesine déndlren "zorla ve zorunlu" calistirilmaya karsi kendisine
yeterli ve etkili koruma saglamadigindan sikayetci olmustur.

4. Maddenin ihlali s6z konusudur. AIHM, sdz konusu tarihte yirirliikte olan ceza
hukuku mevzuatinin basvurana magduru oldugu eylemlere karsi spesifik ve etkili
koruma saglamadigini degerlendirmistir. Insan haklarinin ve temel 6zgirliklerin
korunmasi alaninda giderek yukselen standartlara duyulan ihtiyacin, buna uyumlu
olarak ve kacinilmaz sekilde demokratik toplumlarin temel degerlerinin ihlallerinin
dederlendirilmesinde daha kati olmayi gerektirdigini de vurgulamistir. Dolayisiyla
AIHM Fransa'nin 4. Maddeden kaynaklanan pozitif yikimluliklerini yerine
getirmedigi hikmiine varmistir.

Rantsev - Kibris ve Rusya (no. 25965/04)

07.01.2010

Bu dava, calismak icin gittigi Kibris'ta 6len 20 yasindaki bir gece kullibl sanatgisi
ile ilgilidir.

4. Maddenin ihlali s6z konusudur: Kibris, insan kacakgiligiyla micadele igin uygun
bir cerceve olusturmayi yada maddurlari korumak icin icrai onlemler almayi
basaramamistir / Rusya, genc¢ bir kadinin insan kacakcilari tarafindan kendi
topraklarindan cikarilmasi konusunda etkili bir sorusturma ytratmemistir.

Graziani-Weiss - Avusturya Davasi (no. 31950/06)

18.10.2011

Dava, Avusturya'da bir avukatin (ya da noterin, ama hukuk egitimi almis diger
kategorideki kisiler harig) akil hastasi bir kisiye lcretsiz vasilik etme yUikimlulugu
ile ilgili idi. Pratisyen avukat olan basvurana, Avusturya mahkemelerinin kendisini
akil hastasi bir kisinin yasal vasisi olarak tayin etmeyi planladigi bildirilmistir.
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Mahkemelere gore vasiler dernedi ya da bilinen akrabalarin higbiri s6z konusu
kisinin vesayetini alacak durumda degildi.

14. Madde (ayrimcilik yasadi) ile baglantilh olarak 4. Maddenin ihlali s6z konusu
degildir. AIHM, hak ve gérevleri 6zel yasa ve ydnetmeliklerle belirlenen pratisyen
avukatlarin mesleki gruplari ile hukuk okumus ve hatta profesyonel hukuk egitimi
almis olsa bile fiillen avukat olarak calismayan diger kisilerin gruplari arasinda
baylk bir fark oldugunu kaydetmistir. Dolayisiyla hukuki temsilin gerekli oldugu
durumlarda vasi atanma amacina yonelik olarak, bir yanda avukatlar ve noterlerin
mesleki gruplari ile diger yanda hukuk egitimi almis diger kisiler birbirleriyle
benzer durumda degildir.

Bkz. Zorla Calistirma Bilgi Notu.

Emekli ayhiklari ve yardimlar

C. - Fransa Davasi (no. 10443/83)

15.07.1998 tarihli karar

Bir vergi miufettisi olan basvuran, rlsvet almaktan dolay! ¢ yil hapse mahkum
olmasinin ardindan emekli ayhdinin askiya alindigindan sikayetci olmustur.

AIHM, basvuranin emekli ayhdinin askiya alinmasinin, 1 Numarah Protokoliin 1.
Maddesinden kaynaklanan herhangi bir milkiyet hakkina miidahale anlamina
gelmedigini, c¢lunkl basvuranin, calistigi sliire boyunca yurirlikte olan yasal
hiklmler uyarinca, emekli ayhdi hakkinin askiya alinmasina yol acabilecek bir
suctan mahkum oldugunu tespit etmistir (emeklilik haklarinin kaybedilmesi igin
ayrica bkz. Azinas - Kibris Davasi, no. 56679/00).

Schuitemaker - Hollanda Davasi (no. 15906/08)

4.05.2010 tarihli kabul edilemezlik karari

Meslegi filozofluk olan basvuran, 1983'ten itibaren issizdi ve issizlik
yardimlarindan  yararlanmaktaydi. 2004 yiinda yapilan bir mevzuat
degisikliginden sonra genel sosyal yardimlara liyakatinin, "genel kabul gérmus"
meslek edinmesine ve bunu sahiplenme istegine bagh oldugu, buna uymamasi
halinde yardim 6demelerinde kesintiye gidilecegdi kendisine bildirilmistir. Bagvuran,
yeni mevzuat uyarinca kendisine uygun olsun olmasin her tirll isi elde etmesi ve
kabul etmesi gerektiginden ve bunun da 4. Maddenin ihlali anlamina geldiginden
sikayetci olmustur.

Basvuru acikca dayanaktan yoksundur. Bir Devlet, sosyal glvenlik sistemi
kurdugunda bundan yararlanmak isteyen kisiler icin sartlari belirleme hakkina
timiyle sahiptir. Ozellikle bir kisinin genel olarak kabul géren isleri elde etmeye
ve kabul etmeye ydnelik bariz caba gdstermesini gerektiren bir sart mantiksiz
gorilemez ve bu durum 4. Madde anlaminda, bir kisiyi zorla ya da zorunlu
calistirmayla esit olarak kabul edilemez.

Stummer - Avusturya Davasi (no. 37452/02)
7.07.2011 tarihli Buyuk Daire karari
Basvuran, hapishanede yerine getirdigi is itibariyle yasliik ayhidi sistemine kabul
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edilmediginden ve bu program kapsaminda emeklilik ayhd alamadigindan
sikayetci olmustur.

1 Numarali Protokoliin 1. Maddesi (milkiyetin korunmasi) ile baglantili olarak 14.
Madde (ayrimcilik yasadi) ihlal edilmemistir.

4. Madde (zorla galistirma yasagi) ihlal edilmemistir.

AIHM'e gbre Avusturya, sigorta programina dncelik vermekten dolayi elestirilemez
(basvuran konut yardimiyla desteklenen acil durum yardimlari almaktaydi), bu
durum daha c¢ok, tutuklu/hikimlllerin serbest birakildiktan sonra yeniden
entegrasyonuyla iliskili olarak degerlendirilmistir.

Bkz. Sosyal Yardim Bilgi Notu.

Dernek durma o6zgiirliigii, sendikal haklar

Belcika Polisi Ulusal Birligi - Belgika Davasinin karari (no. 4464/70, 27.10.1975)
sendika 6zgurltgine iliskin temel ilkeleri ortaya koymustur.

Bkz. Sendikal Haklar Bilgi Notu.

Yakin zamandaki davalar:

Dernek kurma 06zgurligu: Demir ve Baykara - Tirkiye Davasi (no. 34503/97,
12.11.2008), Aizpurua Ortiz _ve Digerleri - Ispanya Davasi (no. 42430/05,
2.02.2010)

Grev hakki: Urcan ve Digerleri - Tlrkiye Davasi (no. 23018/04, 17.07.2008),
Enerji Yapi-Yol Sen - Tirkiye Davasi (no. 68959/01, 21.04.2009)

Sendikal haklar: Danilenkov ve Digerleri - Rusya Davasi (no. 67336/01,
30.07.2009), Csanics - Macaristan Davasi (no. 12188/06, 20.01.2009), Barraco -
Fransa Davasi (no. 31684/05, 5.03.2009), Vé6rdur Olafsson - Izlanda Davasi, no.
20161/06, 27.04.2010), Sisman ve Didgerleri - Tirkiye Davasi, no. 1305/05,
27.09.2011), Vellutini ve Michel - Fransa Davasi (no. 32820/09, 6.10.2011),
Palomo Sanchez ve Diderleri - Ispanya Davasi (no. 28955/06, 12.09.2011).

Sindicatul Pastorul cel Bun - Romanya Davasi (no. 2330/09)

31.01.2012 - derdest dava (BlyuUk Daire’ye génderilmistir)

Basvuran sendika, Pastorul cel Bun, 4 Nisan 2008 tarihinde Rumen Ortodoks
Kilisesinin 35 adet dini gorevli olan ve olmayan Uyeleri tarafindan kurulmustur;
Gyelerin cogu Oltenia (glneybati Romanya'da bir bdlge) Metropolis'inin ruhani
bbélgesindeki Ortodoks papazlardir. TlzUgunde ifade edildigi Uzere sendikanin
amaci, Kilise hiyerarsisiyle ve Kiiltiirel ve Dini Isler Bakanhgiyla olan iliskilerinde
Gyelerinin (dini goérevli olan ve olmayan) mesleki, ekonomik, sosyal ve kiltirel
cikarlarini savunmaktir. Sendika bélge mahkemesine tlzel kisilik ve resmi sendika
siciline kayit basvurusunda bulunmustur. Baspiskoposun temsilcisi basvuruya
itiraz etmis ve Ortodoks Kilisesinin ic yonetmeliklerinin Baspiskoposun 6n izni
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olmaksizin herhangi tirde dernek kurulmasini yasakladigini ifade etmistir. Savci,
basvuruyu desteklemis ve sendikanin kurulmasinin yasalara uygun oldugunu
savunmustur. Yerel mahkeme Pastorul cel Bun'un basvurusunu reddetmistir. 11.
Maddeyi (toplanti ve dernek kurma 6zgurligl) dayanak yapan sendika, bu reddin
sendikal haklarinin ihlali anlamina geldigini 6ne siirmektedir.

31 Ocak 2012 tarihli kararinda AIHM, 11. Maddenin ihlal edildigine hiikmetmistir.
Dava Rumen hikimetinin talebi Gzerine Buylk Daireye havale edilmistir.
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