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Bu bilgi notunun kapsami nihai degildir ve AIHM icin baglayiciligi yoktur

Kiigiiklerin korunmasi

Fiziksel ceza

Tyrer — Birlesik Krallik Davasi (basvuru no. 5756/72

25.04.1978

Man Adasinda 15 yasinda bir erkek cocugu okulda kendisinden blylk baska bir
ogrenciye bedensel zarar verdigi icin adli fiziksel ceza ile cezalandiriimisti.
Kendisinden pantolon ve i¢ camasirini ¢ikararak orada bulunan masanin Uzerine
edilmesi istenmisti. Ardindan iki polis kendisini tutmus ve Uglincl bir polis de
sopayla Ug¢ kez vurmustu.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi bu cezanin “siddetin kurumsallasmis tezahiirii”
oldugu kanaatine vararak Avrupa Insan Haklari Soézlesmesinin 3. Maddesinin
(insanlik disi veya asadilayicc muamele veya ceza vyasadi) ihlal edildigine
hikmetmistir.

A. - Birlesik Krallik Davasi (no. 25599/94)
23.09.1998

Bir Gvey baba, “zor bir ¢cocuk” oldugunu iddia ettigi 9 yasindaki Gvey oglunu
sopayla bircok kez oldukca siddetlice dovmis, aci c¢eken c¢ocugun vicudu
berelenmistir. Uvey baba saldiri sonucu yaralama suclamasiyla yargilanmis, fakat
o sirada vyurirlikteki Ingiliz hukukuna gére sanmigin “makul cezalandirma”
gerekgesi gbésterebilmesi nedeniyle beraat etmistir.

AIHM 6zellikle cocuklarin ve dier savunmasiz bireylerin bu tarz koéti
muamelelerden etkin caydiricilikla korunma haklari bulundugunu kaydetmistir.
AIHM, Ingiliz hukukunun cocudu yeterli diizeyde korumadidi gerekcesiyle 3.
Maddenin ihlaline hikmetmistir.

Bu ve bu paralelde diger karar ve hiklimler neticesinde Birlesik Krallik’taki batlin
okullarda fiziksel cezalandirma yasaklanmistir.


http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=695464&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=696109&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
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Internet

K.U. - Finlandiya Davasi (no. 2872/02)
02.12.2008

Mart 1999'da internette bir arkadaslik sitesinde 12 yasinda bir erkek cocugu
adina yayinlanan bir ilanda gocugun internet sitesine baglanti verilerek “kendisine
yol gosterecek” kendi yasinda veya daha buyuk erkekle yakin iliski kurmak
istedigi ifadelerine yer verilmistir. Cocuk, bu ilandan ancak kendisiyle ilgilenen bir
adamdan e-posta alinca haberdar olmustur. Servis saglayici, gizlilik ihlali olacagi
gerekgesiyle ilgili kisinin kimligini agiklamayi reddetmistir. Finlandiya mahkemeleri
servis saglayicinin  yasal olarak s6z konusu bilgiyi aciklamaya mecbur
tutulamayacadina hilkkmetmislerdir.

AIHM bu ilanin ¢ikmasinin 18 yasindan kiiciik bir cocugu pedofillerin hedefi haline
getirmesi nedeniyle ceza gerektiren bir eylem oldugunu kaydetmistir. Finlandiya
Devleti bu tir durumlarda cocuklari ve diger savunmasiz bireyleri koruyacak bir
sistem tesis etme gorevini yerine getiremedigi icin 8. Maddenin ihlali s6z
konusudur (AIHM'nin karar verdi§i sirada Kitle Iletisim Araclarinda Ifade
Ozglrlugiunin Uygulanmasi Yasasi kapsaminda yasal bir cerceve belirlenmisti).

Cocuk bakimi

Scozzari ve Giunta — Italya Davasi (no. 39221/98 ve 41963/98)
13.07.2000 (Buyuk Daire)

Basvuranlarin 1987 ve 1994 dogumlu iki cocugu/torunu Eylil 1997’de mahkeme
karariyla “Il Forteto” cocuk bakimevine konmusglardir. Bu kurumun kurucularindan
iki yonetici bakimindan sorumlu olduklari tg 6zUrli ¢ocuda karsi cinsel tacizden
mahkum olmuslardi ve ulusal mahkeme bu mahkumiyetten haberdardi. Blyuk
cocuk bakimevine yerlestiriimeden 6nce pedofil olan bir sosyal hizmet gérevlisi
tarafindan cinsel tacize ugramisti.

AIHM s6z konusu iki yéneticinin bu iki cocugun bakiminda “gok aktif bir rol”
oynadiklarindan bahisle, diger hususlarin yanisira gocuklarin sirekli kalmak lzere
“II Forteto”ya konmalari nedeniyle 8. Maddenin (6zel ve aile hayatina saygi hakki)
ihlal edildigine hilkmetmistir.

Derdest davalar

Bencheva ve Digerleri — Bulgaristan (no. 48609/06)
08.09.2009 tarihinde teblig edilmistir

Valentin _Campeanu adina_ Hukuk Kavnaklari_Merkezi Davasi no.

47848/08)
07.06.2011 tarihinde teblig edilmistir


http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=843808&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=800666&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://hudoc.echr.coe.int/sites/fra/pages/search.aspx?i=001-113736
http://hudoc.echr.coe.int/sites/fra/pages/search.aspx?i=001-113736
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Aile ici siddet - taciz

10.05.2001 (Buyuk Daire)

Dort klgik cocuk/bebegin ebeveynleri hakkinda sosyal hizmetler birimlerine
sikayette bulunulmus, cocuklar bundan ancak 4.5 yil sonra bakim kurumuna
yerlestirilmislerdir. Cocuklar ebeveynlerinden akillara durgunluk verecek uzun bir
stire boyunca ihmale ve duygusal tacize maruz kalmis, fiziksel ve psikolojik zarar
gérmuslerdir. Soézgelimi, farklh zamanlarda duvarlara diski bulasmis halde
odalarinda kilitli halde bulunmuslar, ¢cépten yiyecek toplarken gérialmuslerdir.
AIHM sistemin c¢ocuklar koruyamadi§i ve etkin basvuru yolu bulunmadigi
gerekcgesiyle 3. Maddenin ve 13. Maddenin (etkili basvuru hakki) ihlal edildigine
hikmetmistir.

D.P. ve J.C. — Birlesik Krallik Davasi (no. 38719/97)

10.10.2002

Kardes olan bir kiz ve erkek cocugu, 8 ve 10 yaslarindan itibaren Gvey babalarinin
tacizine ugramislardir. Cocuklar sosyal hizmetler birimlerine taciz olaylarini haber
vermigler, fakat yetkili makamlar kendilerini koruyamamislardir. Ayrica, kiz
cocugu Uvey babasinin tecaviiziine ugradiktan sonra intihara tesebbis etmistir.
Kiz cocugunda kisilik bozuklugu, erkekte epilepsi meydana gelmistir. Her ikisi de
uzun sureli depresyon ve travma yasamislardir.

AIHM cocuklari koruyacak bir sistem bulunmadigina ve bu iddialarla ilgili olarak
cocuklarin basvurabilecekleri etkili bir yol olmadigina, dolayisiyla 3. ve 13. (etkili
basvuru hakki) Maddenin ihlal edildigine hiikmetmistir.

26 11.2002

Uc kiz kardes ve erkek kardesleri yillarca annelerinin erkek arkadasi tarafindan
fiziksel (dort cocugun hepsi) ve cinsel (kizlar) tacize maruz kalmislardir. Sahis
kizlardan ikisine saldin sugundan mahkum edilmis, ardindan sarth tahliye
kosullarini ihlal ederek yasamak lizere yeniden ailenin yanina yerlesmistir. Sahis,
diger fiillerinin yanisira cocuklar zincir ve kirbagla birbirine vurmaya zorlamis
bazen kendisi de bu dayak olaylarina katilmistir. Kizlar agir travma sonrasi stres
bozuklugu, erkek gocuk ise kisilik sorunlari yasamistir.

AIHM sosyal hizmetler kurumunun c¢ocuklari koruyamamasi nedeniyle 3.
Maddenin, etkili basvuru vyolu bulunmamasi nedeniyle 13. Maddenin ihlal
edildigine hiikmetmistir.

M.C. — Bulgaristan Davasi (no. 39272/98)

04.12.2003

14 yasindaki (Bulgaristan’da cinsel iliski igin riza yasi 14 idi) basvurucu kiz
cocudguna iki erkek tarafindan tecaviz edilmistir; tecaviiz esnasinda ve sonrasinda
aglayan basvuran, annesi tarafindan hastaneye gotlridlmuis, hastanede kizlik
zarinin yirtilmis oldugu tespit edilmistir. Tecaviize direndigi veya yardim istedigi
tespit edilemediginden failler hakkinda takibat yapiimamistir.



http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=800701&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=801530&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=801603&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=801252&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
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AIHM, riza verilmemesinin Irza gegme ve cinsel istismarin tespitinde temel bir
unsur teskil ettiginden ve buna iliskin uluslararasi egilimlerden bahisle 3.
Maddenin (asadilayici muamele yasadi) ve 8. Maddenin (6zel hayata saygi hakki)
ihlaline hikmetmistir. AIHM, basta geng kizlar olmak (zere cinsel istismar
maddurlarinin psikolojik olarak (yani, istemeden boyun ederek veya kendini
tecaviiz olayindan soyutlayarak) veya siddetin devaminin gelecedi korkusuyla
direnemediklerini kaydetmistir. Devletlerin riza haricinde gerceklesen cinsel
eylemleri kovusturma yukimldligiu bulundugunu vurgulayan AIHM, maddur
fiziksel olarak diren¢c gdéstermemis olsa dahi hem sorusturma islemlerinin hem
Bulgar hukukunun kusurlu oldugu sonucuna varmistir.

Siliadin — Fransa Davasi (no. 73316/01

26.07.2005

15 yasinda Togolu bir kiz cocugunun pasaportu elinden alinarak Ucretsiz ve
tatilsiz ginde 15 saat ev isi yaptirmak ve c¢ocuk baktirmak suretiyle
kolelestirilmistir.

AIHM Fransiz ceza hukukunun kiz c¢ocugunu etkili bicimde koruyamadigini
kaydederek 4 maddenin (koélelik yasagi) ihlal edildigine hikmetmistir.

Kontrova - Slovakya Davasi (nho. 7510/04)
31.05.2007

Basvuran kocasinin kendisine saldirdigi ve elektrik kablosuyla dovduga sikayetiyle
2 Kasim 2002 tarihinde su¢ duyurusunda bulunmustur. Sonrasinda, kocasiyla
birlikte karakola giderek sikayetini geri cekmek istedigini bildirmis ve polis bu
talebi kabul etmistir. Kocasl 31 Aralik 2002 tarihinde 2001 dogumlu ogullarini ve
1997 dogumlu kizlarini 6ldirmustdar.

AIHM yetkili makamlarin ¢ocuklarin hayatlarini koruyamadiklari gerekgesiyle 2.
Maddenin (yasam hakki) ve anneye tazminat icin basvuru imkani taninmadigi
gerekgesiyle 13. Maddenin ihlal edildigine hikmetmistir.

E.S. ve Digerleri — Slovakya Davasi (no. 8227/04)
15.09.2009

Basvuran 2001 yilinda kocasini terk etmis ve kendisine ve (1986, 1988 ve 1989
dogumlu) cocuklarina kéti muamelede bulundugu ve ayrica kizlarindan birini
cinsel olarak istismar ettigi sikayetiyle su¢ duyurusunda bulunmustur. Sahis 2 vyil
sonra siddet ve cinsel istismar suglarindan mahkum olmustur. Ancak, basvuranin
kocasinin evlerinden uzaklastirlmasi ydénindeki istemi reddedilmis, mahkeme
kocasinin miulkine erisim hakkini engelleme yetkisinin olmadigini kaydetmistir
(mulkiyet bosanma sonrasinda sona ermekteydi). Basvuran ve c¢ocuklar
arkadaslari ve vyakinlarini terk etmek zorunda kalmislar, cocuklardan ikisinin
okullar da degismistir.

AIHM Slovakya’nin basvurani ve cocuklarini koca siddetine karsi derhal koruma
altina alma yUkUmluligini yerine getirmedigini kaydederek 3. ve 8. Maddenin
ihlal edildigine hiilkmetmistir.


http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=801558&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=818109&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=853787&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
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C.A.S ve C.S. - Romanya Davasi (nho. 26692/05

20.03.2012

Dava, 7 vyasindaki bir erkek cocugunun bir sahsin mikerrer tecaviziine
ugramasina karsin yetkili makamlarin konuyu sorusturmalarinin 5 yil siirmesine
ve nihayetinde sahsin beraat etmesine iliskin sikayeti ile ilgili idi. Sahis 1998’in
Ocak ve Nisan aylari arasinda gocuk okuldan eve dondiginde ve ailesi evde
olmadidi sirada bu fiili islemek icin zorla eve girmistir. C.A.S tecaviiz eylemlerinin
iskence siddetine ulastigini, mahkemelerin ise tarafli davranarak anne-babasini ve
daha erken harekete gecmedigi gerekcesiyle kismen kendisini sucladiklarini ileri
sirmekteydi. Ayrica, her iki basvuran aile hayatlarinin alt Ust oldugundan ve
kendilerine yeniden normal bir hayat kurabilmek icin yasadiklari sehirden
ayrilmak zorunda kaldiklarindan sikayetgi idiler.

AIHM 3. Maddenin (insanhk disi veya asadilayicc muamele yasadi ve etkili
sorusturma yapilmamasi) ve 8 maddenin (6zel ve aile hayatina ve konutuna saygi
hakki) ihlal edildigine hikmetmistir. AIHM bu kararinda Devletlerin 3. ve 8.
Madde kapsaminda cocuklara ydnelik siddet davalarinin cezai sorusturmalarinin
etkili bicimde yapilmasini temin etme yldkidmliltklerine 6zellikle dikkat cekmistir.
AIHM ayrica Romanya’nin c¢ocuklarin her tirli istismardan korunmasi,
toparlanmalarina ve yeniden topluma kazandirilmalarinda destek olunmasi ile ilgili
uluslararasi yukiamliliklerine! atifta bulunarak C.A.S’ye tecaviiz davasi sirecinde
veya sonrasinda nitelikli bir psikolog destegi verilmedigini veya geredince nezaret
edilmedigini esefle kaydetmistir.

E.S. — isvec Davasi (no. 5786/08)
21.06.2012

Dava, Uvey babasinin 14 yasindaki bir kiz cocuguna ait ciplak gorintileri
cekmeye tesebblis ederek onun kisisel butlnligline tecaviiz etmesi karsisinda,
kisinin rizasi olmaksizin gdériintilerinin kaydedilmesinin yasaklanmadi§i Isveg
hukuk sistemine iliskin sikayet ile ilgili idi.

AIHM, basvuranin lvey babasinin en azindan teoride cocuga sarkintiliktan veya
cocuk pornografisine tesebblsten Ceza Kanunu kapsaminda mahkum
edilebilecedini kaydetmistir. Bunun disinda, Isve¢ kanuna aykiri gériinti kaydinin
bazi turlerinin su¢ kapsamina alinmasina iliskin bir teklifi kabul etmis idi. Bu
nedenle, Isvec sistemi Sézlesme gerekliliklerine ters disecek dizeyde kusurlu
degil idi.

I.G. - Moldova Cumhuriyeti Davasi (no. 53519/07)

15.05.2012

Basvuran 14 yasinda bir kiz cocugu iken bir tanidiginin tecaviiziine ugradigindan
sikayetgi idi (sahis, bluylkannesinin mahallesinde yasayan 23 yasinda bir erkekti;
basvuran o sirada blylkannesini sik sik ziyaret ederdi).

AIHM 3. Maddenin (insanlik disi veya asadilayict muamele yasadi ve etkili
sorusturma yukimlaltgu) ihlal edildigine hikmetmistir. AIHM basvuranin davasi
ile ilgili sorusturmanin, Devletin irza gegme ve cinsel istismarin her tarint etkili
bicimde sorusturma ve cezalandirma yonindeki pozitif yakimliliginde

! Romanya 1990 yilinda Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sozlesmesini, 2001 yilinda ise Avrupa Konseyi
Cocuklarin Cinsel S6miirii ve istismara Karsi Korunmasi Sézlesmesini onaylamistir.


http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=open&documentId=904412&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=open&documentId=909844&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-110904
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mindemic gereklilikleri yerine getirmedigini kaydetmistir. Dolayisiyla, 3. Madde,
Devletin bu madde kapsamindaki pozitif ylukimlaliklerini ihmali nedeniyle ihlal
edilmistir.

C.N. ve V. - Fransa Davasi

11.10.2012

Dava, 16 ve 10 yasinda Burundili 6kstz iki kiz kardesin kdlelestirildikleri veya
zorla ya da zorunlu calistinldiklar (teyze ve enistelerinin evinde Ucretsiz ev isi
yaptirma) iddialari ile ilgili idi.

Devletin kolelestirme ve zorla calistirmayla etkili micadeleyi mimkin kilacak
yasal ve idari cerceveyi tesis etmemesi nedeniyle ilk bagvuranla (C.N.) ilgili olarak
4. Madde (kolelik ve zorla galistirma yasadi) ihlal edilmistir;

Devletin kolelestirme ve zorla calisma olaylarini etkili bicimde sorusturma
ylkimltliga konusunda ilk basvuranla (C.N.) ilgili olarak 4. Maddenin ihlali s6z
konusu degildir;

Ikinci basvuranla (V.) ilgili olarak 4. Madde ihlal edilmemistir;

AIHM 6zellikle C.N'nin Burundi'ye geri gdnderilme tehdidiyle zorla veya zorunlu
calistirildigi, bilhassa yaptirilanlarin niteligi ve miktari agisindan, Ucretli bir meslek
erbabi tarafindan yapilmasi halinde is olarak nitelenecek faaliyetlerin aile
dayanismasl veya aile yasamini paylasma kapsaminda degerlendirilecek
faaliyetlerden ayrilmasi gerekti§i sonucuna varmistir. AIHM ayrica C.N'nin
durumunun degismedigini ve dedisecek gibi goriinmedigini distinmesi nedeniyle
kendisinin kéle olarak tutulduunu kaydetmistir. AIHM son olarak Fransa’nin
S6zlesmenin 4. Maddesi  kapsaminda zorla calistirmayla  mdicadele
ylkUmltltuklerini yerine getirmedigine hilkmetmistir.

Derdest davalar

S. H. H. - Tiirkiye Davasi (no. 22930/08)
10.02.2010 tarihinde taraflara teblig edilmistir

E.M. - Romanya Davasi (no. 43994/05
31.03.2010 tarihinde taraflara teblig edilmistir

Polisin kot muamelesi

Okkali = Tiirkiye Davasi (no. 52067/99)
17.10.2006

12 yasindaki bir erkek cocugu, isvereninden para caldigini itiraf ettirmek isteyen
polis memurlari tarafindan doévidlmustir (hirsizhik suglamasi daha sonra geri
alinmistir). Cocuk karakoldan ayrildiginda sendelemekte ve istifra etmekte idi.
Vicudu berelenmisti (berelerden biri 30 x 17 cm buydkliginde idi). Polis
gorevlilerinin mahkumiyet kararinin ylritmesi durdurulmus ve bu memurlar
sonradan terfi ettirilmislerdir.


http://hudoc.echr.coe.int/sites/fra-press/pages/search.aspx?i=003-4114407-4839382
http://hudoc.echr.coe.int/sites/fra/pages/search.aspx?i=001-113986
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=809516&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
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AIHM polis memurlarinin cezasiz kalmalari ve 18 yasindan kiiciik bir birey igin
0zel bir koruma mekanizmasi bulunmamasi nedeniyle 3. Maddenin ihlal edildigine
hilkmetmistir. AIHM, yargi siirecinde bir cocugun korunmasina yénelik herhangi
bir kayg! tasindigina dair bir emare gérmedigini esefle kaydetmektedir. S6zgelimi,
basvuranin yasinin adirlastirici neden olmasi gerektigine veya i¢c mevzuatta
kdguklerin korunmasina vyapilan higbir atif yoktur. Sorumlu memurlarin
masuniyetleri de adli sistemin caydiriclhdina ve herhangi bir insani koruma
kabiliyetine stiphe disurmustar.

Stoica — Romanya Davasi (no. 42722/02

04.03.2008

14 yasindaki basvuran, Roman oldugu gerekgesiyle polis tarafindan dévildigiani
iddia etmekteydi. Bununla ilgili herhangi bir kovusturma acilmamis, polis
memurlarina takibat yapilmamistir.

AIHM basvuranin yaralarinin insanlik disi ve asadilayicic muamele neticesinde
meydana geldigine, dizgin bir sorusturma yuritilmedigine, polis memurlarinin
acikca irkgi saiklerle bu sekilde davrandiklarina, dolayisiyla 3. ve 14. Maddelerin
ihlal edildigine hiikmetmistir.

Darraj — Fransa Davasi (34588(07)
04.11.2010

16 yasindaki basvuran kimlik kontroll igin karakola getirilmis, burada elleri
kelepgelenmis fakat kendisine herhangi bir suglamada bulunulmamistir. Karakola
goéturuldikten iki saat sonra testisi patlamig, ylzinde kesikler ve gdézinde,
bileginde, sirtinda ve kafatasinda morluklar oldugu halde hastaneye kaldiriimistir.
Acilen ameliyata alinmig ve 21 gin isgéremez raporu verilmistir. Geng, polislerin
kendisini doévduklerini ve hayalarina tekme attiklarini iddia etmistir; polis
memurlari ise kendilerini savunduklarini ve basvuranin lavabonun Uzerine
diistiigund, testisinin bu sirada patladigini ileri stirmuslerdir.

AIHM basvuranin savunmasiz bir konumda oldugunu kaydetmistir. Basvuran,
elleri kelepceli oldugu halde, kendisini korumakla yUkimli olan polisin
(memurlarin en az ikisi kendisinden daha cusseli idi) elindeyken ciddi bicimde
yaralanmistir. Basvuranin neden kelepcelendigi de belirsizdir; zira karakola
getirildigi sirada sakin idi ve daha énce hig géz altina alinmamisti. AIHM, olaylarla
ilgili sonradan vyurdtidlen sorusturmayi yeterli gérmekle birlikte, sorumlulara
herhangi bir disiplin islemi uygulanmadigini, olayin asgari para cezasiyla
gecistirildigini kaydetmektedir. Dolayisiyla, eylemin ciddiyeti ile verilen ceza
arasinda bariz bir orantisizlik s6z konusu idi. 3. Madde (insanlik disi veya
asagilayici muamele yasadi) ihlal edilmistir.

Cigerhun Oner - Tirkiye Davasi (no. 2) (basvuru no. 2858/07)
23.11.2010

12 yasinda bir erkek gocugu polis tarafindan uygulanan kimlik kontroll sirasinda
adini soylemek istemedidi icin polis gozetimine alinmis (kayda gegirilmemistir),
bu sirada polis memurlarinin kéti muamelesine maruz kalmistir. Cocugun
kasiginda ve sol goziiniin yaninda morluklar meydana gelmistir.

AIHM cocugun insanlik disi ve asadilayici muameleye maruz birakilmasi nedeniyle
3. Maddenin ihlal edildigine, sorumlu polis memurunun etkili bicimde


http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=829686&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=open&documentId=876839&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=877359&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
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cezalandiriimamasi nedeniyle 3. Maddenin bir kez daha ihlal edildigine
hikmetmistir.

Mahkemede kucuklerin durumu

T. - Birlesik Krallik Davasi (no. 24724/94) ve

V. - Birlesik Krallik Davasi (no. 24888/94)

16.12.1999 (Buyuk Daire)

11 yasinda iki erkek cocudu, bir yil 6nce Jamie Bulger adinda ylrimeye henliz
baslamis bir bebedi 6ldirmek sucundan aleni olarak yargilanmislardir. Basin ve
kamuoyunda bulyuk ilgi uyandiran bu davada cocuklar Ug¢ haftadan fazla sire
yetiskin mahkemesinde yargilanmiglar ve adam o&ldikten sugundan mahkum
olmuslardi.

AIHM dider hususlarin yanisira, cocuklarin adil yargilanmadiklar gerekcesiyle 6.
Maddenin 1. fikrasinin ihlal edildigine hikmetmistir. Sug isnat olunan bir cocuga
muamelede yasi, olgunluk seviyesi ve zihinsel ve duygusal melekeleri titizlikle
dikkate alinmaliydi. Isledikleri sucun akabinde travma sonrasi stres bozuklugu
yasayan her iki cocuk da mahkeme ortamindan son derece bunalmis ve
korkmuslar, adli islemler sirasinda hicbir seye odaklanamamiglardi. Kraliyet
Mahkemesinin formaliteleri ve ritlelleri karsisinda sinmislerdir; oturduklari sanik
bolimunlin yukseltilmesi ise huzursuzluklarini iyiden iyiye artirmistir. Durusma
salonunun icinde veya disinda avukatlarin taleplerine yanit verebilmeleri de pek
mumkin olmus gériinmemektedir. AIHM basvuranlarin yasi (Avrupa’da asgari
cezai sorumluluk yasi konusunda net bir ortak standart mevcut degildi) veya
yargillamanin slresi ya da aleniyeti ile ilgili 3. Madde kapsaminda herhangi bir
ihlal hUkmU vermemistir.

S.C. — Birlesik Krallik Davasi (no. 60958/00)

15.06.2004

Yasina gore zihinsel kapasitesi cok distk 11 yasinda bir erkek ¢cocugu, 87 yasinda
bir kadinin gantasini gcalmaya tesebblisten (kadin o sirada yere dismus ve kolu
kinlmistir) yetiskin mahkemesinde yargilanmis ve mahkeme islahevinde 2.5 yil
tutulmasina hikmetmistir.

AIHM cocudun yargilamaya tam katilma ehliyetine sahip olmadi§i gerekgesiyle 6.
Maddenin 1. fikrasinin ihlal edildigine hikmetmistir; cocuk jlrinin rolinidn ne
oldugunu ve islahevine konmamasi icin jlri Gzerinde iyi bir izlenim birakmasi
gerektigini algilama kapasitesine sahip degildi ve livey babasiyla evine donecegini
saniyordu. Zihinsel yetenekleri sinirh bir kicgugun ilgili ihtisas mahkemesinde
yargilanmasi gerekirdi.



http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=800637&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=800637&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=801294&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
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Klaguklerin tutulmasi

Selcuk — Tiirkiye Davasi (no. 21768/02

10.01.2006

16 yasinda bir geng sorusturma evresinde saliverilmeden 6nce yaklasik dort ay
tutuklu kalmistir.

AIHM, basvuranin o sirada resit olmadigindan hareketle 5. Maddenin 3. fikrasinin
(6zglrluk ve glvenlik hakki) ihlal edildigine hiikmetmistir.

Gilivec - Turkiye Davasi (no. 70337/01

20.01.2009

Yetiskin mahkemesinde yargilanarak yasadisi bir érgute Uyelikten suglu bulunan
15 yasinda bir genc¢ yargilanmadan 6nce yetiskin cezaevinde 4.5 yildan uzun bir
stre tutuklu kalmis, tutuklulugu sirasinda psikolojik sorunlarn icin tedavi
gorememis ve defaatle intihara tesebbis etmistir. Polis, savci ve hakim tarafindan
yapilan sorgulari esnasinda hukuki destek alamamis, davasinin goérildiga 30
durusmadan 14’lUnde kendisi veya avukati hazir bulunmamistir.

AIHM gencin tutuklulugunun kuskusuz intihar tesebbiislerini tetikleyen psikolojik
sorunlara vyol actigini kaydetmistir. Yetkili makamlar gencin sorunlarindan
dogrudan sorumlu olup gerekli tibbi bakimi saglamamislardi. Basvuranin yasi goz
ontnde bulunduruldugunda yetiskinlerle bir arada tutulmasi, tutuklulugunun
suresi ve tibbi bakim veya gerekli tedbirlerin mevcut olmamasi nedeniyle 5.
Maddenin 3. fikrasi (tutukluluk siresi) ve 3. Madde ihlal edilmistir. Ayrica,
basvuran davasina katilamadidi icin 6. Madde gesitli bakimlardan ihlal edilmistir.

Ichin ve Digerleri — Ukrayna Davasi (no.s 28189/04 ve 28192/04)
21.12.2010

13 ve 14 yasinda iki erkek gocugu, okul kantininden yiyecek ve mutfak malzemesi
caldiklari icin 30 glin streyle bir cocuk tutukevine konmusglardir. Oysa c¢ocuklar
isledikleri fiili itiraf etmis, caldiklarinin bir kismini iade etmislerdi ve cezai
ehliyetleri yoktu.

AIHM, cocuklarin gerekli “egitim ve gdzetim” olanaklari bulunmayan bir yerde
keyfi bicimde tutulmalari nedeniyle 5. Maddenin 1. fikrasinin (6zgurlik ve
glvenlik hakki) ihlal edildigine hiikmetmistir.

Coselav - Tiirkiye Davasi (no. 1413/07)

09.10.2012

Dava, bir gocugun yetiskin hapishanesinde intihari ile ilgili idi.

intihar nedeniyle 2. Madde ihlal edilmistir.

2. Madde ihlal edilmistir (etkili sorusturma yapilmamasi)

AIHM, Tirk makamlarinin basvuranlarin oglunun adir psikolojik sorunlarina
kayitsiz kalmalarinin yanisira, herhangi bir tibbi veya psikolojik destek
vermeksizin yetiskinliklerle bir arada tutarak ruh halinin koétlye gidisinden ve
sonugcta intihara striklenmesinden sorumlu olduklarina hikmetmistir.



http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=801717&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=845752&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=878995&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
http://hudoc.echr.coe.int/sites/fra-press/pages/search.aspx?i=003-4110485-4832917
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Idari tutukluluk

Idarl tutukluluk sirasinda gocuklarln refakat5|z birakilmasi ve ayrilmasi

12.10.2006

O sirada 5 yasinda olan Kongo vatandasi Tabitha Kaniki Mitunga Briksel
Havaalanina geldiginde Belgika'ya giris icin gerekli belgeleri bulunmadigi
gerekgesiyle tutuklanmistir. Amcasinin  havaalaninda kendisini karsilayarak
Kanada’da milteci olan annesine kavusana dek kendisine bakmasi
beklenmekteydi. Tutulmasi icin daha uygun bir yer bulamayan yetkililer, cocugu
yasadis! yetiskin yabanci gécmenlerin tutuldugu bir tutukevine yerlestirmislerdir.
Cocuk Demokratik Kongo Cumhuriyetine geri génderilmesi 6éncesinde yaklasik iki
ay burada tutulmustur. Ozel gérevlendirilmis nitelikli personel tarafindan cocuga
danismanhk ve editim destedi verilmesi konusunda hicbir tedbir alinmamistir.
Kongo’ya dondiglu zaman ise aile fertlerinden c¢ocugu karsilamaya gelen
olmamistir. Cocuk en nihayetinde Kanada ve Belgika Bagbakanlarinin devreye
girmesiyle Kanada’daki annesine kavusmustur.

AIHM basvuranin tutuldugu ve sinirdisi edildigi sartlar nedeniyle 3. Maddenin
(insanlik disi ve asadilayici muamele yasagi) ve 8. Maddenin (6zel ve aile
hayatina saygi hakki) ihlal edildigine hikmetmistir. Yasinin kiglUkliglu ve
ailesinden ayri yasadisi bir gécmen durumuna didsmesi, ¢ocugu olaganisti
savunmasiz bir hale sokmustur. Tutulma ve sinirdisi edilme sartlari gocukta blyuk
sikintilara yol acmistir. Cocuktan esirgenen insani yakinhk, ancak insanhk disi
muamele olarak tasvir edilebilir. Belgika makamlar refakatsiz bir cocugun
ailesiyle bir araya gelmesine yardimci olma yukumltlUklerini getirmek bir yana,
cocugun annesine kavusmasini engellemislerdir. Ayrica, kagmasi neredeyse
imkansiz oldugu icin bu kiz c¢ocugunun tutulmasi icin gecgerli hicbir neden
bulunmamaktaydi. Son olarak, yetkili makamlar Kinshasa’ya geri gonderildiginde
birilerinin gocugu karsilamasi igin higbir adim atmamislardir.

Rahimi — Yunanistan Davasi (no. 8687/08

05.04.2011

Dava, Yunanistan’a yasadisi yollardan giren Afganistan gécmeni bir cocugun
Lesbos adasindaki Pagani tutukevine konarak sinirdisi edilmek lzere sonradan
saliverilmesi ile ilgili idi.

3. madde (insanhk disi veya asadilayici muamele yasadi) ve 13. Madde (etkili
basvuru hakki) ihlal edilmistir: basvuranin Pagani tutukevinde tutulma sartlar ve
ayrica saliverilmesi sonrasinda vyetkili makamlarin refakatsiz bir kulcglkle
ilgilenmemeleri asadilayicc muamele kapsamina girmektedir ve 3. Maddeye
aykiridir. AIHM basvuranin tutukluluk sartlar ile ilgili sikayette bulunabilecedi
hicbir kanun yolunun olmadigini kaydetmistir.

5. Maddenin 1. ve 4. fikrasi (6zgurlik ve glvenlik hakki) ihlal edilmistir:

- Yunan makamlari yasi kiglik olmasina karsin basvuranin menfaatlerini
gbzetmemis ve tutukluluk yerine daha yumusak bir tedbir uygulama olasiligini
arastirmamisglardir.

- basvuran avukatla temasa gecememis ve Kkendine verilen brosuru
anlayamamistir; dolayisiyla higbir basvuru yolundan yararlanamamistir.


http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-1808110-1902532
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-3496412-3940753
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idari tutukluluk esnasinda refakat edilen cocuklar

Muskhadzhiyeva ve Digerleri — Belcika Davasi (no. 41442/07)

19.01.2010

Dava, Cecen kdkenli Rus vatandasi olup Belgika'ya siginmak isteyen bir kadin ve
dort klclk cocugunun bir ay slreyle idari tutukluluklar ve Belgika'ya gelirken
ugradiklari Polonya’da sinirdisi edilmeleri ile ilgili idi.

3. madde (insanlik disi muamele ve asadilayici muamele yasadi) ve 5. Maddenin
1. fikrasi (6zglrlik ve glvenlik hakki) ihlal edilmistir. AIHM cocuklarin
tutulmasinin hukuka aykiri oldugunu ve cocuklarin bulunmasi icin hic de uygun
olmayan tutulma kosullarinin kabul edilemez oldugunu kaydetmistir.

Popov - Fransa Davasi (no. 39472/07 ve 39474/07

19.01.2012

Dava, ucuslari kontrolleri disinda nedenlerden o6tuarli iptal olan bir ailenin 3
yasinda ve 5 aylik iki cocuklariyla birlikte Kazakistan’a sinirdisi edilmeleri
Oncesinde iki hafta boyunca bir tutukevinde tutulmalar ile ilgili idi.

AIHM cocuklarla ilgili olarak 3. Maddenin (insanlik disi muamele ve asadilayici
muamele yasadi), 8. Maddenin (6zel ve aile hayatina saygi hakki), 5. Maddenin
1(f) fikrasinin (6zglrlik ve guvenlik hakki) ve 5. Maddenin 4. fikrasinin (tutulma
isleminin yasaya uygunlugu konusunda kisa strede karar verilmesi hakki) ihlal
edildigine hikmetmistir.

AIHM yetkili makamlarin, cocuklarin 3. Madde kapsaminda gerekli gériilen asgari
agir sartlarin 6tesinde kosullara sahip bir tutukevinde tutulmalarinin kaginilmaz
olarak doguracadi zararh etkileri dikkate almadiklarina hiikmetmistir. AIHM ayrica
kapall bir kurumda iki hafta tutuklulugun gdzetilen amagla orantili olmadigina,
dolayisiyla 8. Maddenin ihlal edildigine hiikmetmistir.

Bunlarin disinda, yetkili makamlar ailenin durumunu g6z 6nlinde tutmamis ve
idari tutukluluk yerine daha uygun bir tedbir arayisina girmemislerdir. Dolayisiyla,
5. Maddenin 1(f) fikrasi ihlal edilmistir. AIHM son olarak Fransiz mahkemelerinin
cocuklar hakkinda sinirdisi ve tutukluluk kararn vermedikleri icin cocuklarin yasal
bosluga dustuklerini, zira itiraz edebilecekleri bir mahkeme karari olmadigini
kaydetmistir. Dolayisiyla, 5. Maddenin 4. Fikrasi ihlal edilmistir.

Kanagaratnam — Belcika Davasi (no. 15297/09)
13.12.2011

Dava, siginma talebinde bulunan bir anne ve ¢ cocugunun, sinirdisi edilmeyi
bekleyen yasadisi gocmenlerin bulundugu kapali bir merkezde yaklasik 4 ay
boyunca tutulmalari ile ilgili idi.

AIHM cocuklarla ilgili olarak, Belgika makamlarinin cocuklari endiseye ve asadilik
duygusuna ittiklerini ve bilerek gelisimlerini riske attiklarini (insanlik disi ve
asagilayici muamele) 3. Maddenin (insanlik disi ve asadilayici muamele yasadi)
ihlal edildiine hiukmetmistir. AIHM ayrica anne ve (¢ cocuguyla ilgili olarak,
tutulma sartlarinin  bilhassa ¢ocuklarin klglk olmasi hasebiyle kendilerini
olaganistl savunmasiz bir duruma distrmesi bakimindan son derece uygunsuz
ve annenin tutulmasinin hukuka aykiri oldugu gerekgesiyle 5. Maddenin 1.
fikrasinin (6zgirlik ve glvenlik hakki) ihlal edildigine hilkmetmistir.


http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-2998214-3304657
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-3812769-4371409
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-3779616-4323893
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Bkz. Bilgi Notu: Sinirdisi ve Iade Uygulamalari

Derdest dava

Bikir — Belgika Davasi (no. 17161/10)
3 Mart 2012 tarihinde taraflara teblig edilmistir.
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AIHM basin duyurulari icin RSS bildirimlerine iiye olabilirsiniz:
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