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Elinizde bulunan Ceza Sorumlulugunun Degerlendirilmesi Rehberi, ergenlerin ceza so-
rumlulugunun tespitinde gorev alan meslek elemanlarina yol gostermesi amaciyla hazir
lanmistir. Rehber, adalet sistemi icerisinde ¢cocugun ceza sorumlulugunun degerlendiril-
mesinde bir standart gelistirmek ve boylece cocuk adalet sisteminin gelismesine katki
saglamayi hedeflemektedir. Bu nedenle halihazir dizenleme ve uygulamalarin guglendi-
recek oneriler Uzerinde calisma yapilmistir.

Ceza sorumlulugu degerlendirmesinin cok disiplinli bir calismaya ihtiyac gosterdigi dikka-
te alinarak, her disiplinin bu surecte Ustelenecedi rol ve bu roll yerine getirirken izlenmesi
gereken yontem belirlenmeye calisiimistir.

Rehberin ilk bolumunde ceza sorumlulugu ile ilgili hukuki alt yapi incelenmistir. Daha son-
ra iki temel inceleme alani ve bu alanlarin birbiri ile iliskileri ortaya konmaya calisiimistir.
Cocuk hakkinda yapilacak incelemelerin dogasina uygun olarak ikinci bolim sosyal incele-
meye, uguncu bolum ise adli psikiyatrik incelemeye ayriimistir.

Yas kucuklugunun ceza sorumluluguna etkisinin degerlendiriimesinde ¢ocugun i¢inde bu-
lundugu sosyal cevre hakkinda bilgi cok dnemli oldugundan, TCK 31. maddesi kapsamin-
da yapilacak ceza sorumlulugu degerlendiriimesinde once sosyal inceleme yapiimasi, bu
raporla birlikte adli psikiyatrik inceleme yapiimasi ongordlmektedir. Bu durumda her iki
incelemeyi yapacak uzmanlarin, birbirlerinin calismalarindan haberli kilmak, bilgileri ortak
kullanmalarini saglamak ve aralarinda isbirligi kurmak Uzere ortak bir rehberi kullanmalari-
nin yararll olacagl duasunulmektedir.







BiRiNCi BOLUM:
CEZA SORUMLULUGU DEGERLENDIRMESININ YASAL CERCEVESI

Genel Cerceve

Cocuklarin ceza sorumlulugunun tespiti cocuk adalet sisteminin en dnemli konularindan-
dir. “Cocuklarin ceza sorumlugunun var olup olmadigi, ceza sorumlulugunun baslangic
yasinin saptanmasi, cocukluga 0zgu ozelliklerin ceza sorumluluguna yonelik etkileri birbi-
rinden onemli ve tartismal konulardir” Turkiye'de cocuklarin ceza sorumlugunun baslan-
gicl konusunda asgari yas sinir 12 olarak kabul edilmistir’. 12 yasindan kutguk cocuklar ile
15 yasindan kucuk sagir ve dilsizlerin ceza sorumlugunun bulunmadigi kabul edilmis, bu
nedenle 12 yasindan kucuk bir cocugun (veya 15 yasindan kucuk bir sagir ve dilsizin) ceza
sorumlulugunun var olup olmadigl konusunda bir arastirmaya gidilmesi kabul edilmemis-
tir.

15 yasini doldurmus olmakla birlikte 18 yasini doldurmamis olan cocuklar ile 18 yasini
doldurmus ve fakat 21 yasini doldurmamis olan sagir ve dilsizlerin ceza sorumlugunun
var oldugu kabul edilmis, ancak bu kisilerin icinde bulunduklar yas kucuklugu veya sagir
ve dilsizlik hali nedeniyle kusurluluk hallerinin diger kisilerden daha az oldugu dusuncesi
ile cezalarinda bir indirime gidilmistir. Bu nedenle bu yas grubundakilerin ceza sorumlu-
lugunun var olup olmadigl hususu 5237 sayili TCK? nun 31 ve 33. maddeleri kapsaminda
arastirlmayacaktir. Ancak bu yas grubundaki cocuklarin veya sagir ve dilsizlerin akil has-
taligl nedeniyle ceza sorumlulugunun bulunmadigr disunuliyor ise 5237 sayill TCK nun
32. maddesi kapsaminda failin ceza sorumlulugunu kaldiran bir akil hastaliginin veya ceza
sorumlulugunu azaltan bir akil zayifiginin bulunup bulunmadiginin arastirilmasi gereke-
cektir.

12 yasini doldurmus olmakla birlikte 15 yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza sorumlu-
lugunun var olup olmadigl konusunda kanun koyucu kesin bir kanaat bildirmeyip, bu yas
grubundaki cocuklarin ceza sorumlulugunun var olup olmadiginin arastiriimasini ve bu ko-
nuda yargilamayi yapacak hakimin bir karar vermesini htikme baglamistir. 15 yasini doldur-
mus olmakla birlikte 18 yasini doldurmamis olan sagir ve dilsizler de ayni kurala tabidir.

1 Ceza sorumluluk yasinin baslangici Ulkelere gore farklilik arz etmektedir. Oklahoma (ABD), Belize, Gana,
Hindistan, irlanda, Liechtenstein, Malawi, Nijerya, Papua Yeni Gine, Singapur, Giiney Afrika Cumhuriyeti,
Pakistan, Sudan, Urdin, Tazmanya ve Hong Kong'da ceza sorumlulugunun baslangic yasi 7 olarak; Neva-
da (ABD), Washington, Bermuda, Keyman Adalari, Cebelitarik, Kenya, Kuzey irlanda, iskocya, Sri Lanka,
Bati Samoa ve Zambiya'da ceza sorumlulugunun baslangic yasi 8 olarak; iran (kizlar icin) ve Malta'da ceza
sorumlulugunun baslangic yas! 9 olarak; ingiltere, Galler, Colorado (ABD), Avustralya, Fiji, Guyana, Kiribati,
Malezya, Yeni Zelanda ve Vanuatu'da ceza sorumlulugunun baslangi¢ yasi 10 olarak; Oregon (ABD), Kana-
da, Yunanistan, Jamaika, Hollanda, San Marino ve Uganda‘da Ulkemizde oldugu gibi ceza sorumlulugunun
baslangic yasi 12 olarak; Fransa, New York (ABD), Georgia (ABD), illinois (ABD) ve Cezayir'de ceza sorumlu-
lugunun baslangic yasi 13 olarak; Almanya, Italya, ispanya, California (ABD), Teksas (ABD), Aimanya, Avus-
turya, Bulgaristan, Macaristan, Japonya, Letonya, Litvanya, Cin Halk Cumhuriyeti, Mauritius, Romanya,
Slovenya, Tayvan, Rusya ve Vietnam'da ceza sorumlulugunun baslangic yasi 14 olarak; Cek Cumbhuriyeti,
Danimarka, Estonya, Finlandiya, izlanda, Norveg, Slovakya, isveg, iran (erkekler igin) ve Misir'da ceza so-
rumlulugunun baslangic yasi 15 olarak; Andorra, Macau, Polonya, Portekiz ve Arjantin'de ceza sorumlu-
lugunun baslangic yas! 16 olarak; Belcika, Panama, Peru, Brezilya, Kolombiya, ve Liksemburgda ceza
sorumlulugunun baslangic yasi 18 olarak kabul edilmistir.

2 Turkiye BuylUk Millet Meclisi tarafindan 26.09.2004 tarihinde kabul edilen 5237 sayili Turk Ceza Kanu-
nu, 12.10.2004 gun ve 25611 sayill Resmi Gazetede yayinlanmis ve Bu Kanunun 344. maddesi uyarinca
01.06.2005 tarihinde yururluge girmistir.




Bu calismanin temel konusu 12 yasini doldurmus olmakla birlikte 15 yasini doldurmamis
olan cocuklar ile 15 yasini doldurmus olmakla birlikte 18 yasini doldurmamis olan sagir
ve dilsizlerin ceza sorumlulugunun var olup olmadiginin tespitinin nasil yapilacagidir. Bu
tespiti yapma gorevi minhasiran yargilamayi yapacak hakime ait olmakla birlikte hakim
bu gorevini yerine getirirken cocugun ceza sorumlulugunun tespiti hususu teknik bilgiyi
gerektiren bir konu oldugundan bilirkisi gorisune basvuracak, kararini da bilirkisinin goru-
sune dayandiracaktir.

Bu calisma, hakimin ceza sorumlulugunun var olup olmadigi konusunda verecegdi karar
da g6z onudnde bulunduracagi bilirkisi raporlarinin kimler tarafindan, nasil bir inceleme
sonucunda ve hangi icerikte hazirlanmasi gerektigi konusunda yol gosterici bir rehber
olusturmak ve cocuklarin ceza sorumlulugunun tespitinde goz oninde bulundurulacak
olan bilirkisi raporlarinin asgari bir standarda ve icerige kavusmasini saglamak amaciyla
hazirlanmistir. Bu calismada gosterilen igerik ve bilgiler asgari nitelikte olup genel deger
lendirmeler ile olusturuldugundan, somut olayin ozelliklerine gore daha ayrintili, daha fazla
ve daha farkli icerige sahip raporlarin hazirlanacagr muhakkaktir.

Bu rehber yazildigi tarihte yururlikte olan hukuksal metinlere gore hazirlanmakla
birlikte, gelecek konusunda bir takim beklentilere de yer vermek gerekmistir. Bu
anlamda yapilan degerlendirmeler sonucunda su hususlara isaret edilmek isten-
mistir:

Cocuklarin gelisim suregleri ve maruz kaldiklari tehlikeler dikkate alinarak ceza so-
rumlulugunun baslangic yasi 15 olarak belirlenmeli, 15 yasini doldurmus 18 yasi-
ni doldurmamis cocuklarin ceza sorumlulugunun bulunup bulunmadigi her somut
olayda incelenmelidir.

Bununla birlikte; ceza sorumluluk yasinin altinda kalan cocuklar ile yapilan inceleme
sonucunda ceza sorumlulugu olmadigi belirlenen cocuklarin iyilestiriimesini saglayi-
cl, bu cocuklarin tekrar suc islemelerini ve sucta kullanilmasini onleyici mekanizma-
lar olusturulmali, ceza sorumlulugu olmadigi belirlenen cocuklar kendi kaderlerine
terk edilmemelidir.

Ceza sorumlulugunun gelismesini etkileyen tek engellilik hali sagir ve dilsizlik olma-
digindan, kisinin ceza sorumlugunun gelismesini onleyici nitelikteki diger engellilik
halleri de bu kapsamda ele alinmalidir.

Ceza sorumlulugu oldugu belirlenen ancak basit bir sug isleyen veya ilk kez sug
isleyen cocuklar hakkinda kamu davasi agilmasini onleyecek ve cocugun ceza yar
gllamasinin disinda tutulmasini saglayacak mekanizmalar olusturulmali, bu anlamda
kamu davasinin acllmasinin ertelenmesi kurumu gocuklar bakimindan genisletilme-
lidir.

Yururlkteki dizenlemelere gore; hakimin ceza sorumlulugu oldugu belirlenen bir
cocuga ceza tayin etmekten baska bir segcenegi bulunmamaktadir (verilen hapis
cezasinin secenek yaptirimlara gevrilmesi bu kapsamda degerlendirilemeyecegin-
den). Mevzuat, hakime ceza yerine tedbir uygulama olanagi verecek bicimde ge-
listirilmelidir.




COCUK ADALET SISTEMININ GELIiSiMi

1. Diinyada Tarihsel Siire¢

Cocukluk kavrami ve cocuklarin suc islemesine bagli olarak cocuk suclulugu veya cocuk
adalet sistemi kavramlari tarihsel surec icerisinde gelisim gostermistir.

Antik Yunan doneminde babanin cocuk Uzerinde mutlak hakimiyeti kabul edilmis olup,
cocuk sucluluguna ayri bir kavram olarak yer verilmemistir.

Germenlerde babanin gocuk Uzerindeki hakimiyeti mutlak ve sinirsiz olup ¢cocugu satma,
sokaga birakma, hapsetme ve hatta oldurme yetkilerini de kapsadigi kabul edilmekteydi.

Cocukluk ve cocuk suclulugu kavrami ilk olarak Roma imparatorlugu déneminde “12 Lev-
ha Kanunlari” olarak isimlendirilen dlzenlemelerde yer bulmustur. “12 Levha Kanunla-
rinda’’ cezai sorumluluk; ergen (balig) olanlar ile olmayanlar olarak ikiye ayrilmistir. Ceza
sorumlulugu ¢ocugun belirli bir yasta olup olmamasina gore degil ergen olup olmamasina
gore degerlendirilmistir. Ancak “12 Levha Kanunlarinin” uygulanmasinda erkek cocuklarin
14 yasinda kiz cocuklarin ise 12 yasinda ergen olduklari kabul edilmistir. Bu degerlendirme
sonucunda cocugun ergen olmadigl sonucuna varilir ise eylemi olim cezasini gerektiren
agirlikta olsa bile cocuga ceza verilmeyip ihtarda bulunulmasi ve meydana getirdigi zara-
rin iki katinin odetilmesi gibi yaptirimlar kabul edilmistir. Roma Hukukunun klasik hukuk
olarak adlandirilan doneminde cocugun konusabilecegi zamana kadar olan yaslari kesin
sorumsuzluk donemi olarak, ergen olmus ancak ergen olmadigi doneme yakin donemler
de bulunan cocuklar icin verilen cezalarin ise acima ve sefkat gibi nedenlerle indirime tabi
tutulmasi kabul edilmistir.

Buna gore Roma Hukukunda “12 Levha Kanunlarindan” sonra cocuklar; konusabilecekleri
yasa kadar mutlak sorumsuz kabul edilmis, kizlar 12 yasini erkekler 14 yasini doldurmamis
ise ergen olup olmadiklarina iliskin arastirmada ergen olmadiklari sonucu genel olarak
uygulanmis, erkek 14 yasini kiz 12 yasini doldurmus ve fakat bu yaslara yakin donemlerde
suc islemisler ise yetiskinlere verilecek cezalarin bu ¢ocuklar icin takdiri bir indirime tabi
tutularak hUkmedilmesi esasi kabul edilmistir.

Ortacag doneminde cocugun iyi bir Hristiyan olarak yetistiriimesi kaygisi ile gcocuga olan
ilgi artmis, cocugun ahlaki acidan zayif oldugu, tek basina bir degeri olmadigi, ancak bir
yetiskinin minyaturu olarak kabul edilmesi gerektigi gorusleri ileri surulmustur. Cocuk sa-
dece babaya degil kiliseye de bagl bir varlik olarak gortlmastar.

Katolik Kilisesinin insanin dogru ve yanlisi ayirt etme yasi olarak gordugu ve “akil yasi”
olarak adlandirdigi yedi yas ceza sorumlulugu yasi olarak benimsenmis, cocuklugun yedi
yasinda bittigi kabul edilmistir. Kilise yedi yasin altindaki kisileri cocuk oldugu igin degil
tipki akil hastalarinda oldugu gibi hareketlerinde bir kastinin bulunmadigini kabul ederek
sorumsuz kilmistir.

Aydinlanma caginda cocuga bakis farklilasmis, cocugu ilk glinahin tezahUru olarak goren
orta ¢ag anlayisi yerine cocuk, masumiyetin simgesi olarak kabul edilmis ve onun kirlen-
meden korunmasi gerektigi belirtilip, iyi bir yurttas olmasinin saglanmasi savunulmustur.
Cocuklar da halk ve yurttas fikrinin icinde kabul edildiginden babanin ¢cocuk Uzerindeki
mutlak otoritesi kirilmistir.

Feodal rejim ve Uretim bicimlerinin ¢cozulUp kapitalist Gretim bigcimlerinin hayata gecmeye
baslamasi ile meydana gelen donusumde cocuklarin agir yoksulluk kosullari altinda suca
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yoneldikleri goralmus, ozellikle tekrar suc islemelerinin onune gecilmesine iliskin cabalar
ortaya cikmistir.

Bu donemde Papa XI. Clemens 14.11.1703 tarihli Vesika'sinda kucuk mahkumlarin ceza
kurumunda yetiskinler ile ayni yere konulmalarina ragmen, uslanarak gikmamalari ve daha
agir suclar isleyerek infaz kurumuna tekrar geri gelmeleri ile ilgili olarak bir dizi tedbir
iceren bir emir yayinlamistir. Bu emir UGzerine cocuklar yetiskinlerden ayri yere koyma,
uslanmalarini hedefleme ve tekrar sug islemelerini onleme gibi ayrintili dizenlemeler ya-
pilmistir.

Islam Hukuku'nda ceza sorumluluk yasi kizlara ve erkeklere gore farkli olarak belirlenmis,
cocugun ergen sayilacak yasa gelip gelmedigine bakilmistir. Kilise Hukuku'ndan farkli ola-
rak yas kucuklugu bir tar akil hastalgr gibi hareketler Uzerindeki kasti kaldiran sebep olarak
degil, kisisel olgunlasma icin varligi gereken sebeplerin olusmamasi olarak degerlendiril-
mistir. Cocuklar arasinda mumeyyiz - gayri mumeyyiz ayrimina gidilmis, iyiyi kotiden ayrit
edebilen ¢ocuklarin sorumlulugu kabul edilmis, fakat yetiskinlere uygulanan yaptirimlar
yerine azarlama, 6gut verme, sopa, teshir etme gibi cezalardan birisinin segimi yargilama-
yI yapan kadinin takdirine birakilmistir.

Modern ceza hukukunun baslangic donemlerinde ceza anlayisi, cezalandirma iktidari hu-
kUmdarin intikam almasindan toplumun savunmasina kaydiriimistir. Bu donemde cezalar
insanilesmis ve yumusamis, insan bedeni cezanin nesnesi olmaktan cikariimis, halka acik
infazlara son verilmeye baslamistir. Ceza yaptirrminin hedefi sug veya sugclu degil sucluluk
olmustur.

Ceza Hukukuna 18. Ylzyildan itibaren etki eden klasik kuramda; cezalandirma onleme
amacli olarak gortlmus, ceza yaptiriminin hedefi suclulugun onlenmesi olarak benimsen-
mistir. Ceza sorumlulugunun esasi manevi sorumluluga baglanirken, faile verilecek ce-
zanin miktari ve turinu de, irade 6zgurligunden kaynaklanan kusur ve failin kusurunun
derecesi belirlemektedir. Bir kimsenin kanunen suc sayilan bir hareket yapmak veya yap-
mamak hususunda haiz oldugu se¢me hakkini o hareketi yapmak suretiyle kullanmasi
durumunda failin sorumlu olacagi esasi benimsenmistir.

Klasik kuramin sug oranlarindaki genel artisi dnlemekte yetersiz kalmasi Uzerine, doga bi-
limlerinde basarisi kanitlanan pozitivizmin kullandigi deneysel yontemler 19. yuzyilin ikinci
yarisindan itibaren sosyal bilimlerde de kullanilmaya baslamistir. Ceza hukukunda deney
ve gozlem kullanilarak suclulugun azaltiimasini hedefleyen pozitivizsm kurami sugtan gok
sucluyu incelemeye almis, klasik kuramin irade serbestisine dayandirdigi manevi sorum-
luluk ilkesi yerine yasal sorumluluk konulmustur. Pozitivist kuramin goérusleri 19. yuzyilin
ikinci yarisiile 20. yuzyilda cocuga iliskin ceza hukuku uygulamasinda belirleyici olmustur.
llginin suctan cok sucluya yonelmesi ile suclunun icinde bulundugu aile ve toplumsal
ortamin onemi artmis, suc isleyen cocugun cevrenin kurbani oldugu gorusu gecerlilik
kazanmistir. Pozitivistlere gore sug iradi, suclu da kusurlu olmadigina gore ceza odetici
degil duzeltici olmali, suclunun tehlikelilik hali ortadan kalkana kadar devam etmelidir.
Buna bagl olarak suclunun cezalandiriimasinin degil duzeltilmesinin gerekli oldugu kabul
edilmis ve yaptirim olarak ceza yerine guvenlik tedbirleri one ¢ikmistir.

19. yUzyilin sonlarinda itibaren klasik ve pozitivist kuramlarin etkisi ile sug isleyen cocuklar
icin hem hurriyeti baglayici ceza hem de bu cezanin yani sira veya yerine guvenlik tedbi-
rine iliskin yasal duzenlemeler hayata gecmeye, cocuklara 6zgu infaz kurumlari olusturul-
maya baslamistir.
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19.Yuzyilin ikinci yarisindan itibaren ingiltere, isvicre ve Amerika Birlesik Devletlerinin kimi
evaletlerinde cocuklara 0zgu yargilama usulleri ortaya ¢ilkmis, zamanla cocuklara 6zgu
adalet sistemi ve infaz kurumlari olusturulmaya, cocuklarin yargilanmasi ve infaz sistemi
yetiskinlerden ayrilmaya baslanmistir.

Cocuk haklarinin tarihsel gelisim surecinde cocuk mahkemelerinin kurulusu ozel bir onem
tasir. Cocuk mahkemeleri 19. ylzyilin sonunda, ihmal edilen, istismara ugrayan, sug isle-
yin ¢ocuklari korumayi ve kurtarmayl amagclayan sosyal reformist hareketin bir Grinu ola-
rak ortaya cikmistir. Once Amerika Birlesik Devletleri ve ingiltere’de cocuk mahkemeleri
kurulmus, daha sonralari Belcika, Fransa, Hollanda, Almanya ve italya'da cocuk mahkeme-
leri kurularak bu kurum Kita Avrupasi'na yayilmistir.

Cocuk mahkemeleri; cocugun gelisimini strdiren bir varlik oldugu, bu nedenle ona bir
yetiskin gibi davranmanin ve isledigi suctan dolayl tumu ile sorumlu kabul etmenin yanlis
olacagl, cocugun bir yetiskine gore daha kolay rehabilite edilecegi, bu nedenle de gocuk
hakkinda ceza yerine egitici ve tedavi edici tedbirlerin uygulanmasi gerektigi, cocuk hak-
kindaki kararin, cocugun ozel kosullari ve gereksinmeleri dikkate alinarak verilmesi, cocuk
adalet sisteminin, yetiskin suclularin tabi oldugu kati, karmasik, cezalandirici ve sekilci
islemlerinden uzak olmasi gerektigi ilkelerine dayali olarak kurulmustur'.

Cocuk adalet sistemininde farkli amaclara gore belirlenen Ug yaklasim tarihsel surec icin-
de etkili olmus, bu yaklasimlar zaman icerisinde birbirlerini etkilemistir?.

Suc kontrol modeli veya klasik yaklasim olarak isimlendirilen ilk yaklasimda amac, top-
lumun suclulardan korunmasidir. Bu nedenle sorusturmanin etkin bir bicimde yapilmasi,
sucun olustuguna karar verilmesi ve suclu davranislarin bastiriimasi onem tasir. Toplumu
su¢ ve sucludan koruyabilmek amaciyla cocuk suclulugunun yasal taniminin genis ya-
pilmasi gerektigi kabul edilir. Bu yaklasimda polisin konumu cok onemlidir. Yakalamak,
tutuklamak ve sorusturma yapmak uzere polisin her zaman ¢ok gucld olmasi, sug isleyen
cocugun tutuklanarak yeni bir suc islemesinin onlenmesi gerektigi ileri surulmustur.

Rehabilitasyon modeli veya refah yaklasimi olarak isimlendirilen ikinci yaklasimda
amac, cocuklarin uretken ve uyumlu bireyler olarak toplumla butunlesmelerini saglamaktir.
Bu yaklasimda toplumun suc isleyen cocuklarin sorunlarini cozmeye calismasi gerektigi,
cocuk suclulugunun toplumsal ve bireysel etkilerin bir sonucu oldugu kabul edilmektedir.
Refah yaklasimina gore suc¢ davranisi, cocuk adalet sistemi tarafindan ilgilenilmesi gere-
ken temeldeki psikososyal sorunlarin sadece bir gostergesi oldugundan vurgulanmasi
gereken nokta, cocugun suclu ya da masum olduguna karar vermek degil, cocugun icinde
bulundugu psikososyal ve ekonomik kosullari anlamaktir. Buna paralel olarak cezalandir-
ma yerine, cocugun psikososyal gereksinmelerine gore genis bir hizmetler agindan yarar
landiriimasi saglanmalidir. Sorunlarin baslangicta anlasilabilmesi icin, polis orgutu icinde
psikososyal teshis ve tedavi konularinda egitilmis uzmanlar bulundurulmaldir.

Adil yargilanma modeli veya adalet yaklasimi olarak isimlendirilen Ucuncu yaklasimda
amac, kisisel ozgurluklerin ne pahasina olursa olsun korunmasidir. Bu anlamda gocuk suc-

1 ULUGTEKIN, Sevda; Cocuk Mahkemeleri ve Sosyal inceleme Raporlari, (ikinci Baski), ANkara Tirkiye Ba-
rolar Birligi Yayini, 2004, s. 6.

2 Cocuk adalet sistemindeki Suc kontrol modeli (geleneksel yaklasim), rehabilitasyon modeli (refah yakla-
sim) ve adil yargilanma modeli (adalet yaklasimi) hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz. ULUGTEKIN, Sevda 2004;
s. 7-10.




lulugunun yasal tanimi dar olmali, muglak ve belirsiz tanimlar bir yana birakiimali, polisin
arastirma, tutuklama ve sorusturma yetkileri kisisel haklarin ihlal edilmesine yol acmaya-
cak bicimde olmalidir.

Cocuklar hukuk yolu ile koruma fikri, bir taraftan koruyucu yasalarin hayata ge¢cmesini
saglarken, bir taraftan da ¢ocuklarin 6zgurlugunun ciddi bir sekilde sinirlandiriimasina ne-
den olmustur. Cocuklar bir nesne gibi korunurken onlarin haklarini korumayan, bireysel
tercih ve dusuncelerini dikkate almayan, onlar adina en yararli seyin kendilerinin ortaya
koydugu sey oldugunu dusunen, yasa bagli ayrimcilik yapan yasalar zaman icinde ciddi
elestirilere ugramistir.

20. yuzyihn ikinci yarisindan itibaren cocuk haklari hem cocugun daha fazla yetiskin hakki-
na sahip olmasi hem de ¢ocuga ozgu ihtiyaclarin ve cocugun cikarlarinin hukuken korun-
masina iliskin duzenlenmelerin olusturulmasi yonunde genislemistir.

Cocuk adalet sistemi ozellikle 2000’li yillardan bu yana onarici adalet (restorative justi-
ce) olarak tanimlanan yaklasimdan etkilenmeye baslamistir. Magdur ve suclu bireylerin
gereksinmeleri ile toplumun gereksinmelerini uzlastirabilme onarici adaletin temelindeki
amactir. Birincil olarak sugu cezalandirma amaci guden cezalandirici (retributive) adalet-
ten farkli olarak onarici adalet, sucun ortaya ¢ikardigi zararin giderilmesi Uzerine odaklanir.
Baska bir deyisle, gecmis davranisi suclamaktan cok, gelecege iliskin problem cozmeye
odaklanir. Bu amagla tum taraflarin, yani magdur, suca surtklenmis cocuk ve toplumun
degisik sistemlerinden ilgili bireylerin bir araya gelerek zararin giderilmesi icin ¢aba har
camasl gerekir. Onarici adalet sUreci magdura, kendisine karsi islenen sucun etkilerini
sucluya anlatma, sorularina yanit arama ve ozur dilenme sansi verirken; sug isleyen bireye
de yaptigi eylemin gercek etkilerini gorme ve bu eylemin neden oldugu zarari telafi etme
olanagi tanur.

Cocuk adalet sisteminde farkl degerleri temel alarak sistematik bir reformu gerceklestir
mesi umulan onarici adalet yaklasiminda suc bir toplumsal catisma ve uyumsuzluk belir-
tisi olarak gorulir. Bu baglamda magdurlar, toplum ve suca suruklenen cocuklar arasinda
iliskilerin yapilandirilmasi ya da yeniden yapilandiriimasi gercek adalete ulasabilmek icin
bir yoldur.

Yukaridaki amaca hizmet etmek Uzere onarici adalet yaklasiminda “onarici konferans mo-
delleri” de denilen bir dizi arac gelistirilmistir. SOz konusu modeller arasinda en yaygin ola-
rak kullanilani “magdur-suca yonelen cocuk arabuluculugu” (mediation) programlaridir®.
Aile grup konferanslar (family group conferencing) modeli de oldukca sik kullanilan bir
modeldir. Bunlarin yani sira daha az bilinen onarici adalet modelleri arasinda “toplum onar-
ma kurullan” (community reparative boards) ve “baris gruplar” (circle sentencing veya
peace making circles) bulunmaktadir. Onarici adalet modelleri bugin Avrupa Ulkelerinde,
ABD'nin bazi eyaletlerinde, Avustralya ve Yeni Zelanda'da uygulanmaktadir®.

3 Bu model “magdur-suca yonelen gocuk uzlasmasi (reconciliation) programlari” veya “magdursuca yone-
len cocuk dialog programlar” adini da alabilmektedir.

4 ULUGTEKIN, Sevda 2004; s. 46.
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2. Ulkemizde Tarihsel Siirec

Ulkemizde cocuk adalet sistemi, daha cok sosyal kontrol modeline ya da geleneksel yak-
lasima uygun bir yapi ve gelisim gostermistir.

Osmanli imparatorlugu’'nda babanin cocuk lzerinde mutlak egemenligi kabul edilmistir.
Cocuk akrabalar ve komsulardan olusan cemaat icinde buyumus, din kaynakli olarak ¢o-
cuk masumiyetin ve safligin temsilcisi olarak goralmusttr. Cocuk bu donemde itaat kultu-
ri ve dinden kaynaklanan maneviyatin ¢ok gugcli oldugu bir ortamda yasamaktaydi.

Osmanli imparatorlugu’'nda 1858 yilina kadar islam Hukuku uygulanmis, 1810 tarihli Fran-
siz Ceza Kanunu’'ndan buyuk olglde tercime edilerek hazirlanan 1858 (Rumi 1274) tarihli
Ceza Kanunname-i Humayunu, islam Hukuku'nun etkisi ile ergen olmayan cocugun ceza
sorumlulugunun bulunmadigi kabul etmis, ancak ergen olma ceza sorumlulugunun tek
belirleyicisi olmaktan ¢ikariimistir. Temyiz kudreti “fiil ve ameliyesinin neticesinin bir ctrim
olacagini fark ve temyiz" olarak tanimlanmis, cocugun temyiz kudreti yok ise anne babaya
teslimi, temyiz kudreti var ise verilecek cezada indirime gidilmesi kabul edilmistir.

Cocuklarin korunmasi ile ilgili bilinen ilk girisim Mithat Pasa’nin Tuna Valisi iken 1868 yilin-
da kurdugu “cocuk islahhaneleri”dir. Daha sonralari donemin Icisleri Bakanhgi tarafindan
Imparatorlugun butun eyaletlerinde benzer kurumlarin olusturulmasi icin bir genelge cika-
nilmistir.

Sultan II. Abdulhamit doneminde basta dilenciligin onlenmesi amaciyla 1895 vyilinda
Istanbul’da Darulaceze kurulmus, bu kurumda kimsesiz ¢cocuklar koruma altina alinmistir.

Kimsesiz cocuklarin devlet tarafindan korunmasini ve egitimini amaclayan kapsamli ilk
uygulama, yetimhane veya oksuz yurdu anlamina gelen “dartleytam” kurumunun kurul-
masl ile hayata gecmistir. 1908 yilindan sonra ozellikle sehit cocuklarinin, gocmen veya
multeci cocuklarin korunmasi amaclanmis, baslangicta donemin Egitim Bakanligi'na bagli
bu kurumlar, 02.04.1917 de cikarilan “Dartleytamlar Muduriyeti Umumuiyesi Teskili ve
Muteferriati Kanunu” ile genel mudurluk haline gelmistir.

23.04.1920 tarihinde Turkiye Buyuk Millet Meclisi'nin kurulmasi ile baslayan yeni donem-
de de cocuklar hakkinda galismalar devam etmis, dartleytamlar donemin Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanligi'na baglanmis, 05.12.1920 tarihinde cikarilan yonetmelikle bu kurumlarin
calisma esaslari yeniden duzenlenmistir.

Devlet, daruleytam anlayisi dogrultusunda dar kapsamli “korunmaya muhtag cocuk” ta-
nimina tutunarak, kimsesiz ya da kimseli yoksul ve “sorunsuz” cocuklarin kurumlarda
bakilmasini yeterli gormus, suca suruklenen veya ihmal edilen ¢ocuklar bakimindan bir
yaklasim getirmemistir. Bu anlayis ginimuzde de stirmekte olup, cocuklar arasinda, suca
suruklenen cocuk, su¢ magduru cocuk, korunma ihtiyaci olan ¢cocuk gibi ayrimlar yapilarak
cocuk sorunu konusunda butuncul bir yaklasim gelistirlememektedir®.

1921 yilinda buginktd SHCEK'nun temelini olusturan Himaye-i Etfal Cemiyeti kurulmus-
tur.

17.02.1926 tarihinde Turk Kanunu Medenisi (Medeni Kanun)® kabul edilmis, bu Kanunun
273 ve 274. maddelerinde korunmasi gereken cocuklar bakimindan huakumler yer almis-

5 ULUGTEKIN, Sevda 2004; s. 47.

6 Turkiye Blyuk Millet Meclisi tarafindan 17.02.1926 tarihinde kabul edilen 743 sayili Kanun 04.04.1926 gin
ve 339 sayill Resmi Gazetede yayinlanmis ve Bu Kanunun 936. maddesi uyarinca yayinlanmasindan alti
ay sonra (04.10.2926 tarihinde) yururluge girmis, 22.11.2001 gun ve 4721 sayili Turk Medeni Kanununun
01.01.2002 tarihinde yururluge girmesi ile yururlikten kalkmistir.




tir. Ancak Isvicreden alinan Medeni Kanun'a karsilik 1899 ve 1930 tarihli italyan Ceza
Kanunu'ndan alinan Turk Ceza Kanunu, suga suruklenen gocuklara iliskin maddeleri baki-
mindan “korunmasli gereken cocuklar” kavraminda ilk ayrimi ve celiskiyi olusturmustur.
Cunku, Medeni Kanun'da, ailesi tarafindan yeterince bakilmadigi, egitiimedigi ve gozetil-
medigi icin suca suruklendigi kabul edilen ve bu nedenle korunmasi gerektigi belirtilen
cocuk, Turk Ceza Kanunu’'nda kendi “hiur"” iradesi ile sug isleyen ve bu nedenle cezalandi-
rilmasi gereken ancak bir yetiskine gore daha az ceza verilen “minyatur bir yetiskin” olarak
kabul edilmistir”.

Bu farklilik giniUmuze kadar devam etmis, “korunma ihtiyaci olan gocuk” ve “suga suruk-
lenen cocuk” ayrimi 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununda® da yer almistir.
1949 vyilinda 5387 sayil “Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Hakkinda Kanun” kabul edilmistir.

"o

Bu Kanunda da “korunma ihtiyaci olan ¢ocuk’, “suclu cocuk” ayrimi surdurulmustur.

1957 yilinda cikarilan 6972 sayili Korunmaya Muhtag Cocuklar Kanunu da bu anlamda bir
yenilik getirmemistir.

1960°ll yillarda, 1961 Anayasasi ile kabul edilen “sosyal hukuk devleti” anlayisini hayata
gecirme yolunda cabalar sarf edilmistir. Bu donemde, Turkiye'nin igcine girdigi hizli top-
lumsal degisme sureci ve uluslararasi gelismelerin de itici gliclyle cocuk konusunda bazi
onemli adimlar atilmistir. Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi icinde, Sosyal Hizmetler Ensti-
tusu ve Sosyal Hizmetler Genel Mudurlagu olusturulmus, sosyal hizmet alaninda meslek
elemani yetistirmek icin Sosyal Hizmetler Akademisi ve Hacettepe Universitesi Sosyal
Calisma Bolimu acilimistir®.

07.11.1979 tarihli 2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun' ile cocuk mahkemelerinin kurulmasi, cocuklar bakimindan farkli yargila-
ma usulleri benimsenmis ise de; bu Kanun'da da ¢cocuklar bakimindan butuncul bir yakla-
sim getiriimemistir. Ustelik Kanun, 1979 yilinda kabul ediimesine ve 01.06.1982 tarihinde
yururlage girecegi ongorulmesine ragmen ilk cocuk mahkemesi 1987 yilinda kurulabilmis,
2005 yilinda 5395 sayili CKK kabul edilinceye kadar sadece Ankara, istanbul, izmir, Trab-
zon, Diyarbakir ve Kocaeli'nde cocuk mahkemesi kurulabilmistir.

2009 yil sonu itibariyle; nifus yogunlugu fazla olan il ve ilgeler basta olmak Uzere 29 il
ve 11 ilgce'de 59'u faal 73 gocuk mahkemesi kurulmustur.Kurulu olan 29 Cocuk Agir Ceza
Mahkemesine karsilik 12'si faaliyetini halen surdurmektedir.

24.05.1983 tarih ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu™
ile SHCEK olusturulmustur. Bu kanun ile suca surtklenen cocuklar ile korunma ihtiyaci

7 ULUGTEKIN, Sevda 2004; s. 51.

8 Turkiye Buyuk Millet Meclisi tarafindan 07.07.2005 tarihinde kabul edilen 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu
15.07.2005 gun ve 25876 sayili Resmi Gazetede yayinlanmis ve bazi maddeleri hari¢c olmak Uzere yayinlan-
digi tarihte yurarlige girmistir.

9 ULUGTEKIN, Sevda 2004; s. 51.

10 Turkiye Buyuk Millet Meclisi tarafindan 07.11.1979 tarihinde kabul edilen 2253 sayili Kanun 21.11.1979 gin
ve 16816 sayili Resmi Gazetede yayinlanmis ve Bu Kanunun 46. maddesi uyarinca 01.06.1982 tarihinde
yararltge girmis, 5395 sayill Cocuk Koruma Kanunun 48. maddesi ile yururlukten kaldiriimistir.

1 Tarkiye Buyuk Millet Meclisi tarafindan 07.11.1979 tarihinde kabul edilen 2253 sayili Kanun 21.11.1979 gin
ve 16816 sayill Resmi Gazetede yayinlanmis ve Bu Kanunun 46. maddesi uyarinca 01.06.1982 tarihinde
yururlige girmis, 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunun 48. maddesi ile yurdrlikten kaldiriimistir.

Turkiye Blyuk Millet Meclisi tarafindan 24.05.1983 tarihinde kabul edilen 2828 sayili Kanun 27.05.1983 gun
ve 18059 sayili Resmi Gazetede yayinlanmis ve yayinlandigi tarihte yurGrlige girmistir.




olan ¢ocuklar tamamen birbirinden ayrilmis, SHCEK sadece korunma ihtiyaci icinde olan
cocuklar ile ilgilenmesi gereken bir kurum olarak tanimlanmistir.

Konumuz olmasi nedeniyle gocuklarin ceza sorumlulugu konusunda Turkiye'deki tarihsel
surece ayrica bakmak gerekir. 01.03.1926 tarihli ve 765 sayili TCK'nun 54. maddesinde ¢o-
cuklarin ceza sorumlulugunun baslangic yasi 11 olarak kabul edilmistir. 11 yasindan kucuk
olanlarin ceza sorumlulugu olmadigini kabul eden bu Kanun, 11 yasini bitirmis 15 yasini
bitirmemis olan cocuklarin isledikleri sucun farik ve mumeyyizi olmamalari halinde yine
cezalandirilamayacaklari esasini benimsemistir.

2253 sayil Kanun'un yururluge girmesi ile ceza sorumlulugunun baslangi¢ yasi konusun-
da bir degisiklik olmamis ise de; 11 - 15 yas grubundaki cocuklarin ceza sorumlulugunun
bulunup bulunmadiginin tespiti bakimindan yeni duzenlemeler getirilmistir.

765 sayilh TCK ceza sorumlulugunu gocugun isledigi fiile yonelik olarak “farik ve mimey-
yiz" olup olmadigina baglamistir. Aslinda “farik” ve “mumeyyiz” kelimeleri birbirlerine es
anlamli kelimeler olup “farik” kelimesi “iyiyi kotuden ayirabilen’ “mumeyyiz"” kelimesi ise

“lylyl, kotuyu, dogru ve yanlisi ayiran, secen” anlamina gelmektedir.

765 sayili TCK nun 54. maddesinin uygulandigi donemde ¢ocugun isnat yeteneginin bulu-
nup bulunmadigina yani cocugun atili sugun “farik ve mimeyyizi” olup olmadigina iliskin
degerlendirme hakim tarafindan yapilan bir degerlendirme olarak gortlmekte ve hakimin
bu degerlendirmeyi yaparken her turlu sorusturma, arastirma ve incelemeyi yapabilecegi
veya yaptirabilecegi kabul edilmekteydi.

Nitekim Yargitay'in bir kararinda; “Cocukta anlama ve isteme kudretinin bulunup bulun-
madigini takdir yetkisi dogrudan dogruya hakime aittir. Hakim bu hususta uygun gore-
ceqi her turll sorusturma, arastirma ve incelemeyi yapar veya yaptirir. Secilecek kisinin
mutlaka hekim olmasi gerekmez.Arastirilacak husus, cocugun yasina gore bedeni, ruhi
ve zihni gelisme ve olgunlasmasina bagli olarak anlama ve isteme kudretine sahip olup
olmadiginin tespitidir.”? denilmistir. Yine bir baska Yargitay kararinda; “Mahkemenin bilgi-
sine ve mutalaasina basvurabilecegi bilirkisilerin mutlaka hekim olmasi gerekmez. Clnku
tesbiti gereken husus tababete ait ve akil ruh hastaliklarinda oldugu gibi marazi bir hal
degildir. Gercekte arastirilacak olan sey cocugun akli melekelerinin ve anlayis kabiliyetinin
gelisme derecesine gore cocugun sucu anlayarak ve isteyerek islemis olup olmadigidir.
(...), bahse konu tibbi degerden ve gerekgceden yoksun saglik kurulu raporuna dayanan
mutalaalarina gecerlilik tanimak mimkun olmadigr gibi, ayrica bu mutalaalarda yer alan
“zeka geriligi veya akil hastaligi bulunmadigina gore sanigin sug tarihinde farik mumey-
yiz" oldugu yolundaki gorisu de tamamen isabetsizliktir. Zira anlama ve isteme kudreti
- farik ve mUmeyyiz olma - dogrudan dogruya cocugun bedeni, ruhi ve zihni gelisme
derecelerine, cevrelerine, dgrenim, egitim ve gorgustine bagl bir durumdur.”™ denilerek
isnat yetenegine iliskin arastirmanin hukuki bir arastirma oldugu belirtilip, bu arastirma-
nin kapsamasi gereken konulara isaret edilmis, sadece ¢cocugun zeka geriliginin veya akil
hastaliginin bulunmadigindan hareketle isnat yeteneginin var oldugunu ileri suren raporun
eksik oldugu vurgulanmistir.

12 Yargitay 1. Ceza Dairesinin 13.06.1972 giin ve 2616 - 2943 sayili karari. Aktaran Dr. Eylem UMIT Mekandan
Imkana, Cocuk Suclulugunun Habitusu Ceza Ehliyeti lliskisi, Ankara Barosu Yayini, Ankara 2007, s.62.

13 Yargitay 1. Ceza Dairesinin 13.06.1972 giin ve 2616 - 2923 sayili karari. Aktaran Dr. Eylem UMIT s.63.




2253 sayili Kanun'un yUrtrlige girmesi ile 765 sayili TCK'nun 54. maddesinin yurtrltkten
kalktigl kabul edilmistir. 2253 sayili Kanun'da 11 yasindan kicuk cocuklarin ceza sorumlu-
lugunun bulunmadigi kabul edildikten sonra 11 - 15 yas grubundaki cocuklarin ceza sorum-
lulugu isledigi sugun anlam ve sonuclarini kavrayabilme yeteneklerinin bulunmasi sartina
baglanmistir. Ayni Kanun’un 20/1 maddesi uyarinca 11 - 15 yas grubundaki cocuklarin isle-
dikleri fiilin hukuki anlam ve sonuglarini kavrayabilme yeteneklerinin bulunup bulunmadigi,
bu cocuklarin bedeni, akli ve ruhi durumlarinin uzman kisilerce tespit edilmesi sartina bag-
lanmistir. Bu dizenleme uyarinca, 11 - 15 yas grubundaki cocuklarin ceza sorumlulugunun
varligini tespit yetkisi hakime degil cocugun bedeni, akli ve ruhi durumunu inceleyip bu
konuda rapor verecek uzman kisilere birakilmisti.

Yargitay'in yerlesik ictihatlarinda bu uzmanlarin adli tip veya psikiyatri uzmani olmasi ge-
rektigi, bu uzmanlarin bulunamamasi durumunda noroloji uzmani tarafindan verilecek ra-
porlarin da yeterli olacagi kabul edilmisti.

2253 sayili Kanun'un uygulandigr donemde, ¢cocugun isnat yeteneginin var olup olmadigi-
nin tespitine iliskin duzenlenen raporlarda genellikle bu tespitin nasil ve ¢cocukla ilgili hangi
inceleme ve arastirmalar araciligiyla yapildigi, bu arastirmalarin ne gibi sonuclar verdigi be-
lirtilmeden; cocugun cevre kosullari, egitim durumu, aile ve sosyal hayati incelenmeden;
sadece zeka geriliginin ve akil hastaliginin bulunup bulunmadigi ile sinirli ve ne sekilde
yapildigi belli olmayan incelemelere dayall sadece sonugc bildiren raporlar yazilmaktaydi.

5395 sayill Cocuk Koruma Kanunu'nun kabul edilip yurarlige girmesi ile yeni bir donem
baslamis olup bu Kanun'un konuya iliskin hukumlerine ilerideki bolumlerde deginilmistir.
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I. Uluslararasi Mevzuatta Ceza Sorumlulugu

Cocuk haklari alaninda baslangicta ayr bir dizenleme bulunmayip, bu konu insan hakla-
r kapsaminda ele alinmaktaydi. 1924 yilinda Milletler Cemiyeti Cocuk Haklari Cenevre
Bildirgesi'ni kabul etmistir. Bu bildirge ile cocuklarin fiziksel ve ruhsal olarak gelisebilecek-
leri ortamlarda bulundurulmalari, beslenme ve saglik hizmetlerinden yararlandiriimalari,
korunup kayirilmalari, felaketlerde oncelikle yardim edilmeleri, istismardan korunmalari
ongorulmustuar.

1959 vyilinda Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Bildirgesi kabul edilmistir. Bu Bildirge'de
cocugun birey olarak haklarina yer verilmis, bir birey olan cocugun ozellikle kendisi hakkin-
daki karar alma surecine katilmasinin saglanmasi gerektigi vurgulanmistir.

20.11.1989 tarihinde Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilen ve Turkiye tarafindan
14.09.1990 tarihinde imzalanip 27.01.1995 gun 4058 sayili Kanun ile imzalanmasi uygun
bulunan “"BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesme” cocuk haklari konusunda ulasilan en kap-
samli ve DUnyada en ¢ok Ulke tarafindan kabul edilen sozlesme durumundadir.

BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesme ve Birlesmis Milletler Cocuk Adaletinin Yonetimi Hak-
kinda Asgari Standart (Beijing) Kurallarinda ¢cocuklarin ceza sorumlulugunu ilgilendiren da-
zenlemeler asagida ele alinmaktadir.

Cocukluk Yasi

Sozlesme uyarinca, ¢ocuklara uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit
olma durumu hari¢c olmak Uzere 18 yasina kadar her insan ¢ocuk olarak kabul edilmistir.
Sozlesmede cocuklugun baslangicina dair bir dizenlemeye yer verilmemis, ulusal kanun-
larda aksine bir dizenleme bulunmadig takdirde cocuklugun 18 yasinin bitmesi ile sona
erecegi bildiriimistir. Pekin Kurallari cocukluk yasi konusunda bir duzenleme getirmemekle
birlikte, 2. maddesinde; “cocuk, mevcut hukuk sistemi icinde isleyebilecegdi bir suctan otu-
rd, kendisine buyuk insanlardan farkl davraniimasi gereken kisi” olarak tanimlanmistir.

Cocugun Yiiksek Yararinin Korunmasi ve Gériisiiniin Alinmasi ilkesi

Sozlesmenin 3. maddesi uyarinca; kamusal veya 0zel sosyal yardim kuruluslar ile mah-
kemeler, idari makamlar ve yasama organlari tarafindan yapilan ve cocuklari ilgilendiren
butun faaliyetlerde, “cocugun yuksek yarari” temel olarak alinip gozetilmelidir. Asil olan
cocugun yuksek vararinin belirlenip korunmasi oldugundan, bunun disinda kalan butun
yarar ve beklentiler (sucun onlenmesi gibi) cocugun yuksek yararindan sonra ele alinacak-
tir. Ancak bu dizenleme ¢ocugun vararina oldugu soylenerek onun gorusleri disinda bir
¢OzUmun ortaya konulmasi sonucunu dogurmamaldir. Nitekim Sozlesmenin 12. maddesi
uyarinca, goruslerini olusturma yetenegine sahip cocuk, hakkindaki her konuda gorusle-
rini serbestcge ifade etme hakkina sahip olup; cocugu etkileyen adli veya idari bir strecte
onun ya dogrudan dogruya veya temsilcisi veya uygun bir makam yolu ile dinlenmesi
firsati saglanmali; cocugun dinlenmesi ile yetiniimeyip kararlar olusturulurken istek ve
gorusleri dikkate alinmalidir.

Ceza Sorumlulugunun Baslangici Konusunda Asgari Bir Yasin Kabul Edilmis Olmasi

Sozlesme cocuklarin ceza sorumlulugunun belirlenmesi konusunda dogrudan bir hikim
koymamis ve kendisi bir sorumluluk yasi belirlememis olmakla birlikte, 40. maddesinde
taraf devletlere; ceza sorumlulugu konusunda asgari bir yas belirleyip, bu yasin altinda
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kalan cocuklarin ceza sorumlulugunun olmadigini baska bir arastirmaya gerek kalmadan
kabul edilmesini ve bu durumdaki cocuklar hakkinda bir adli kovusturma yapiimaksizin
haklarinda gerekli dnlemlerin alinmasini saglama yukumlulagu getirmistir.

Sozlesmede asgari yas belirlenmemis olmakla birlikte, ceza sorumlulugu konusunda farkl
Ulkelerin uygulamalarini inceleyen BM Cocuk Haklari Komitesi 10 - 12 yaslarini ceza so-
rumlulugunun baslangi¢ yasi olarak erken bulmustur.®

Pekin Kurallan'nda da, ceza sorumlulugu icin bir alt sinir yasi belirtimemekle birlikte, 4.
maddesinde “cezai sorumlulugunun alt sinirini belirleyen sistemler acisindan, bu sinir
cocugun duygusal, zihinsel, entelektuel olgunluga ulastigl yasin altinda tutulmamabhdir”
denilerek genel ilke ortaya konulmustur. Ceza sorumluluguna iliskin asgari yasin siniri,
tarihi, kulturel ve toplumsal nedenlerle her ulke icin degiskenlik gosterdiginden ortak bir
asgari yas siniri kabul edilmemistir. Cocugun kisisel anlama ve isteme yeteneginin onun
su¢ sayilan fiillerden sorumlu tutulmasina yeterli olup olmadigi belirlenmelidir. Cocugun
bazi ehliyetleri kullanmak icin (evlenme, ergin olma, segme ve secilme) bir yas siniri be-
lirlendigine gore, ceza sorumlulugunun basladigi kabul edilen bir yasin da kabul edilmesi
gerektigi ortaya konulmus, hic bir alt sinir yasi belirlenmemesi kabul edilemez bir durum
olarak ongorulmustur.

Cezanin Son Care Olmasi ilkesi

Sozlesmenin 40. maddesi, ceza yasasini ihlal ettigi ileri surilen, bununla itham edilen
ya da ihlal ettigi kabul olunan tim cocuklarin haklarini kapsar. Dolayislyla, ithami yapildi-
gl andan, sorgulama, tutuklama, hukamlualuk, herhangi bir yargilama oncesi donem ve
cezalandirma suresince cocuga gosterilecek muamele bu madde kapsamina girer. 40.
madde Devletlerden, cezalandirmaci yaklasim yerine Sozlesme'nin baslangicinda belirti-
len ve pozitif yukumluluk getiren amaclara uygun olarak, cocuklara yonelik 6zel bir adalet
sistemi getirilmesini talep eder. 40. madde, cocuk icin asgari guvencelerin bir listesini
ayrintih olarak verir ve ceza yasasini ihlal eden cocuklarla kovusturma olmaksizin ilgilenil-
mesine yonelik onlemleri ve kurumsal bakima yonelik alternatif dizenlemeleri saglamak
icin asgari bir ceza sorumluluk yasi belirlenmesini ister. Ayrica, So6zlesme'nin 37. maddesi
saliverme olasiligr olmaksizin dmur boyu hapis ve idam cezasini yasaklar ve ozgurligun
kisitlanmasinin en son ¢are olarak ve mumkun olan en kisa sure icin kullanilmasi yontunde
israr eder. Bu kapsamda Cocuk Haklari Komitesi#, S6zlesme'nin cocugu merkez alan bir
sistem gerektirdigini belirtmistir.

Bir su¢ isnadi altinda bulunan cocukla ilgili olarak yapilacak islemlerde ¢cocugun cezalan-
dinlmasi degil, cocugun yeniden topluma kazandirlmasi ve toplumda yapici bir rol ust-
lenmesinin saglanmasi amagclanmalidir. Bunun disinda cocuk, tipki yetiskinlerde oldugu
gibi kanunilik ilkesi (kanunsuz suc¢ ve ceza olmaz), masumiyet ilkesi (hakkindaki sucla-
malar yasal olarak kesinlesinceye kadar masum sayilma), suclamadan haberdar olma il-
kesi, savunma hakki ilkesi, makul stirede yargilanma ilkesi, adil yargilanma ilkesi, kendisi
aleyhinde ifade vermeye zorlanmama ilkesi, silahlarin esitligi ilkesi, Ucretsiz tercimandan
yararlanma hakki, 6zel hayatinin gizliligine saygi gosterilimesi hakki gibi hak ve ilkelerin
korumasi altindadir.

3 DIPNOT EKLENECEK

4 BM Cocuk Haklari Komitesi kurulus ve calisma esaslar S6zlesmenin son boliminde diizenlenmektedir.
Ekonomik ve Sosyal Konsey'e bagl olarak calisan Komite, ulkelerde cocuk haklarina yonelik uygulamalari
izler ve taraf devletler hakkinda rapor yayinlar.

12



Pekin Kurallari uyarinca, ceza adalet sisteminin amaci cocugun cezalandiriimasi veya su-
cun onlenmesi olmayip daima ¢cocugun iyilestirilmesi olmali, sucg isleyen cocuklara gos-
terilecek tepki hem sucun hem de ¢ocugun icinde bulundugu kosullarla orantili olmalidir.
Islenen suc ile yaptirmin orantili olmasi tim suclar icin gerekli olmakla birlikte, s6z konu-
su olan cocuk ise, sadece fiilin agirhigi degil, cocugun icinde bulundugu sosyal ortam, aile
durumu, egitim durumu, sugla ortaya cikan zarar ve bu zararin giderilip gideriimedigi gibi
durumlar ortaya konulmali ve uygulanacak yaptirnnm bunlar da dikkate alinarak belirlenmeli-
dir. Suca surtklenen cocuga karsi ne tepkisiz kalinmali ne de asiri tepki verilmelidir.

Cocuklar Hakkinda Karar Verenlerin Takdir Haklarinin Bulunmasi ilkesi

Pekin Kurallari uyarinca cocuklar hakkinda adalet sistemi icerisinde karar verirken, karar
verecek kisilerin yargilama konusu olan cocugun 6zel durumunu degerlendirmeleri icin
takdir haklarr olmalidir. Bu takdir hakki yetiskinler icin de gerekli ise de, s6z konusu olan
cocuk olunca karar verecek idari ve adli mercilerin takdir hakki daha genis tutulmali, takdir
hakkini kullanacak kisilerin bu hakki isabetli olarak kullanabilmeleri icin konularinda uzman
ve yetismis kisiler olmalar saglanmalidir.

Cocuk Yargilamasinda Asgari ilkeler

Pekin Kurallari, temel ilkeleri ortaya koyduktan sonra cocuklarin sorusturulmasi ve ko-
vusturulmasi asamasinda dikkate alinmasi gereken pek ¢ok ilkeyi de ortaya koymustur.
Calismamizin konusu cocuklarin ceza sorumlulugu ile sinirli oldugundan bu kurallara yer
vermeden atif yapmakla yetiniyoruz. Ancak konuyla dogrudan ilgili olmasi nedeniyle bir
kac ozel duzenlemeye yer verilmistir.

Pekin Kurallarinin 16. maddesi uyarinca; yargilamayl yapan makam hiukim vermeden
once, onemsiz ve tali derecedeki suclar disindaki butun vakalarda cocugun sucu isleme-
sinden onceki yasam kosullari ve sucun hangi ortam icinde islendigi hususlarinda yeterli
arastirmay! yapmalidir. Bu arastirma sonucunda duzenlenecek raporlar (sosyal inceleme
raporlar) yargilama icin son derece onemli ve vazgecilmez belgelerdir. Bu raporlar saye-
sinde yargilama makami cocugun sosyal ve ailevi gecmisi, okul durumu, egitim gecmisi
gibi konularda bilgi sahibi olacaktir.

Pekin Kurallarinin 17 18 ve 19. maddeleri uyarinca; yargilama sonucunda cocuk hakkinda
verilecek ceza sadece sucun agirligi ve islenis tarzi ile degil, cocugun icinde bulundugu
kosullari ve ihtiyaclarini dikkate alan ve toplumun gereksinmeleri ile orantili olan bir ceza
olmalidir. Ancak, bu ceza hi¢ bir zaman idam cezasi veya fiziksel bir ceza olarak belirle-
nemez. Cocuklar hakkinda hapis cezasi verilip bir kuruma kapatilmasi en son care olarak
belirlenmeli, bunun yerine veya bu tUr cezalar ile birlikte cocugun iyilestiriimesine yonelik
alternatif yaptirmlar (rehberlik yapilmasi, sartla saliverme, para cezasi, toplum hizmetle-
rinde galisma, terapi gruplarina katilma gibi) uygulanabilir olmalidir. Cocugun o6zgurluagun-
den yoksun birakilmasina iliskin yaptirimlar, gocugun fiilinin bir baska kisiye karsi ciddi bir
saldir niteliginde olmasi veya gocugun ciddi suclari islemeyi aliskanlik haline getirmesi
ile sinirl olmalidir. Bu durumda bile 6zgurligu kisitlayici cezanin infazi egitsel nitelikte
olmalidir.

Karsilastirmall hukukta ceza sorumlulugu ise “Mukayeseli Hukuk Acisindan Ceza Sorum-
lulugu ve Alternatif Yaptirnmlar” isimli Raporda® yer almaktadir.

5 Adalet Bakanligi Kanunlar Genel Mudurligi - UNICEF, 2007 Ankara
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Il. Tirk Hukukunda Ceza Sorumlulugu

I1.1. Cocuk Kavrami

5237 sayill TCK'nun 6/1-c maddesi uyarinca 18 yasini doldurmamis kisi gocuktur. Yine
5395 sayill Cocuk Koruma Kanunu'nun (CKK) 3/1-a maddesi uyarinca daha erken yasta
ergin olsa bile, 18 yasini doldurmamis kisi cocuktur.

Bu iki hukum birlikte degerlendirildiginde; 18 yasini doldurmamis her insan ¢ocuk sayil-
mistir. Kisi 18 yasindan once ergin (resit) olsa da cocuk sayllmaya devam edecektir. Bu
anlamda; 4721 sayih Turk Medeni Kanunu'nun (TMK) 11. maddesinde erginlik (resitlik) yasi
18 olarak kabul edilmis, 12. maddesinde 15 yasini doldurmus kisinin anne ve babasinin
rizasl ile ve mahkemenin onayi ile ergin kilinabilecegdi, 16 yasini doldurmus kisinin hakim
karari ile, 17 yasini doldurmus kisinin ise anne ve babasinin rizasi ile evlenebilecegi kabul
edilerek evlenmenin kisiyi ergin kilacagi belirlenmis ise de, bu durumlarda dahi ergin ki-
linan kisinin cocuk olma hali devam edecektir. 16 yasinda evlenmis ve bu nedenle ergin
sayllmis kisi ile 15 yasinda yargisal karar ile ergin kiinmis kisi TCK ve CKK bakimindan
cocuk olmaya devam edecektir.

Failin nUfus kaydinda yer alan yasinin gercek yasini gostermediginin ileri surtlmesi veya
bu yonde bir kuskuya dusulmesi halinde gergek yasinin tespiti ile nufus kaydinin bu yonde
duzeltiimesi gerekir. 4721 sayilli TMK'nun 7/1 maddesi uyarinca resmi siciller belgeledikle-
ri olgularin dogrulugunun kaniti oldugundan, resmi sicil durumundaki ntfus kaydi kanunda
yer alan usule gore (mahkeme karari ile) duzeltiimedikce bu kayitta belirtilen yas dogru
kabul edilerek bu yasa gore islem yapilmaldir.

I.2. Ceza Sorumlulugu Kavrami

Bir kisinin isledigi bir fiil nedeniyle cezalandirlabilmesi icin o fiili iradi olarak islemesi gere-
klidir. Failin kanunda sugc olarak tanimlanmis tipe uygun fiilini hukuka aykiri olarak islemesi,
bu fiili islerken kusurlu bir sekilde hareket etmesi ve bu hareketini yapma konusunda ehli-
yete sahip olmasi, yani kusurlu olmasi gereklidir. Kusurluluk sugun unsurunu olustururken
isnat yetenegi failde bulunmasi gereken bir kosuldur.

Failin kusurlu davranabilme yeteneginin, bir baska deyisle isnat yeteneginin bulunmamasi
halinde isledigi fiil su¢ olmaktan cikmaz. Bu nedenle isnat yeteneginin bulunup bulunmadigi
islenen fiille ilgili degil, fiili isleyen faille ilgili bir durumdur.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun® (CMK) 223/3-a maddesinde yuklenen sucla
baglantili olarak yas kugukligu halinin varhigr durumunda, failin kusurunun bulunmamasi
nedeniyle beraat karari degil, ceza verilmesine yer olmadigi karari veriimesi gerektigi
hikme baglanmistir. Bu hukim, Kanunun yas kuguklugunu fiili su¢ olmaktan cikaran bir
durum olarak degil, failin kusurunu ortadan kaldiran bir neden olarak kabul ettigini goster
mektedir.

Bu duzenlemenin yani sira 5237 sayili TCK'nun yas kucuklugunu duzenleyen 31. mad-
desi Kanunun “genel hikimler” baslikl birinci kitabinin, “ceza sorumlulugunun esaslart”

6 Turkiye BuyUk Millet Meclisi tarafindan 04.12.2004 kabul edilen 5271 sayili Kanun, 17.12.2004 gln ve
25673 sayill Resmi Gazetede yayinlanmis ve Bu Kanunun 334. maddesi uyarinca 01.06.2005 tarihinde
yararluge girmistir.
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baslkl ikinci kisminin, “ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler” baslikl
ikinci bolumunde duzenlenmistir. Bu duzenleme bicimi Kanunun yas kucuklugunu ceza
sorumlulugunu kaldiran veya azaltan bir neden olarak gordigunu, bu bakimdan isnat
yeteneginin fiilde degil failde bulunmasi gereken bir unsur oldugunu kabul ettigini go-
stermektedir. Kusur yetenegi veya isnat yetenegdi olarak adlandirilan bu durum; bir fiilin
sorumlulugunun bir kimseye yuklenebilmesi icin failde bulunmasi gereken niteliklerin
bUtunu olarak tanimlanmaktadir.

5237 saylll TCK'nun 31. maddesinin gerekcesinde yas kucukligu ve ceza sorumlulugu
kavramlari su sekilde agiklanmistir;

“Kisinin, fiziksel gelisimine paralel olarak, toplumun deger yargilarini, bunlarin anlam ve
icerigini algilama yetenegi gelismektedir. Yine bu gelisim surecinde algilama yetenegdinin
yani sira, ayrica toplumdaki 6lcu davranis kurallarinin gerekleri dogrultusunda hareketlerini
yonlendirebilme (irade) yetenegdi de gelismektedir.

Suc olusturan fiili isledigi sirada henlz on iki yasini bitirmemis olan ¢ocuklarin ceza
sorumlulugu bulunmamaktadir. Fiili isledigi sirada hentz on iki yasini bitirmemis olmasi,
cocuk acisindan kusurlulugu mutlak surette ortadan kaldiran bir neden olarak kabul
edilmistir.

Izlenen su¢ ve ceza politikasinin geregi olarak, bu gruba giren yas kiclklerinin ceza
sorumlulugunun olmadigi normatif olarak kabul edilmistir. Clinkd, bu gocuklar hakkinda
ceza yaptinminin uygulanmasi, cezanin 6zel onleme ve yeniden topluma kazandirma
islevi bakimindan tamamen ters etki gosterecektir. Hatta, bu cocuklarla ilgili olarak ceza
kovusturmasina iliskin islemlerin yapilmasi, psikolojik gelisimleri Uzerinde olumsuz etkiler
meydana getirebilmektedir. Bu nedenle, suc yoluna surtklenmis olan bu cocuklarla ilgili
olarak, sadece koruyucu ve egitici nitelikte olan guvenlik tedbirlerine basvurulabilir.

Cocukluktan genclige gecis surecinde bulunan on iki yasini doldurmus ve fakat henlz on
bes yasini tamamlamamis kisiler, genellikle isledigi fiilin bir haksizlik olusturdugunun bi-
lincinde olmakla beraber, bazi durumlarda fiili islemekten kendini alikoyamamakta ve bazi
davranislar agisindan iradesine yeterince hakim olamamaktadir. Bu nedenle, suc olustu-
ran bir fiili isledigi sirada on iki yasini bitirmis olup da henliz on bes yasini bitirmemis olan
kisilerin, isledigi suc acisindan davranislarini yonlendirebilme yetenegine sahip oldugunun
belirlenmesi héalinde, ceza sorumlulugunun oldugu kabul edilmistir.

Bu grup yas kucUklerinin ceza sorumlulugunun olup olmadigi, cocuk hakimi tarafindan
tespit edilir. Ancak, bu belirlemeden dnce, yas kugugunun iginde bulundugu aile kosullari,
sosyal ve ekonomik kosullar ile psikolojik ve egitim durumu hakkinda uzman kisilerce
rapor hazirlanmasi istenir. Cocuk hakimi, hazirlanan bu raporlari, ceza sorumlulugunun
belirlenmesiyle ilgili olarak yapacagi degerlendirmede dikkate alir.

Kusur yetenegi bulunmayan yas klglgu hakkinda ceza tertibine yer olmadigina karar ve-
rilir. Ancak, bu kisiler hakkinda koruyucu, egitici ve yeniden topluma kazandirici nitelikte
guvenlik tedbirlerine hukmedilir.

Cocuk hakimi, isledigi su¢ acisindan ceza sorumlulugunun oldugunu kabul ettigi yas kigu-
gu hakkinda ise kural olarak indiriimis cezaya hukmedecektir.

Fiili isledigi sirada on bes yasini doldurmus ve fakat henuz on sekiz yasini tamamlamamis
gencler, normal kosullarda, gerceklestirdikleri davranislarin hukuki anlam ve sonugclarini
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kavrama yetenegine sahip olmakla birlikte; bu kisilerin, davranislarini yonlendirme yete-
nekleri yeterince gelismemis olabilmektedir. Bu nedenle, su¢ yoluna girmis olan gencle-
rin, isledikleri sucglar baglaminda irade yeteneginin zayif oldugu normatif olarak kabul edil-
mistir. Azalmis kusur yetenegine sahip bulunan gencler hakkinda kural olarak indirilmis
cezaya hukmedilir”

TCK'nun 31. maddesinin gerekcesinde anlama yetenegdi “toplumun deger yargilarini, bun-
larin anlam ve igerigini algilama yetenegdi” olarak, isteme yetenegi ise “toplumdaki olcu
davranis kurallarinin gerekleri dogrultusunda hareketlerini yonlendirebilme (irade) yetene-
gi"” olarak tanimlanmistir.

TCK'nun 31. maddesi ¢ocuklarin ceza sorumluluguna iliskin dizenlemeyi icermektedir.
Failin akil hastaligi nedeniyle ceza sorumlulugunun bulunup bulunmadidi tartisma konusu
ise, bu yondeki inceleme ve degerlendirme TCK'nun 32. maddesi kapsaminda ele alinma-
lidir. TCK'nun 31. maddesi kapsaminda gocugun ceza sorumlulugunun var olup olmadigi
sorunu onun akil hastaliginin bulunup bulunmadigi ile sinirli bir degerlendirme degildir.
Suca suruklenen cocuk ayni zamanda akil hastasi ise ve bu nedenle ceza sorumlulugu
yok ise, TCK'nun 32. maddesine gore islem yapmak gerekecektir. Suca surtklenen ve
12 yasindan buyuk 15 yasindan kuguk olan cocugun ceza sorumlulugunu kaldiran veya
onemli olcude azaltan bir akil hastaliginin olmamasi onun ceza sorumlulugunun var ol-
dugunu gostermez. Bu yas grubunda olan ve akil hastaligi bulunmayan cocugun ceza
sorumlulugunun var olup olmadigi TCK'nun 31/2 maddesi kapsaminda ele alinip karara
baglanmalidir.

TCK'nun 31/2 maddesinin gerekcesine gore 12 - 15 yas arasindaki cocugun isnat yetene-
ginin olup olmadigr; cocugun icinde bulundugu aile kosullari, sosyal ve ekonomik kosullar
ile psikolojik ve egitim durumu hakkinda uzman kisilerce duzenlenecek raporlar dikka-
te alinarak hakim tarafindan belirlenir. Hakimin bu belirlemeyi nasil yapacagi, bunun icin
hangi uzmanlara basvurmasi ve bu uzmanlarin incelemede hangi yontemleri kullanmasi
gerektigi hususlar bu calismanin temel konusunu olusturmaktadir.

24.12.2006 tarihli Resmi Gazetede yayinlanarak yurarlige giren Cocuk Koruma Kanunu'nun
Uygulanmasina lliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmeligin 20/3. maddesinde de bu
hususa yer verilmis ve “... fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yeteneginin ve bu
fillle ilgili olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin olup olmadigini takdir yetkisi mun-
hasiran mahkemeye aittir" denilerek TCK’'nun da ve gerekgesinde yer alan bu husus acik-
lanmistir.

11.3. Ceza Sorumlulugu ve Yas Gruplari

5237 sayih TCK, ceza sorumlulugunun var olup olmadiginin tespit edilmesi gereken kisi-
leri U¢ grupta saymistir. Bunlardan ilki cocuklar, ikincisi sagir ve dilsizler dguncusu ise akil
hastalari olup, akil hastalarinin durumu bu calismanin konusu olmadigindan deginilmemis,
sagir ve dilsizlere iliskin dizenlemede belirtilen yas gruplarinin ve isnat yetenegini tespit
yontemlerinin benzer olmasi nedeniyle bu kisilerin durumu c¢ocuklar ile birlikte ele alin-
mistir.
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11.3.1. Cocuklar

Yukarida belirtildigi gibi daha erken yasta ergin (resit) olsalar bile (evlenmeyle veya yargisal
erginlik karari ile) 18 yasini doldurmamis her kisi cocuktur. Bu nedenle evli ve hatta gocuk
sahibi olan bir kisi, fiili isledigi tarihte 18 yasindan klgcuk ise ceza hukuku bakimindan go-
cuktur ve cocuklara 6zgl kanun hidktumlerine tabi olacaktir.

5237 sayih TCK gocuklarr G¢ ayri yas grubunda ele almistir. Tum duzenlemelerde failin
doldurdugu yas esas alinmistir. Bir kisinin bir yasinda kabul edilmesi icin dogumundan
itibaren bir yillik surenin (365 veya 366 gun) gecmesi gerekli oldugundan bir kisinin 12 ya-
sinda kabul edilebilmesi icin de dogumundan itibaren 12 yilin resmi takvime gore gecmis
olmasi gereklidir.

0 - 12 Yas Grubu Cocuklar

5237 sayil TCK'nun 31/1 maddesi uyarinca fiili isledigi tarihte 12 yasini doldurmamis co-
cuklarin ceza sorumlulugu yoktur.

Kanun koyucu 12 vasini doldurmamis cocuklarin isledikleri fiil ne olursa olsun, ne sekil-
de islemis olurlarsa olsunlar ceza sorumlulugunun olmadigini kabul etmistir. Bu nedenle,
bu yas grubundaki bir cocugun ceza sorumlulugunun var olup olmadigl noktasinda bir
arastirma yapilamaz. Bu yas grubundaki ¢ocuklar icin ¢ocuklara 0zgu guvenlik tedbirleri
uygulanabilecektir. Bu tedbirlerin ne oldugu 5237 sayili TCK'nun 56/1 maddesi ceza so-
rumlulugu olmayan cocuklar hakkinda uygulanacak tedbirlerin kanunla duzenlenecegini
kabul etmis; bu hikim uyarinca dizenlenen CKK 11. maddesi, ayni Kanunun 5. mad-
desinde duzenlenen koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarinin suc isleyen ancak ceza
sorumlulugu olmadigi icin haklarinda ceza tayin edilemeyen cocuklar icin guvenlik tedbiri
olarak uygulanacagini hukme baglamistir. Buna gore, sug isleyen ancak ceza sorumlulugu
bulunmadigi icin hakkinda ceza verilemeyen bir cocuk ile korunmasi gereken cocuk hak-
kinda ayni koruyucu ve destekleyici tedbirlerin suc isleyen cocuk icin yaptirrm niteliginde
(guvenlik tedbiri), korunmasi gereken ¢cocuk icin ise koruma karari olarak uygulanabilecegi
kabul edilmistir.

12 - 15 Yas Grubu Cocuklar

5237 sayih TCK'nun 31/2 maddesi uyarinca fiili isledigi sirada 12 yasini doldurmus ve fa-
kat 15 yasini doldurmamis cocuklarin ceza sorumlulugunun var olup olmadiginin tespiti
gereklidir. Bu tespit sonucunda fail cocugun ceza sorumlulugunun olmadigl sonucuna
varildiginda, tipki 12 yasindan klguk cocuklarda oldugu gibi fail hakkinda yas kiguklugu-
ne bagl olarak kusurunun bulunmamasi nedeniyle ceza tayinine yer olmadigina; ceza
sorumlulugunun bulundugu sonucuna varildiginda ise yasi nedeniyle bu sorumlulugunun
yetiskinlerden ve 15 - 18 yas grubu cocuklardan daha az olacagl Kanun tarafindan kabul
edildiginden daha az cezaya hUkmedilecektir.

Bu yas grubundaki ¢ocuklarin ceza sorumlugunun var oldugunun kabul edilebilmesi icin
iki sartin bir arada olmasi gerekir: Cocugun hem “isledigi fiilin hukuki anlam ve sonugclarini
algilayabilme yeteneginin” hem de “davranislarini yonlendirme yeteneginin varligi” aranir.
5237 sayih TCK'nun 31/2 maddesinin birinci cumlesinde “veya"” baglaci; failde bu ozellikle-
rin bulunmamasi hali yani olumsuz durum tanimlandigindan, bu 6zelliklerden birisinin dahi
bulunmamasi halinde ceza sorumlulugunun olmayacagini ifade edilebilmek igin kullanil-
mistir. Nitekim ayni fikranin ikinci cimlesinde bu 6zelliklerin varligi durumu ifade edilirken
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“ve" baglaci kullaniimis, yine CKK'nun 35/1 maddesinde de bu ozellikler sayilirken “ve”
baglaci kullaniimistir. Bu nedenle; 12 - 15 yas grubundaki cocugun ceza sorumliulugunun
var sayllabilmesiicin hem “isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilmesi” hem
de “davraniglarini yonlendirme yeteneginin varhgi” gereklidir. Bu ozelliklerden birisinin
bulunmamasi halinde failin ceza sorumlulugu yok kabul edilmelidir.

Bu yas grubundaki failin ceza sorumlulugunun var olup olmadigi konusunda karar verme
yetkisi minhasiran hakime ait oldugundan, sorusturma asamasinda sorusturmay! yurdten
Cumhuriyet savcisinin failin ceza sorumlulugunun bulunmadigi sonucuna varip, kamu adi-
na kovusturmaya yer olmadigina dair karar vermesi mumkun dedgildir.

5237 saylli TCK'nun ve CKK'nun kabul edilmesi ile bir bakima 765 sayill TCK'nun 54. mad-
desinin yururlUkte oldugu doneme donulmustur. Zira, bu Kanun hukdmleri uyarinca; cocu-
Jun ceza sorumlulugunun var olup olmadiginin tespiti gorevi minhasiran hakime verilmis,
hakimin bu tespiti yaparken sosyal inceleme raporuna ve/veya uzman hekim raporlarina
dayanabilecegi, bu konuda her turll sorusturma, arastirma ve incelemeyi yapmasi gerek-
tigi kabul edilmistir.

CKK'nun 35/1 maddesi uyarinca hakim cocugun bireysel ozelliklerini ve sosyal cevresini
gosteren bir inceleme yaptirmall ve cocugun ceza sorumlulugunun var olup olmadigina
iliskin degerlendirmeyi yaparken bu raporu goéz onunde bulundurmalidir. Hakim, bu de-
gerlendirmeyi yapmak icin uzmanlik isteyen bir takim bilgilere ihtiyac duyacaktir. Boyle bir
durumda hakim CMK'nun 63/1 maddesi uyarinca ¢ozimu uzmanligi gerektiren bir sorunla
karsi karsiya oldugundan sorunun ¢ozumunde bilirkisiye basvurmalidir.

CKK'nun 35. maddesinde belirtilen sosyal inceleme raporu, hakime ceza sorumlulugunu
belirlemede yol gosterici olan raporlardan birisi; bu raporu hazirlayan uzman da bilirkisi
konumundadir. Hakim, bu raporun yani sira cocugun bilissel, ahlaksal ve sosyo - duygu-
sal ozelliklerinin ve ruh sagliginin psikiyatrik acidan degerlendirilmesini gerekli gordugu
takdirde hekimden de rapor isteyebilir. Bu durumda hakim, sosyal inceleme raporu ile
psikiyatrik degerlendirme raporunu dosyada ver alan diger deliller ile birlestirip tartisarak
cocugun ceza sorumlulugunun bulunup bulunmadigr konusunda bir karar verir. Bilirkisiler
kendi uzmanlik alanina giren konularda, cocugun uzerine atili sucu da dikkate alarak, cocu-
gun bu sucun hukuki anlam ve sonuclarini kavrama ve bu suca yonelik olarak davranisla-
rini yonlendirme yetenegine etki edecek sebepleri ele alip tartismali, bu sebeplere iliskin
olumlu olumsuz sonug kanaatlerini bildirmelidir.

15 - 18 Yas Grubu Cocuklar

5237 sayih TCK'nun 31/3 maddesi uyarinca fiili isledigi sirada 15 yasini doldurmus ve fakat
18 yasini doldurmamis gocuklarin ceza sorumlulugu var kabul edilmis ancak cocugun var
kabul edilen bu sorumlulugunun bir yetiskinden daha az olacagdi degerlendirilerek bu yas-
taki fail cocuga yetiskinlerden daha az ceza verilmesi benimsenmistir.

Bu yas grubundaki cocuklarin, ceza sorumlulugunun var olup olmadigi noktasinda bir aras-
tirma yapilamayacaktir. Bu yastaki cocugun akil hastasi oldugunun ileri surulmesi veya bu
yonde bir tereddut olusmasi durumunda akil hastalarina yonelik inceleme yapilmali ve akil
hastaliginin varliginin tespiti halinde 5237 sayill TCK'nun 32. maddesi uygulanmalidir. Akl
hastaligina iliskin dizenlemeler bu calismanin konusu olmadigindan bu hususa deginil-
memistir.
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11.3.2. Sagir ve Dilsizler

5237 sayill TCK'nun 33. maddesinde sagir ve dilsizlik ceza sorumlulugunu kaldiran veya
azaltan bir etken olarak sayilmis ise de, sug tarihinde sagir ve dilsiz olan failin bu sagir ve
dilsizliginin dogustan veya sonradan meydana gelmesi arasinda bir ayrima gidilmemis,
sagir ve dilsizlerin ceza sorumlulugu gocuklarin ceza sorumluluguna atif yapilarak dizen-
lenmistir.

0 - 15 Yas Grubu Sagir ve Dilsizler

Suc tarihinde 15 yasindan kuguk olan sagir ve dilsizlerin ceza sorumlulugu bulunmayip,
bu cocuklar bakimindan sagir ve dilsiz olmayan ve 12 yasini doldurmayan ¢ocuklara iliskin
duzenleme iceren 5237 sayil TCK'nun 31/1 maddesi hukumleri uygulanacaktir.

15 - 18 Yas Grubu Sagir ve Dilsizler

Sug tarihinde 15 yasini doldurmus fakat 18 yasini doldurmamis olan sagir ve dilsizlerin
ceza sorumlulugunun varligi bu cocuklarin isledikleri iddia olunan fiilin hukuki anlam ve
sonuclarini kavrama ve davranislarini yonlendirme yeteneginin varligi sartina baglanmis,
boylece bu yas grubundaki sagir ve dilsiz cocuklar bakimindan 12 yasini doldurmus, 15
yasini doldurmamis fakat sagir ve dilsiz olmayan ¢ocuklara iliskin dizenleme iceren 5237
sayill TCK'nun 31/2 maddesine atif yapiimistir.

18 - 21 Yas Grubu Sagir ve Dilsizler

Sug tarihinde 18 yasini doldurmus ancak 21 yasini doldurmamis olan sagir ve dilsiz gen-
cin ceza sorumlulugu var kabul edilmis, ancak bu gencin icinde bulundugu sagir ve dilsiz
olma hali nedeniyle ceza sorumlulugunun azaldigi kabul edilmistir. Bu durumdaki sagir
ve dilsiz genc icin sagir ve dilsiz olmayan ve 15 yasini doldurmus ancak 18 yasini doldur
mayan cocuklara iliskin dizenleme iceren 5237 sayili TCK nun 31/3 maddesi htkumleri
uygulanacaktir.

lll. Ceza Sorumlulugunun Degerlendirilmesinin Hukuki Zemini: Bilirkisilik

lll.1. Bilirkisinin Atanmasi, Reddi ve Cekinmesi

Cozumu uzmanligi, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren hallerde, bilirkisinin oy ve gorasundn
alinmasina Cumhuriyet savcisinin, katilanin, vekilinin, sdphelinin veya sanigin, muadafiin
veya kanuni temsilcinin istemi Uzerine karar verilebilecegdi gibi sorusturmayi yapan Cum-
huriyet savcisi veya kovusturmayi yapan mahkeme bir talep olmadan kendiliginden bilirkisi
incelemesi yapilmasini isteyebilir. Sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma
evresinde mahkeme, isin niteligine gore bir veya birden fazla bilirkisi atayabilir.

Bilirkisiler, il adli yargi adalet komisyonlari tarafindan her yil dizenlenen bir listede yer alan
gercek veya tlzel kisiler arasindan segcilirler. Cumhuriyet savcilari ve hakimler, yalniz bu-
lunduklarr il bakimindan yapilmis listelerden degil, diger illerde olusturulmus listelerden de
bilirkisi secebilirler. Atama kararinda, gerekcesi de gosterilmek suretiyle, belirtilen listele-
re girmeyenler arasindan da bilirkisi secilebilir. Kanunlarin belirli konularda gorevlendirdigi
resmi bilirkisiler oncelikle atanirlar. Ancak kamu gorevlileri, bagh bulunduklari kurumla ilgili
davalarda bilirkisi olarak atanamazlar. Bilirkisi olarak atanan bir tuzel kisi ise, kendisi adina
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incelemeyi yapacak gercek kisi veya kisilerin isimlerini, bilirkisi atayacak yargi merciinin
onayina sunar.

il bilirkisi listesine kaydedilen bilirkisiler, il adli yargi adalet komisyonu huzurunda yemin
ederler. Bu bilirkisilere gorevlendirildikleri her iste yeniden yemin verilmez. Zira bu kisiler
artik yeminli bilirkisi durumuna gelmislerdir. Listelerde yer almamis bilirkisiler, gorevlendi-
rildiklerinde kendilerini atamis olan merci huzurunda yemin ederler.

CMK’'nun 65. maddesi uyarinca; resmi bilirkisilikle gorevlendirilmis olanlar ve il bilirkisi
listelerinde yer almis bulunanlar, incelemenin yapiimasi igin bilinmesi gerekli fen ve sanat-
lar meslek edinenler, incelemenin yapiimasi icin gerekli meslegi yapmaya resmen yetkili
olanlar bilirkisilik gorevini kabul etmekle yakumludurler.

Bilirkisinin tarafsizligini sipheye dusurecek bir sebebin varligi halinde Cumhuriyet savcisi,
katilan, vekili, sipheli veya sanik, midafii veya kanuni temsilcisi, bilirkisinin reddini isteye-
bilir. Bu kisilerin bilirkisinin reddine iliskin haklarini kullanabilmeleri icin atanan bilirkisinin
ismini bilmeleri gerektiginden hakim veya mahkeme tarafindan atanan bilirkisinin adi ve
soyadi, engel sebepler olmadikca ret hakkina sahip olanlara bildirilir. Ret istemini davayi
gormekte olan hakim veya mahkeme inceler. Sorusturma evresinde, Cumhuriyet savci-
sinca kabul edilmeyen ret istemi sulh ceza hakimince incelenir. Reddi isteyen kisi, bunun
nedenini, dayandigi olgulari gostererek aciklama yapar.

Taniklktan cekinmeyi gerektirecek sebeplerin varligi halinde bilirkisi gorevden cekinebilir.
Buna gore bilirkisi; sipheli veya sanigin nisanlisi, evlilik bagl kalmasa bile supheli veya
sanigin esi, supheli veya sanigin kan hisimhgindan veya kayin hisimhgindan ustsoy veya
altsoyu, supheli veya sanigin dcuncu derece dahil kan veya ikinci derece dahil kayin hi-
simlarindan birisi, sipheli veya sanikla aralarinda evlatlik bagi bulunan birisi ise bilirkisilik
gorevinden cekinebilir. Ayrica atanan bilirkisi; hekim, dis hekimi, eczaci, ebe ve bunlarin
yardimcisi ve diger batln tip meslek veya sanatlari mensuplari olarak bu sifati dolayisiyla
hastalari ve bunlarin yakinlari hakkinda ogrendikleri bilgiler s6z konusu ise ve bu bilgileri
kullanmasi gereken bir bilirkisilik gorevi verilmis ise bu gorevden cekinebilirler.

Tum bunlarin yani sira, bilirkisi, gecerli diger sebeplerle de gorus bildirmekten gekinebilir.
Boyle bir durumda gorus bildirmekten cekinme sebebini agiklamalidir.

Usultince cagrildigi halde gelmeyen veya gelip de yeminden, oy ve gorus bildirmekten
cekinen bilirkisiler hakkinda CMK'nun 60/1 maddesinde yer alan yasal neden olmaksizin
tanikliktan cekinenlere uygulanan zorlayici tedbirler uygulanabilir,

lll.2. Bilirkisinin Yetkileri

CMK’'nun 66. maddesi uyarinca bilirkisi; gorevini kendisini atamis olan merci ile iliski
icinde yerine getirir, gerektiginde bu mercie incelemelerindeki gelismeler hakkinda bilgi
verir, yararll gorulecek tedbirlerin alinmasini isteyebilir. Bilirkisi, gorevini yerine getirmek
amaclyla bilgi edinmek i¢in supheli veya sanik disindaki kimselerin de (6rnegin ¢cocugun
anne ve babasi, kardesleri, ogretmeni, calistigi yerdeki kisiler, tedavi gortyor ise hekimi
gibi) bilgilerine basvurabilir. SUpheli veya sanigin fiil ile ilgili olarak ifadesinin alinmasi ve
sorgusu; haklarini hatirlatma, muadafi huzurunda ifade alma gibi 6zel usul kurallarina bagl
oldugundan bu kisilerin bilirkisi tarafindan ifadesinin alinmasi ve bu ifadenin rapora yazil-
masi mumkun degildir. Tum bilirkisiler bakimindan kural bu olmakla birlikte CMK'nun 66/6.
maddesi hekimler bakimindan bir istisna getirmistir. Buna gore; muayene ile goreviendi-
rilen hekim bilirkisi, gorevini yerine getirirken zorunlu saydigi sorulari, hakim, Cumhuriyet
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savcisl ve mudafi bulunmadan da magdur, supheli veya saniga dogrudan dogruya yonelte-
bilir. Ancak bu sekilde soru sorma, ifade alma niteliginde olmamalidir.

Bilirkisi yapacagi degerlendirme icin fiilin nasil islendigini bilme ihtiyaci icinde ise bu bil-
giyi supheli veya saniktan degil, sorusturma veya kovusturma dosyasindaki bilgilerden
almalidir. Aksi takdirde supheli veya sanigin fiilin nasil islendigine dair verecegi bilgiler ile
sorusturma ve kovusturma sirasinda usule uygun sekilde alinan ifade veya sorgusunda
verdigi bilgilerin catismasi s6z konusu olabilir. Bilirkisinin fiilin nasil islendigine iliskin elin-
de bulunan bilgilerin incelemesine yeterli olmamasi halinde ve gerekli olmasi durumunda;
bilirkisi, magdur, stpheli veya saniga mahkeme baskani, hakim veya Cumhuriyet savcisi
aracih@i ile soru sorabilir. Ancak, mahkeme baskani, hakim veya Cumhuriyet savcisi hu-
zurunda olmak ve cocugun mudafii veya vekili de bulunmak sarti ile bilirkisinin dogrudan
soru sormasina da izin verebilir. Bilirkisi, fiilin nasil islendigine dair soru sorma ve bu so-
rular sonucunda edindigi bilgileri raporuna yansitma konusunda sinirlamaya tabi ise de,
cocugun kisisel ve sosyal gelisimini tespite yarayacak konularda her tlr soruyu sorabilir,
incelemeyi yapabilir ve raporlandirabilir.

Bilirkisi, uzmanlik alanina girmeyen bir sorunun aydinlatiimasini isteyecek olursa; hakim,
mahkeme veya Cumhuriyet savcisi, nitelikli ve konusunda bilgisiyle taninmis kisilerle bir
araya gelmesine ve bu kisilerden mutalaa almasina izin verebilir. Bu sekilde gagrilan kisiler
yemin eder ve verecekleri raporlar, bilirkisi raporunun tamamlayici bir bolimu sayilir.

111.3. Bilirkisi Raporunun Hhazirlanmasi, Verilmesi ve Ucret

incelemeleri sona erdiginde bilirkisi yaptigi islemleri ve vardigi sonuclari aciklayan bir ra-
poru, kendisinden istenen incelemeleri yaptigini ayrica belirterek, imzalayip ilgili mercie
kendisini gorevlendiren merciin belirledigi sure icerisinde verir veya gonderir. Bilirkisi, ra-
por hazirlamasi icin verilen sureyi yetersiz buluyor ise, kendisini gorevlendiren merciden
ek sure isteyebilir.

Rapor birden fazla bilirkisiden olusan bir kurul tarafindan hazirlanmis ve her bir bilirkisi
kendisine iliskin bir inceleme yapmis ise raporda her bir bilirkisinin hazirladigr bolimler
gOsterilir, ortak kanaatler ile karsi gorusler yazilir. Birden ¢ok bilirkisinin atanmis olmasi ve
bu bilirkisilerin degisik gorusleri yansitmalari veya bunlarin ortak sonuclar Uzerinde ayrik
goruslere sahip olmalari halinde bu durumu gerekceleri ile birlikte rapora yazarlar.

Mahkeme, her zaman bilirkisinin durusmada dinlenmesine karar verebilecedi gibi, ilgi-
lilerden birinin istemesi halinde de aciklamalarda bulunmak uzere bilirkisiyi durusmaya
cagirabilir.

Bilirkisi hazirladigi raporun altini imzalar ve raporun birer 6rnegi dosyanin taraflarina teblig
edileceginden, bir ornegi de dosyada kalacagindan raporun istendigi dosyadaki taraf sayi-
sindan bir fazla ornek cikararak kendisini gorevlendiren mercie raporunu sunar.

Raporu alan merci, istedigi incelemelerin tumunutn yapilmadigr sonucuna varir ise veya
baska bazi hususlarin da incelenmesi gerektigi kanaatinde ise bilirkisiden ek rapor ister.

Bilirkisinin incelemesini ve raporunu hazirlamasi igin harcadigr emek ve mesaisine uygun
bir Gcret takdir edilir ve bu lcret kendisine ddenir. incelemeyi yapan bilirkisi mahkeme
nezdinde gorevli uzman ise kendisine ayrica bir Ucret odenmez. Bilirkisi Adli Tip Kurumu
gibi resmi bilirkisilik kurumunda calisiyor ise Ucret hususu bu kurumun kendi i¢ dizenle-
melerine gore belirlenir.
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12- 15 YAS GRUBU iCERISINDE BULUNAN GOCUKLARIN
CEZA SORUMLULUGUNUN NE SEKILDE TESPIT EDILECEGI
KONUSUNDA ORNEK YARGITAY KARARLARI

1

“Dosya kapsamina gore, Cumhuriyet Bassavciliginca, slpheli hakkinda 5237 sayili
Kanun'un 32/1. maddesi uyarinca guvenlik tedbirine htikmolunmasi konusunda yapilan
talep Uzerine akil hastaliginin nasil tespit edilecegi hususunun 5271 sayili Ceza Muhake-
mesi Kanunu’'nun 74. maddesinde dlzenlendigi, sorusturma sirasinda stphelinin mudafi
huzurunda beyani alinip ... Hastanesi saglik kurulu raporu ile yetinildigi, anilan maddedeki
usulun uygulanmadigi gerekgesiyle talebin reddine, 5271 sayili Kanun'un 74. maddesi ge-
regince ceza muhakemesi islemleri tamamlandiktan sonra talep halinde konunun yeniden
degerlendirileceginin bilinmesine dair, ... Sulh Ceza Mahkemesince karar verilmis olup,
bu karara karsi yapilan itiraz da reddedilmis ise de,

Sorusturma evresi sirasinda alinan, ... Hastanesi Bashekimliginin 22.11.2007 tarihli ve
2007/2828 sayili raporu ile suphelinin psikotik bozukluk icerisinde oldugu ve isledigi sucu
tamamen rahatsizliginin neticesinde meydana getirdiginden dolayi, 5237 sayili Kanun'un
32/1. maddesinden yararlanabileceginin degerlendirilmis oldugu tespit edilerek yapilan
incelemede,

5271 sayili Kanun'un 74. maddesindeki dlizenlemenin madde metninden de anlasilacagi
Uzere. sorusturma ve kovusturma evresinde s6z konusu olacagl, somut olayda Cumhu-
riyet Bassavciliginca verilen kovusturmaya yer olmadigina dair karar ile bu evrenin sona
ermis olmasi karsisinda, 5271 sayili Kanun'un 74. maddesindeki usultin uygulanamayaca-
g1, 5237 sayili Kanun'un 32. maddesi uyarinca kisi hakkinda guvenlik tedbirine hukmo-
lunmasi gerekecegi cihetle, itirazin kabulu yerine yazili sekilde reddine karar verilmesinde
isabet gortulmediginden bahisle, 5271 sayili CMK’'nun 309. maddesi uyarinca anilan kara-
rin bozulmasi lizumu Yiiksek Adalet Bakanliginin 22.02.2008 gun ve 11636 sayili kanun
yararina bozma talebine atfen, Yargitay C.Bassavciliginin 14.03.2008 gun ve 2008/55854
saylll teblignamesi ile daireye ihbar ve dava evraki tevdii kiinmakla dosya incelenerek
geregi dusunuldu:

5237 sayili Turk Ceza Kanunu’'nun 32/1. maddesine gore, akil hastaligi nedeniyle isledigi
fiilin anlam ve sonuclarini algilayamayan veya bu fiille ilgili davranislarini yonlendirme yete-
negi onemli derecede azalmis bulunan kisiye ceza verilemez; bu kisiler hakkinda guven-
lik tedbirine hikmolunur. Hakkinda guvenlik tedbirine hukmolunan akil hastalarinin, ayni
Yasanin 57/1. maddesi uyarinca yuksek guvenlikli bir saglik kurumunda koruma ve tedavi
altina alinmasi gerekir. Akil hastaliginin ve bunun kisinin davranislarini yonlendirme yete-
negine etkisinin saptanmasi ise psikiyatri biliminin verileri ¢ercevesinde bilirkisi uzman
hekim tarafindan belirlenecektir.

Ancak Ceza Muhakemesi Kanunu’nda bu tur raporlarin hangi hekim ya da kurumlardan
alinacagi hususunda bir aciklik olmadigi ve yargilama usultne iliskin kurallarda kiyas mum-
kin bulundugu icin, bu durumda akil hastaliginin saptanmasina dair kurallar ongoéren di-
ger yasal duzenlemelerden yararlaniimalidir. Kisilerin akil hastaligi nedeniyle kisitlanmasi
yontemini duzenleyen Turk Medeni Kanunu’nun 409/2. maddesinde, “akil hastaligi veya
zayifligi sebebiyle kisitlamaya ancak resmi saglik kurulu raporu Uzerine karar verilir” denil-
mektedir. 10.09.1982 tarih ve 8/5819 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile kabul edilen Yatakli
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Tedavi Kurumlari Isletme Yonetmeliginin 5. maddesinde saglik kurumlari islevierine gére
bes gruba ayrilmis, genel dal hastaneleri ile egitim ve arastirma hastaneleri ayri birer grup
olarak duzenlenmis, 22 ve devami maddelerinde ise, saglk kurullarinin olusumu kurala
baglanmistir. Bir baska yasal dlizenleme de, infaz sirasinda akil hastaligina tutulan hikim-
liilerle ilgili infazin geri birakilmasi kosul ve yéntemlerini diizenleyen 5275 sayili CGTIK'nin
16. maddesinde yer almistir. Buna gore, infazin geri birakilmasi karari ancak Adli Tip Kuru-
munca dlzenlenen veya Adalet Bakanliginca belirlenen tam tesekkdulli hastanelerin saglik
kurullarinca dizenlenip Adli Tip Kurumunca onaylanan raporlar Uzerine verilebilecektir.

Dolayisiyla, supheli veya sanigin akil hastasi olup olmadigi, belirtilen saglik kurumlarindan
herhangi birinden aldirilacak saglik kurulu raporu ile saptanabilir.

Kisinin akil hastasi olup olmadiginin saglk kuruluslarinca saptanmasi islemi sirasinda goz-
lem altina alinmasi da zorunlu degildir. CMK’nin 74. maddesinde dlzenlenen ve 6zgurligu
kisitlayan bir islem olan gozlem altina alma, ancak bilirkisinin uygun gorusu dogrultusunda
ve gerektiginde basvurulabilecek bir kontrol yontemidir.

Ote yandan, sorusturma sirasinda stphelinin kusur yetenegi ve ceza sorumlulugu bulun-
madigini saptayan Cumbhuriyet savcisi stpheli hakkinda CMK’'nun 171. maddesine gore
kovusturmaya yer olmadigina karar verebilecek, ayrica stpheli hakkinda koruma ve tedavi
karari verilmesi bakimindan sulh ceza hakimligine de basvurabilecektir.

Akil hastalari hakkindaki guvenlik tedbiri yargilamasinin nasil yurttulecegi hususunda Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda acik bir hukim bulunmamakla birlikte, bu yargilamada fiilin akil
hastasi fail tarafindan islenip islenmedigi, yasada ongorilen sug tiplerinden birine uyup
uymadigi, ayrica kisinin kusur yetenegi ve sorumlulugunun bulunup bulunmadigi gibi hu-
suslarin ¢oziime kavusturulmasi gerekeceginden, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun yargila-
maya iliskin hukumlerinin gerekli goruldugu olgude uygulanmasi da zorunludur.

Basvuruya konu olayda, .... Hastanesi Bashekimliginin 22.11.2007 tarihli ve 2007/2828
sayili saglik kurulu raporunda; supheliye “psikotik bozukluk” tanisi konulmus ve “isledigi
sucu tamamen rahatsizliginin neticesinde meydana geldiginde 5237 sayili Kanun'un 32/1.
maddesinden degerlendiriimesi gerektigi” kanaatine varildigi bildirilmistir. Cumhuriyet
savcisinin, bu rapora dayanarak kovusturmaya yer olmadigina karar vermesi ve ardindan
supheli ... hakkinda koruma ve tedavi tedbiri karari verilmesi istemiyle sulh ceza mahke-
mesine basvurmasinda bir isabetsizlik bulunmadigi gibi, adi gecen kurumdan rapor aldiri-
lirken stphelinin gozlem altina alinmasi da zorunlu degildir. Kaldi ki, kisinin gézlem altina
alinmasi gerektigine iliskin bir uzman hekim gorisu de bulunmamaktadir.

Ote yandan, glivenlik tedbiri istemini inceleyip karara baglayacak olan mahkemenin ge-
rektiginde yeniden baska kurumlardan rapor aldirmasina da hukuken olanak bulundugu
dikkate alindiginda, istemi ¢ozime baglamak yerine, evrakin islem yapilmaksizin Cumhu-
riyet Savciligina iadesi ile kisinin gozlem altina alinip yeniden rapor aldiriimasi yolundaki
karar ve uygulamasi da isabetsiz goruaimustur.

Kanun yararina bozma talebine atfen dlizenlenen teblignamedeki bozma istegi incelenen
dosya kapsamina nazaran yerinde gortldiginden, Trabzon 1. Agir Ceza Mahkemesinin
2712.2007 tarih ve 2007/740 Degisik Is sayili kararinin CMK’nin 309. maddesi uyarinca
BOZULMASINA, miteakip islemlerin mahallinde yapilmasina, dosyanin geregi i¢in Yargi-
tay C. Bassavciligina TEVDIINE, 30.12.2008 glininde oybirligiyle karar verildi” Yargitay
9. Ceza Dairesi 30.12.2008 gtinlii 2008/6230-2009/1 sayili karari
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L2 ]
“CMK.nun 236/3. maddesine aykiri olarak, magdure cocuklarin dinlenmeleri sirasinda
psikoloji, psikiyatri, tip veya egitim alaninda uzman bir kisinin bulundurulmasi gerektigi-

nin gozetilmemesi,” Yargitay 5. Ceza Dairesi 13.02.2008 gtinlii 2005/15470-2008/873
sayili karari

3

“CMK.nun 236/3. maddesi agik hikmu nedeniyle magdur cocuklarin tanik olarak din-
lenmesi sirasinda psikoloji, psikiyatri, tip veya egitim alaninda uzman bir kisinin bulundu-
rulmasi ve bu kisinin magdurun beyanlarina iliskin gorlsu de alinarak sonuca varilmasi
gerekli ise de; ayni maddenin 2. fikrasinda her dinlemede psikolojisi daha da bozulacagin-
dan zorunluluk arz eden haller haric magdur ¢cocuklarin bu suca iliskin sorusturma veya ko-
vusturmada tanik olarak bir defa dinlenebileceginin déngorilmesi, magdurun anlatimlarini
destekleyen tanik beyanlari ile “...magdurun ifadelerine ana hatlariyla ve diger delillerle
desteklendigi takdirde itibar edilmemesi icin tibbi bir neden bulunmadigini” belirten Adli
Tip 6. Ihtisas Kurulu’nun 18.12.2008 giin ve 3684 sayili raporu birlikte degerlendirildiginde;
magdur cocugun beyaninin, tek basina hikme esas alinmamis olmasi karsisinda ikinci
kez dinlenmesinde zorunluluk bulunmadigindan teblignamedeki bu yondeki goruse istirak

edilmemistir” Yargitay 5. Ceza Dairesi 20.05.2008 giinlii 2007/11696-2008/4617 sa-
yili karari

“Magdurenin babasinin 174.2007 gunlu jandarmadaki “kizimin akli dengesi de tam ola-
rak yerinde degildir” ve 16.5.2007 tarihli savciliktaki “kizimin akli dengesinde problemler
vardir” seklindeki beyanlari gozetilerek, magdurenin Adli Tip Kurumuna sevki saglanip sug
tarihinde magdurenin akil hastasi olup olmadiginin saptanip, akil hastasi ise, maruz kaldigi
iddia edilen nitelikli cinsel istismar eylemine mukavemete muktedir bulunup bulunmadig,
eylemin ahlaki redaetini idrak edip edemeyecegi, fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algila-
ma yeteneginin gelisip gelismedigi, hastaliginin hekim olmayanlarca anlasilip anlasiima-
yacagli ve magdurenin verdigi ve verecegi ifadelere itibar edilip edilmeyecedi ile yasin
suc¢ niteligine etkisi bakimindan 1.10.1991 tarihli olarak kayitl olan magdurenin nufusa
6.7.1994 tarihinde tescil edilmis oldugu dikkate alinarak dogum tutanagi getirtilip resmi
bir kurumda dogmadiginin anlasiimasi halinde yasinin tespitine esas film ve grafileri cek-
tirilip saghk kurulundan rapor ve gerektiginde Adli Tip Kurumundan da mutalaa alinarak
yasinin bilimsel bicimde saptanmasindan sonra sanigin hukuki durumunun tayin ve taktiri
gerektiginin dusunulmemesi,” Yargitay 5. Ceza Dairesi 24.07.2008 gtinlii 2008/6892-
7657 sayil karar

“Sanik mudafiin magdurda sizofreni hastaligi bulundugu ve ifadelerine itibar edilmemesi
yonundeki savunma ve temyizi ile yargilama asamasinda tanik sifatiyla dinlenen ve ayni
zamanda magduru tedavi eden ... hastanesi hekimi ...'nin beyanlar dikkate alinarak, soz
konusu hastaligin maruz kaldigi file mukavemet etmesini engelleyecek mahiyette akil
hastaligi olup olmadigi, bu durumun hekim olmayanlarca da anlasilip anlasilamayacagi ve
verecegi ifadelere itibar edilip edilemeyeceqi ile fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
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yeteneginin bulunup bulunmadigi hususlarinda tedavi gordugu ... Hastahanesinden de
evraklari arastirilip celp edilerek Adli Tip Kurumu ilgili Ihtisas Kurulundan aciklayici rapor
alinarak sonucuna gore sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik in-
celemeyle yazili sekilde hukum kurulmasi,” Yargitay 5. Ceza Dairesi 28.10.2008 guinlti
2008/9008-8971 sayih karari

7

“5237 Sayil TCK.nun 103/6. maddesi kapsaminda magdurenin beden veya ruh saghgi-
nin bozulup bozulmadigi hususunda Adli Tip Kurumunun ilgili ihtisas Dairesinden géris
alinmadan, magdurenin sirf kiziginin bozulmasi nedeniyle beden saglginin bozuldugun-
dan bahisle tayin olunan cezanin artirilmasi ayrica uygulama maddesinin 103/6 yerine,
102/5 yazilmak suretiyle htukim kurulmasi,” Yargitay 5. Ceza Dairesi 10.06.2008 giinlii
2008/7304-6119 sayih karari

8

“Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurup onbes yasini doldurmamis olan sanigin (zerine
atili mala zarar verme sucu ile ilgili olarak isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algi-
lama ve yonlendirme yeteneginin bulunup bulunmadigi konusunda rapor alinmasi gere-
kirken dava konusu edilmeyen hakaret sucu yonlnden alinan rapora dayanilarak eksik
sorusturma ile yazili sekilde htkim tesisi,” Yargitay 9. Ceza Dairesi 01.07.2008 giinlii
2008/8526-8522 sayil karari

9

“12 yasini doldurup 15 yasini doldurmayan sanigin, suc¢ tarihinde 5237 sayili TCK. nun
31/2. madde ve fikrasi kapsaminda korku, kaygi veya panik yaratabilecek tarzda silahla
ates etme sucunun hukuki anlam ve sonuglarini algilama veya davranislarini yonlendirme
yeteneginin yeterince gelisip gelismedigi hususunda ceza sorumlulugunu kaldiracak bir
durumunun bulunup bulunmadiginin uzman bilirkisiden alinacak rapor ile saptanip, so-
nucuna gore sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken, noroloji uzmaninin
meskun mahalde silah atma sucundan farik ve mimeyyiz oldugunu belirtir raporuna da-
yanilarak yazili bicimde eksik sorusturmayla hukum kurulmasi,” Yargitay 8. Ceza Dairesi
29.01.2008 giinlii 2006/9207-2008/624 sayili karari

10

“1703.1991 dogumlu olup, su¢ tarihinde 15 yasini bitirmemis olan sanigin, 5237 sayili
TCY'nin 31/2 ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’'nun 11. maddesi uyarinca, 03.10.2005
tarihinde isledigi hirsizlik sucunun hukuksal anlam ve sonugclarini algilayabilme ve davra-
nislarini yonlendirme yeteneginin yeterince gelisip gelismedigine iliskin rapor aldiriima-
dan, 19.03.2005 tarihinde islenen otodan hirsizlik sucuna iliskin rapor ile yetinilerek, du-
rusmaya devamla yazili bicimde karar verilmesi,” Yargitay 6. Ceza Dairesinin 24.12.2008
glinlii 2007/9239-2008/24329 sayil karari

1

“Sanik hakkinda yagma sucundan dava acilip yargilandigi ve anilan su¢ nedeniyle htikum-
ltlik karari verildigi halde, hirsizlik eyleminin hukuki anlam ve sonuglarini kavrayabilme ve
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davranislarini yonlendirebilme yetenegine iliskin doktor raporuna dayanilarak hikim ku-
rulmasi,” Yargitay 6. Ceza Dairesinin 16.10.2008 gtinlii 2007/3377-2008/17048 sayili
karari

12

“Sug tarihinde 12-15 yas grubunda olan sanik hakkinda adam oldtirmeye tesebblis su-
cunun hukuki anlam ve sonuclarini algilayip algilamadigi veya davranislarini yonlendirme
yeteneginin yeterince gelisip gelismedigi hususunda rapor aldirilmadan, muessir fiil su-
cunun farik ve mimeyyizi olduguna dair rapor ile yetinilerek eksik sorusturma ile karar
verilmesi,” Yargitay 1. Ceza Dairesi 09.02.2009 gtinlii, 2009/537-469 sayil karari

13

“Ylklenilen suclari isledigi sirada onbes yasini doldurmamis olan sanigin isledigi fiillerin
hukuki anlam ve sonuglarini algilayip algilamadigi veya davranislarini yonlendirme yetene-
ginin yeterince gelisip gelismedigi uzman doktor raporuyla tesbit edilmeden yazili sekilde
hukum kurulmasi,” Yargitay 5. Ceza Dairesi 17.04.2008 giinlii 2008/3472-3544 sayili
karari,

14

“Saniklara ylklenilen zorla kacirip alikoymak (kisiyi hurriyetinden yoksun kilma) sucuyla
ilgili fiilinin hukuki anlam ve sonugclarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini yon-
lendirme yeteneginin var olup olmadigina dair uzman hekim raporu alinmadan fiili livata
(cinsel saldir) sugundan alinan raporla yetinerek hikim kurulmasi,” Yargitay 5. Ceza
Dairesi 12.07.2007 guinlii 2007/5568-6140 sayih karari,

15

“Sanigin sug tarihinde, kisiyi hurriyetinden yoksun kilma ve nitelikli cinsel istismar suc-
larinin hukuki anlam ve sonuclarini algilama, bu fiillerle ilgili olarak davranislarini yonlen-
dirme yeteneginin bulunup bulunmadigi arastirilmadan cinsel istismar sucunun farik ve
mumeyyizi oldugunu bildiren Adli Tip Kurumu ... Sube Muddrltgundn 01.09.2005 tarih ve
2005/4299 sayili raporuyla yetinilerek yazili sekilde hikium kurulmasi,” Yargitay 5. Ceza
Dairesi 11.10.2006 gtinlii 2006/7943-7865 sayih karari,

16

“Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmus olup onbes yasini doldurmamis bulunan sanigin,
fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilayip algilamayacagi veya davranislarini yonlendirme
yeteneginin gelisip gelismedigi hususunda rapor alinarak sonucuna gore sanigin hukuki
durumunun tayini ve takdiri yerine eksik arastirma ve inceleme sonucu yazili sekilde karar
verilmesi,” Yargitay 2. Ceza Dairesi 21.10.2008 guinlii 2008/12710-16443 sayil karari

17
“...Genel Kurul’ca yapilan degerlendirmede;

A-Olayin baslama, gelisme ve sonuglanma bigiminin 6zetlenen tarzda oldugu, bu konuda
gerek Yerel Mahkeme gerek Ozel Daire ve gerekse Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi ara-
sinda bir celiskinin bulunmadigi, esasen dosyadaki bilgi ve belgeler itibariyla bu kabulde
isabet bulundugunun da netlik kazandigi,
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B-Itiraz yazisinda da belirtilen hususla ilgili olarak ise;

Alinan ekspertiz raporlarindan suca konu bicagin sustall bicak oldugunun ve 6136 sayili
Yasa kapsamina girdiginin belirlendigi,

Sanigin 6136 sayili Yasaya aykiri davranmak sucuyla ayni tarihte ve daha once isledigi
toplam 3 hirsizlik sugu bakimindan psikiyatri uzmanindan farik ve mtumeyyizlik raporu ali-
nirken, 6136 sayili Yasaya aykiri davranmak sucu yonunden herhangi bir rapor alinmadig,

Bununla birlikte;

5237 sayili Yasanin 31/2. maddesine gore; suc tarihinde 12-15 yas grubunda olan sanik-
lar hakkinda; “isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve bu fiille ilgili olarak
davranislarini yonlendirme yeteneginin” bulunup bulunmadigina iliskin rapor alinmasinin
zorunlu oldugu,

Alinacak raporda; sanigin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiille
ilgili olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin bulunmadiginin belirtiimesi halinde ise;
sanik hakkinda artik bir cezaya hukmedilemeyecegi ve ayni Yasanin 31/1. maddesine gore
sadece cocuklara 6zgu guvenlik tedbirleri uygulanabilecegi,

Bunun sonucu olarak ta; ancak hapis veya para cezasina hukmedilmesi halinde uygulan-
ma olasiligr bulunan “hukmun aciklanmasinin geri birakilmasina” karar verilemeyecedgi,

Buna karsilik;

Gerek Adalet Bakani'nin yasa yararina bozma isteminin, gerekse Ozel Daire bozma karari-
nin, “hapis cezasinin 2 yil sure ile erkek yetistirme yurdunda kalmaya devam etme tedbi-
rine cevrilmesinin yasal olmadigina” ve “tedbire ¢evrilen hapis cezalari ile para cezalarinin
ertelenemeyecegine” yonelik oldugu,

Oysa incelenen dosyada Yerel Mahkemece 6136 sayili Yasaya aykiri davranmak sucundan
karar verilirken; 5237 sayil Yasanin 31/2. maddesindeki emredici hiikme ragmen; suc ta-
rihinde 14 yasinda oldugu anlasilan sanik hakkinda, bu sucla ilgili olmak Uzere “isledigi
fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme
yeteneginin” bulunup bulunmadigina iliskin herhangi bir raporun aldirilmadigi,

Ne var ki; hukuka agikca aykiri olan bu hususun yasa yararina bozma istemine de konu
edilmedigi,Gorus ve kanaati benimsenmekle;” Yargitay Ceza Genel Kurulu 27.03.2007
gunli, 2007/7-73-76 sayih karari

18]

“Suc tarihi itibariyle 12 yasini tamamlayip 15 yasini bitirmeyen, isledigi sucun anlam ve so-
nuclarini anlayabilecek durumda oldugu uzman doktor raporu ile belirlenen ve sabikasi da
bulunnayan suca surlklenen ¢ocuk (sanik) ... hakkinda silahla kasten yaralama sugundan
htkmolunan cezanin 5237 sayili TCK.nun 50/3. maddesi yollamasiyla 50/1. maddesinde-
ki secenek yaptirimlardan birine ¢evrilmesi zorunlulugunun gozetilmemesi,” Yargitay 2.
Ceza Dairesi 10.04.2008 giinlii 2008/872-6914 sayili karan

19

“Sanigin sug tarihi itibariyle, cocugun basit cinsel istismari ve kisiyi hirriyetinden yoksun
kilma suclar bakimindan isledigi iddia olunan fiillerin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
veya bu fiillerle ilgili olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin bulunup bulunmadi-
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ginin saptanmasindan sonra hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik incele-
me ile yazili sekilde hukim kurulmasi,” Yargitay 5. Ceza Dairesinin 18.06.2008 gtinlii
2006/6455-2008/6605 sayili karari

20|

“1.1.1991 dogumlu olan sanik ...'nin 6136 sayili Yasaya aykirilik sugu ile ayni tarihte ve
daha once isledigi toplam (¢ adet hirsizlik sucu bakimindan isledigi suclarin farik mimey-
yizi olup olmadigina dair psikiyatri uzmanindan alinan raporda, 6136 sayili Yasaya aykirilik
sucuna iliskin olarak goruse yer verilmedigi,

5237 sayili TCK'nun 31/2. maddesine gore, sug tarihinde 12-15 yas grubunda olan sanik-
lar hakkinda” isledigi fiilin anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davranis-
larini yonlendirme yeteneginin” bulunup bulunmadigina iliskin rapor alinmasinin zorunlu
oldugu,

Alinacak raporda, sanigin isledigi fiilin anlam ve sonuclarini algilama ve bu fiille ilgili olarak
davranislarini yonlendirme yeteneginin bulunmadiginin belirtiimesi halinde ise, sanik hak-
kinda artik bir cezaya hikmedilemeyecegi ve ayni yasanin 31/1. maddesine gore sadece
cocuklara 6zgu guvenlik tedbiri uygulanabilecegi, bu durumda ancak hapis veya para ceza-
sina hukmedilmesi halinde uygulanma olasiligi bulunan” hukmun agiklanmasinin geri bira-
kilmasina” karar verilemeyecegi gozonunde bulunduruldugunda, suc tarihinde 14 yasinda
bulunan sanik hakkinda 5237 sayili TCK'nun 31/2. maddesinin emredici hUkmu gereginin
yerine getiriimemesi,

Usul ve Yasaya aykiri olup Adalet Bakanliginin kanun yararina bozma istemine dayanan
Yargitay C.Bassavciliginin ihbarname igerigi bu itibarla yerinde gortldiglnden Konya 4.
Asliye Ceza Mahkemesinin 14.6.2006 gun ve 2005/914 esas 2006/68 sayili kararina vaki
itirazin kabull yerine reddine iliskin Konya 3. Agir Ceza Mahkemesinin 14.7.2006 tarih
ve degisik isler 280 sayili kararinin CMK’nun 309/4 maddesi uyarinca (BOZULMASINA),
muteakip islemlerin mahallinde icrasina, dosyanin mahalline gonderilmesi bakimindan
Yargitay C.Bassavciligina tevdiine, 12.5.2008 gunlnde oybirligi ile karar verildi.” Yargrtay
8. Ceza Dairesinin 12.05.2008 giinlii, 2008/1040-5417 sayih karari,
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“Tum dosya kapsamina gore 5237 sayili Turk Ceza Kanunu’'nun 31/2. maddesinde 12 ya-
sini doldurmus olup da 15 yasini doldurmamis gocuklarda, isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarini algilama ve bu fiilde davranislarini yonlendirme yeteneginin arandigi, anilan
maddenin gerekcesinde de “bu grup yas kucuklerin ceza sorumlulugunun olup olmadi-
gi cocuk hakimi tarafindan tespit edilir ve bu belirlemeden énce kuglgun icinde bulun-
dugu aile kosullari, sosyal ve ekonomik kosullar ile psikolojik ve egitim durumu hakkin-
da uzman kisilerce rapor tanzim edilmesi hakim tarafindan istenir” denmesi, yine 56395
sayill Kanun'un 35/1. maddesine gore sosyal inceleme raporunun alinmasi Cumhuriyet
Savcisinin takdirine birakilmis oldugu gozetilmeksizin itirazin kabull yerine, reddine karar
verilmesinde isabet gorilmemis oldugundan bahisle 5271 sayili CMK.nun 309.maddesi
uyarinca anilan kararin bozulmasi” Dairemizden istenilmistir.

Kanun yararina bozma istemine dayanan Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin ihbar yazisi,
incelenen dosya icerigine gore yerinde goruldiugunden kabull ile hirsizlik ve zarar verme
suclarindan sanik ... ve ... hakkinda ... Cocuk Agir Ceza Mahkemesinden verilip kesinlesen
25.4.2006 gln ve 2006/56 degisik is sayili kararin 5271 sayili CMY.nin 309. maddesi ge-
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regince BOZULMASINA, 05/04/2007 tarihinde oybirligiyle karar verildi.” Yargitay 6.Ceza
Dairesi 05.04.2007 giinlii, 2006/14850-2007/4190 sayih karari
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“incelenen dosyada sanigin niifus kaydina gére sug tarihinde 12 yasini doldurdugu, ancak
sorusturma evresinde Devlet hastanesinden alinan 1.8.2006 tarihli saglhk kurulu raporun-
da sanigin fiziksel gorunuim ve kemik yapisina gore 19 yas ile uyumlu bulundugunun belir
tildigi ve mahkemece sanigin acgtigi yas duzeltme davasinin sonu¢lanmasinin izlenmesine
karsin, acilan davanin takipsiz birakilmasi sonucunda acilmamis sayilmasina karar verildigi-
nin anlasilmasi karsisinda, sanigin yasiyla ilgili bu uyusmazligin 6n sorun kabul edilerek ¢o-
zUimlenmesi ve suc tarihindeki gercek yasi saptanarak sonucuna gore hukum kurulmasi
gerektiginin gozetilmedigi ve mevcut kayitlara gore hikim kurulmasina ragmen, TCY'nin
31/2. maddesi uyarinca sanigin isledigi fiilin anlam ve sonuclarini algilayip algilayamadi-
g1 veya davranislarini yonlendirme yeteneginin yeterince gelisip gelismedigi incelenerek,
ceza sorumlulugunun bulunmamasi durumunda CYY’'nin 223/3. maddesi uyarinca ceza
verilmesine yer olmadigina karar verilmesi, aksi durumda ise 5395 sayili Cocuk Koruma
Yasasinin 23. maddesinin uygulanip uygulanmayacaginin tartisilmasi gerekirken, aciklanan
yasal gereklere uyulmadan hikum kurulmasi hukuka aykiri bulundugundan, tebligname-
deki bozma dustncesi yerinde gorilerek, 5271 sayili CYY'nin 309/4-a maddesi uyarinca
Tutak Sulh Ceza Mahkemesinin 11.4.2007 tarihli ve 2006/52 esas, 2007/47 sayili kara-
rinin YASA YARARINA BOZULMASINA, bozma dogrultusunda yargilama yapilarak karar
verilmek uzere muteakip islemlerin mahkemesince yerine getirilmesine, 27.2.2008 tari-
hinde oybirligiyle karar verildi.” Yargitay 4. Ceza Dairesi 27.02.2008 gtinlii 2007/11629-
2008/1919 sayili karan
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“Sanigin 15 yasindan kucuk oldugu, 5237 sayili TCK.nun 31.maddesine gore yuklenen
sucun anlam ve sonuclarini kavrayabilecek durumda olup olmadigr konusunda alinan
06.10.2005 tarihli uzman raporunda, oldurme sucunun agirlasmis halinin belirtime-
mis olmasi karsisinda, raporun yetersiz kaldigi ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunun
35.maddesi uyarinca sanigin sosyal yasami hakkinda sosyal calisma uzmanindan rapor
alinip mahkemece isledigi sucun anlam ve sonuclarini algilayabilecek gelisim icinde bulu-
nup bulunmadigi bizzat degerlendirimeden yazili sekilde hikim kurulmasi,” Yargitay 1.
Ceza Dairesi 08.05.2008 gtinlii 2007/3514-2008/3858 sayili karari
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“5237 Sayil TCK.nun 31. maddesinin 2. fikrasina gore, fiili isledigi sirada oniki yasini dol-
durmus olup da onbes yasini doldurmamis ¢cocugun isledigi fiilin hukuki anlam ve sonug-
larini algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin olup olmadigi
hususunda uzman bilirkisiden rapor alinmasi ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun
35. maddesine gore, sosyal inceleme yaptiriimasi ve bu raporlardaki gozlem, tespit ve
degerlendirmeler goz onunde bulundurularak cocugun ceza sorumlulugunun bulunup bu-
lunmadigi hususunun belirlenmesi gerekirken eksik kovusturma ve yetersiz gerekge ile
yazili sekilde mahkumiyet hUkmu kurulmasi,” Yargitay 2. Ceza Dairesi 15.12.2008 giin-
lii, 2008/12709-21451 sayili karari
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iKiNCi BOLUM:
COCUKLARIN CEZA SORUMLULUGUNUN DEGERLENDIRILMESINDE
SOSYAL iNCELEME RAPORLARININ YERI

Giris

Cocuk adalet sisteminde SiR'lerin temel islevi, suca surlklenen cocuklarin ileride saglikli
ve Uretken bir yasam surmelerine yonelik olarak biyopsikososyal gelisimlerine en uygun
kararlarin alinmasinda adalet sistemine yardimci olmaktir.

Bu el kitabinda, cocuklarin ceza sorumlulugunun degerlendiriimesi baglaminda SiR'lerin
felsefi ve kuramsal temellerini yansitacak bir degerlendirme yapilmasi uygun gortulmas-
tir. Bu noktadan hareketle ilk olarak cocuk adalet sistemindeki yaklasimlar ile SiR’ler
arasindaki baglantilar ele alinmakta, daha sonra raporlarin kuramsal temelleri Uzerinde
durulmaktadir. SiR'lerin kuramsal temelleri gdzden gegirilirken ceza sorumluluguna iliskin
aciklamaya yer verilmektedir. Son bdlimde model SIR formatinin icerik ve bicimi ayrinti-
lariyla gozden gegiriimektedir.

I. Sosyal inceleme Raporunun Kuramsal Temeli

Cocugun yasama, gelisme, korunma ve katihm haklarina isaret eden Cocuk Haklarina
Dair Sozlesme tum cocuklar icin sosyal adaleti hedeflemektedir. Sucga surtklenen cocuk-
lar acisindan bu hedefin gerceklestirimesindeki en énemli araclardan biri de SiR'lerdir.
SiR’ler “cocuklarin suca siriiklenme nedenlerini ortaya koyarak gereksinim duyduklari
mudahaleyi oneren sosyolegal belgeler” olarak tanimlanmaktadir.

SiR'de hareket noktasi “suca striiklenmis cocuk”tur. Ancak cocuk suclulugunun cok
etmenli dogasi da goz onlne alindiginda, SiR'de sadece “cocuk” degil, “cevresi icinde
cocuk” incelenmeye esas kabul edilmelidir. Boyle bir kabul, SIR’lerin hazirlanmasinda sis-
tem kurami ve ekolojik gorusun temel alinmasini gerekli kilmaktadir.

Sistem kurami ve ekolojik gorus, bir toplumsal sorunun tum ogelerini degerlendirmeye
olanak taniyan butlunsel ve dinamik bir kavram cercevesi sunar. Bu cercevede toplumsal
sorunu ortaya ¢lkaran toplumsal sistemler arasindaki “etkilesim’/ gerek sorunun degerlen-
dirilmesi, gerekse soruna mudahale acisindan anahtar kavramlardan biridir.

Sistem kurami ve ekolojik gorus birey ve cevresi arasindaki etkilesimi temel aldigindan
yasam sorunlarinin da bireyin gevresiyle etkilesiminden ortaya c¢iktigini savunur. Bu bakis
acislyla sug, cocugun “hastaligl” veya "“bireysel hatasi” olarak degerlendirilemez. Sucg
ornegin mahalle, aile, okul, arkadaslik gibi cesitli duzeylerdeki sistemlerden olusan bir
toplumsal baglamda, cocukla sistemlerin etkilesiminden kaynaklanan bir olgu olarak ele
alinir. Bu nedenle ¢ocugun durumuyla ilgili mtdahale sadece bireysel degil, orgutsel ve
sistemsel duzeyde de gerceklestiriimelidir. Sistem kurami ve ekolojik gorus bu ¢ok yonlu
degerlendirme ve mudahaleyi olanakli kilabilecek bir yaklasim bigimi ortaya koymaktadir.
Bazi yazarlar sistem kurami ve ekolojik gorusun birlestirilmesiyle olusturulan ekosistem
yaklasiminda, degerlendirme ve mudahalenin, birbirleriyle i¢ ice baglantili olan makro,
mezzo ve mikro duzeydeki sistemleri kapsamasi gerektigini belirtmektedir.

Suca sUruklenen cocugun cevresi icinde degerlendiriimesi ve mudahale dnerisinin hazir-
lanmasinda sosyoloji, ekonomi, psikoloji, biyoloji, antropoloji gibi disiplinlerden de yarar
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lanilir. Boylece SIR’in kuramsal temelinin sistem kurami, ekolojik goriis veya ekosistem
yaklasimi rehberliginde, diger disiplinlerden de alintilarla eklektik bir yapi icerdigi ileri su-
rulebilir. Soz konusu kuramsal yapi, sosyal calisma gorevlilerinin suca suriklenen ¢ocuk-
lara iliskin SIR hazirlama yGkimlulGguni yerine getirme surecinde bilgi temelini olusturur.
Sistem kurami ve ekolojik gorise dayall “butincil (generalist) miidahale modeli” ise, SIR
hazirhginda dogrudan bir rehberdir ve SiR'in kuramsal temeline katkida bulunur.

Bu bolimde ilk olarak “Sosyal inceleme Raporunda icerik ve Bicim” konusu ele alinmak-
ta, SIR hazirlama strecinin adimlari ve sosyal calisma gorevlilerinin bu stirecteki sorumlu-
luklari ise “Sosyal inceleme Raporunun Kuramsal Temelinde Bitincil Midahale Modeli-
ninYeri” baslikli altbolimde aciklanmaktadir.

1.1. Sosyal inceleme Raporunda icerik ve Bicim’

Cocuk adalet sisteminde suca suriklenen cocuklar icin hazirlanan SiR'de tic bolim bulu-
nur. Bunlar “Formel Bilgiler’ “Degerlendirme” ve “Mudahale” bolumleridir.

“Formel Bilgiler” bolimi SiR'in en basinda yer alir ve g altbdlimden olusur. Bunlar (1)
raporun yasal dayanad; (2) kimlik bilgileri; (3) kullanilan kaynaklar ve bilgi toplama yollari
basliklarini tasir. SIR'in icerigindeki “Degerlendirme” ve “Midahale” boliimlerine iliskin
cerceve ayni zamanda “Kullanilan Kaynaklar ve Bilgi Toplama Yollar” altbolimine de isik
tutacagindan bu konu, sozU edilen bolimlerden sonra ele alinacaktir.

SIR'in esas govdesi birbirini izleyen "Degerlendirme” ve “Midahale” ana bdlimlerinden
olusur. “Miidahale” “Degerlendirme”yi temel alacagindan, "'Degerlendirme” SiR'de bi-
rincil agirlik tastyan bir bolum olarak gorulebilir. Ancak bu bolumun amaci yeterli bir mu-
dahale plani ve dneriye zemin hazirlamak oldugundan, SiR'de sadece “Degerlendirme”
bolumunun yer almasi, ya da ayrintisiz bir “Mudahale” bolumu ile yetinilmesi, hangi cocuk
adalet sisteminde olursa olsun, SiR'in “cocugun yarari” ilkesi cercevesindeki islevine ters
diser. Baska bir deyisle SiR'de gecmis (“Degerlendirme” bolimi), gelecege (“Midaha-
le” bolimiine) i1sik tutabildigi olcide islevsel olacaktir. Bir SIR, gecmisi icermekle birlikte
“cocugun vyarar” acisindan onun gelecegini de duzenleyebilecek bir icerige sahip olmali-
dir. “Cocuk odakli” bir adalet sistemi olmak bunu gerektirir.

1.1.1. Sosyal inceleme Raporunda “Degerlendirme” Béliimii

SiR'in “Degerlendirme” bolimiinde cocugun sug islemesiyle baglantili tim bilgiler kap-
sanir. Bu bolimde (1) suga iliskin bilgiler; (2) bireysel ozelliklere iliskin bilgiler; (3) cevre
(toplumsal yapl, kiltdr) ve aileye iliskin bilgiler; (4) okul, is, arkadas grubu ve bos zamanlari
degerlendirmeye iliskin bilgiler; (5) “sugun ortaya cikisi” ve “sucun denetlenmesi”ne ilis-
kin sonuc-degerlendirme altbolimleri bulunur.

"Degerlendirme” bolimunde yer alan tum bilgilerin cocugun isledigi sucla baglantili bir
bicimde verilmesi gerekir. SIR'de suca striiklenen cocuga iliskin toplumsal ve bireysel
icerigin suctan bagimsiz olarak yazilmasi ya da sucla ilgili bilgilerin goz ardi ediimesi SIR'i
islevsizlestirir. Sosyal calisma gorevlisinin, sucu “bireyin toplumsal baglami” icinde gor-
mesi ve degerlendirmesi gerekir.

7 Bu béliimin yazilmasinda Ulugtekin, S. Cocuk Mahkemeleri ve Sosyal inceleme Raporlari (ikinci Baski)
Ankara: Turkiye Barolar Birligi Yayini, 2004, ss.107-115"ten yararlaniimistir.
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“Degerlendirme”ninilk dortaltbolumundekibilgiler son altbolimde gozden gecirilir. Burada
“sucun ortaya cikisi” ve “sucun denetlenmesi” basliklari altinda iki sonug-degerlendirme
yapilmasi gerekir:

Sucun ortaya cikisina iliskin sonug-degerlendirmede sosyal galisma gorevlisi cocugun
suga yonelmesindeki nedenlerin bir yorumunu yapar. Bu yorumda “yap, kultur, biyografi”
Ucli kavramindan vararlanilir®. Ucli kavram, sucun “bireyin toplumsal baglami” icinde
gorulmesine acilim saglar. “Yapi” temel sosyoekonomik etmenler olup cocugun sahip
oldugu firsat ve olanaklari belirler. Bu cercevede toplumsal ekonomik yapinin ozellikleri
ve sorunlarini da belirtmek onemlidir. “Kultur” ¢cocugun kimliginin temel ogelerinden bi-
ridir; cocugu gevreleyen kulturel degerler ve iginde yasanilan mahalle, etnik grup, aile ve
arkadas grubu tarafindan benimsenmis olan yasam bicimidir. “Biyografi” ise bu ogelerin
belirledigi ortamda cocugun sugla ilgili deneyimi yasamasina neden olan bireysel ozellik-
leri anlamina gelir. Boylece cocuk ve suc arasindaki iliskileri degerlendirmede toplumsal
yapl, kultlrel degerler ve bireysel yon butinltk icinde ele alinmis olur. Bu batlnluk icinde
cocugun ceza sorumlulugunu etkileyen sosyoduygusal ve bilissel kontrol alanindaki ol-
gunlasmamislik gostergeleri, toplanan bilgilerle de iliskilendirilerek mahkemenin cocugun
ceza sorumlulugunu takdir etmesinde yardimci olacak sekilde aciklanir.

Toplanan bilgiler yukaridaki cercevede degerlendirildikten sonra, bir de “sucun
denetlenmesi”ne iliskin degerlendirme vyapilir. Sugun denetlenmesine iliskin sonug-
degerlendirme, suca surtklenmis cocugun gelecegine iliskin yapilmasi gerekli mudahale-
ye yol gosterir. Bu degerlendirmede “risk, gereksinme, kaynak” uclu kavramindan yarar-
lanihr®. “Risk” sucun ortaya ¢ikardigi zarar ile cocugun gelecekte yeniden sug islemesine
yol acabilecek kosullarin aciklanmasidir. “Sucun ortaya ¢ikisi”na iliskin bir onceki deger-
lendirme, cocugun icinde bulundugu riske iliskin ipuclari verebilir. Dikkat edilmesi gereken
nokta, cocugun damgalanmasina neden olmaktan kacinmaktir. Burada amac sucu ortaya
cikaran kosullarn agiklayarak, mudahaleye iliskin onerinin dayanaklarini gostermektir. Bu
nedenle risk durumunun degerlendirilmesinde soyut bir sug isleme riskinden soz edilme-
meli, cocugu gelecekte yeniden suca yonlendirebilecek ve degismesi gereken kosullar
ortaya konulmalidir.

“Gereksinim’ yukarida sozU edilen kosullar dikkate alinarak cocugun bireysel, kultirel ve
toplumsal acidan gelisimini surdurebilmesi igin gereksindigi seylerin ortaya konmasidir.
Burada da “Degerlendirme” bolumunun ilk dort basliginda derlenen bilgiler ve sucun orta-
ya c¢ikisina iliskin sonug-degerlendirmeden yararlanilir. Cocugun gereksinimlerini anlamak
bu asamada cok 6nemlidir. SIR'de bu gereksinimler ve karsilanma yollari ne denli iyi acik-
lanirsa, cocugun yuksek yarart mahkeme kararinda o kadar dikkate alinmis olur.

“Kaynaklar” suca yonelmis cocugun gereksinimleri goz onune alinarak ortaya konulan
olanaklardir. Bu olanaklar, cocuga iliskin kaynaklar ve toplumdaki kaynaklar olmak Gzere iki
grupta ele alinabilir. Cocugun olumlu ozellikleri (gUcleri), ona destek olabilecek aile, akraba
ve arkadaslar birinci grup; yerel, ulusal ve uluslar arasi duzeydeki kamu kuruluslari, gonullt
grup ve kuruluslar ise ikinci grup kaynaklar arasinda yer alir. Kaynaklarin hangilerinden, ne
Olcude ve nasil yararlanilacagi, cocugun gereksinimlerine gore belirlenir.

8 Critcher, C. “Structures, Cultures and Biographies” , Resistance Through Rituals.(Eds.) S. Hall ve T. Jef-
ferson. London: Hutchinson, 1975. (Aktaran: Pitts, J. Working with Young Offenders. London: MacMiillan,
1990, s.57).

9 Curnock, K. ve Hardiker, P Towards Practice Theory. London: Routledge and Kegan Paul, 1979. (Aktaran:
Bottoms, A. ve Stelman, A., Social Inquiry Reports. Aldershot: Gower, 1988, s.73).
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1.1.2. Sosyal inceleme Raporunda “Miidahale” Béliimii

“Mudahale” bolimu, cocuk hakkinda verilecek karara iliskin olarak mahkemeye sunulan
onerileri kapsar. Mudahale, ayni zamanda, “Degerlendirme” bolumunde ozellikle son alt-
bolumde yer alan sonucg-degerlendirmelere dayali olarak gelistirilen bir “planh degisme
streci”nin de bir adimini olusturmaktadir®. Bu nedenle SiR'de, cocukla ilgili énerilerin
ortaya konulmasi, birbirini izleyen U¢ asamanin sonunda gerceklesir:

(1) Birinci asamada gocuga 0zgu bir mudahale plani hazirlanir. “Degerlendirme”ye bagli
olarak degisme surecine -uygulamaya- yol gosterecek bu planda dort temel sistemin yer

almasi beklenir. Bunlar “muracaatgi sistemi’ “hedef sistem’ “degisim sorumlusu sis-
tem” ve “eylem sistemi”dir™".

Once, bu degismeye yonelik cabadan -midahaleden- yararlanmasi umulan “miracaatci
sistemi” belirlenir. Suca surtklenen gocuk, muracaatgi sisteminde her zaman yer alir. Bazi
durumlarda aile ve cocugu yeterince koruyan toplum da uzun erimde bu mudahaleden
yararlanan taraf olur.

Degistiriime ve etkilenmeye -mudahaleye- gereksinim duyan kisi, grup ve kurumlar “hedef
sistem” adini alir. Verilecek karar dogrultusunda etkilenecek ve degistiriimeye calisilacak
ornegin aile, arkadas grubu, okul, mahalle ile saglik, sosyal refah, adalet vb. gibi kurumlar
hedef sistem olabilir. Hedef sisteme iliskin yUratilecek calismalar, cocugun gereksinimle-
ri dogrultusunda, cesitli midahale dizeylerinde gerceklesebilir. Cocugun kendisi ve aile-
sindeki degismeleri hedefleyen mikro/mezzo duzeydeki mudahalelerin yani sira, is ortami
ve okulla ilgili olanlar mezzo duzeyde, cocuk adalet sistemi ya da cocuk refahi kurumlarinin
politika ve program degismelerini hedef alan mudahaleler makro diizeyde planlanir.

SIR'i hazirlamak ve mudahaleyi gerceklestirmek icin sosyal calisma gorevlilerine yetki
veren gocuk mahkemeleri “degisme sorumlusu sistem” olup, gorevlendirilenler de “de-
gisme sorumlusu” adini alr.

Degisme surecinde farkli amaclar gerceklestirmek ve gerekenleri yapmak Uzere sosvyal
calisma gorevlilerinin birlikte calisacagi kisi ve kuruluslar “eylem sistemi”ni olusturur. Ey-
lem sisteminde, bireylerden uluslar arasi orgutlere degin uzanan genis bir yelpazedeki
kisi, grup, topluluk ve orgutler yer alabilir.

(2) ikinci asamada muidahale planinin icerigi dogrultusunda yasalardaki mevcut tedbir ve
yaptinmlarin cocuk Uzerindeki olasi etkileri incelenir. Bu degerlendirmede, Cocuk Koru-
ma Kanunu'nda belirtilen “koruyucu ve destekleyici tedbirler (gUvenlik tedbirleri)’ Tark
Medeni Kanunu'nda ongorulen “yerlestirme, velayetin kaldinlmasi vb.gibi tedbirler” ile
"denetimli serbestlik’] “hukmun aciklanmasinin geri birakilmasi’ “kamu davasinin acilma-
sinin ertelenmesi” ve “uzlasma” gibi diger tedbir, yaptinm ve yonlendirme (diversion) se-
ceneklerinin cocuk Uzerindeki etkileri, cocukla ilgili “Degerlendirme” bolumunun sonunda
yer alan yorumlara da gonderme vyapilarak incelenir. Burada tedbirler oldukca kapsamli
ve nitelik olarak birbirinden farkli oldugundan, her bir tedbirin, cocugun gereksinimleriyle
baglantisi agisindan olasi etkisinin degerlendirilmesi gerekir.

10 Bu konu ayrintili olarak “Sosyal inceleme Raporunun Kuramsal Temelinde Biitinciil (Generalist) Miidahale
Modelinin Yeri” baslikli bolimde ele alinmaktadir.

1 Pincus, A. ve Minahan, A., Social Work Practice: Model and Method. lllinois: Peacock Press, 1973.
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(3) inceleme ve degerlendirmeler sonucunda cocugun yUksek yarari acisindan en uygun
olanlara dikkat cekilerek bunlar “olasi oneriler” basligi altinda ifade edilir. Cocugun ceza
sorumluluguna iliskin bilgiler gerekirse burada tekrar vurgulanir. “Olasi Oneriler”in gercek-
lestiriimesine iliskin plan ne dlctide somut olarak SiR'de yer alirsa, savcilik veya mahkeme
tarafindan kabulii o 6lciide kolaylasir. Boyle bir somutlandirmada SiR'i hazirlayan sosyal
calisma gorevlisi, cocuklara hizmet veren ve ¢ocuk haklariyla ilgilenen yerel, ulusal ve
uluslar arasi duzeydeki tim resmi, gonulll ya da ozel kisi, grup, kurum ve kuruluslarin
bilgisine gereksinim duyar™. Ayrica bu baglamda sosyal calisma gorevlileri, raporlarinda,
ozellikle cocuk adalet sistemi ve cocuk koruma sisteminde galisan uzmanlarin cocukla
ilgili sorumluluk ve rollerini de aciklayabilecek bilgiye sahip olabilmelidir.

Yaptinm olarak hapis cezasinin olumsuzluklari ve cocugun yuksek yararina aykirihgr arastir-
malarla gosterildigi ve bu yaptirnm Cocuk Haklarina Dair Sozlesmede “en son care” olarak
ifade edildigi icin ilke olarak SIR" de onerilmesi beklenmemelidir.

1.1.3. Sosyal inceleme Raporunda “Kullanilan Kaynaklar ve Bilgi Toplama Yollar”
Altbélimii

Basta da belirtildigi gibi, SIR'in iceriginde yer alan “Degerlendirme” ve “Mudahale”ye
iliskin cerceve, ayni zamanda hangi bilgilerin toplanacagina ve bu acidan kullaniimasi ge-
reken kaynaklar ile bilgi toplama yollarina da 1sik tutar. Bu acidan “kaynaklar ve bilgilerin
toplanmasi” ile ilgili bazi noktalarin bu altbolumde ortaya konmasinda yarar vardir.

SIR'in olusturulmasinda kaynak kullanma ve bilgi toplama yasamsal 6éneme sahip bir
surectir. Sistem kurami ve ekolojik goruse gore bilgilerin toplanmasi igin U¢ yol bulunmak-
tadir:

Birinci yol, gorusme (mulakat), kayit formu doldurma, kendini tanitma, rol oynama, mek-
tup yazma, tumce tamamlama testi ve davranis olgekleri gibi “sozlU/yazili” ve “projektif/
projektif olmayan” bicimlerde kendini gosteren “soru sorma” yoludur. Aile ici iliskilerin
grafikle gosterilmesi demek olan “eko-map” ve ailede kusaklararasi gegisleri gizgilerle
belirleyen “genogram”lar da ailenin degerlendiriimesinde kullanilabilecek bu turdeki arac-
lar arasinda sayilabilir™®. Ancak “gorisme” bu grupta en yaygin ve temel olarak kullanilan
yoldur. Gortismenin kendine 0zgu teknikleri mevcuttur ve sosyal calisma gorevlisinin bu
tekniklere iliskin bilgi ve beceriye sahip olmasi gerekir. Sosyal calisma gorevlileri SIR hazir
larken, basta cocugun kendi ve ailesi olmak Uzere cocuk adalet sistemi icinde ve disinda
yer alan bircok kisiyle gorisme yapmak durumundadir.

ikinci yol, gozlemdir. Sistem kuraminda sistemleri dogal ortamlarda gézlemek esas oldu-
gundan gocugun ve ailenin iginde yasadigi toplumsal-kilturel cevre, mahalle ve aileyi goz-
lemek Uzere mahalle ve ev ziyaretlerinin bilgi toplamada vazgecilmez bir yeri vardir. Suca
suruklenen cocuklarin okul, is ve arkadas ortamina iliskin dogru bilgi edinmek acisindan
yerinde gozlem de cok onemlidir. Gozlem ve gorlsme bir arada bilgi toplamanin en etkili
yolunu olusturur,

12 Aslinda bu amacla bir el kitabi olusturulmasi ve ilgili mahkemelerde bulundurulmasi gerekmektedir. “Co-
cuk Haklari Kaynaklar El Kitabi”nda ulusal ve uluslar arasi kisi, grup, kurum, kurulus ve programlara iliskin
guncel kisa bilgi ile iletisim bilgileri kapsanmalidir.

13 Kirst-Ashman, K.K. ve Hull, Jr.G.H. Understanding Generalist Practice (Second Edition). Chicago: Nelson-
Hall Publishers, 1999, ss.188-191.
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Suca suruklenen cocuk hakkinda dogrudan veya dolayl bilgi iceren cesitli yazili kaynaklarin
kullanilmasi SIR’ de bilgi toplamanin Ggincl yoludur. Yazili kaynaklar cok cesitli olabilir.
Bunlar arasinda mahkeme dosyasi, muhtarlik kayitlari, polis kayitlar, adli tip raporu; okul,
sosyal hizmetler, saglik, rehberlik ve psikiyatri kuruluslari raporlari, toplanti tutanaklari ile
bilimsel arastirma sonuclari, envanterler ve issizlik, sucluluk, madde bagimliligi gibi konu-
larda istatistik bilgiler yer alabilir.

Sosyal calisma gorevlisi, hakkinda bilgi alinacak ve bilgi toplanacak sistemleri birbirinden
ayirmali ve bunlar SIR’ de aciklikla ifade etmelidir. Ornegin suca suriiklenen cocuk tara-
findan kendi hakkinda verilen bilgilerle, aile, okul gibi sistemlerin cocuk hakkinda verdigi
bilgiler, kaynaklari belirtilerek kullaniimalidir. Ayrica, bilginin (enformasyon) kendi ile, buna
iliskin sosyal calisma gorevlisinin yorumunun da SIR’ de acik bir sekilde anlasiimasi sag-
lanmalidir.

Sistem modellerinde, bilgi toplama asamasinda sistemli kayitlarin tutulmasi esastir. Sos-
yal calisma gorevlisi, SIR hazirlama asamasinda érnegin cocuk, aile, okul, mahalle muh-
tar, saglk ocagi, genclik merkezi gibi kisi ve kuruluslarla yaptigi gorusmelerin kaydini
tutabilmeli ve bu gorismeleri iceren sureg raporlarini yazabilmelidir. Bu raporlarin sosyal
calisma gorevlisinin cocukla ilgili tutacagr dosyada saklanmasi SiR hazirlamayi kolaylastirrr.
Ayrica bu uygulama SIR icerigine iliskin gecerlik ve glvenirligi de etkiler.

SIR’ de “Formel Bilgiler”in altbdlim olan “Kullanilan Kaynaklar ve Bilgi Toplama Yollari” nin
ayrintili bir bicimde anlatilmasi gerekir. Hangi kaynaklarla ka¢ kez gorasuldugu, gorisme
tarihi ve yeri ile niteligi belirtilmelidir. Bilgi alinamayan kisi ve kurumlar aciklanarak bunun
gerekcesinin de bu altbolimde aciklanmasi saglanmalidir. SiR'in dili ve bicimi bilgilerin
aclk, net ve dogru bir bicimde aktarilmasini saglayacak nitelikte olmahdir.

1.2. Sosyal inceleme Raporunun Kuramsal Temelinde “Biitiinciil (Generalist) Miida-
hale Modeli”nin Yeri

SIR, sosyal calisma disiplininin bir etkinligidir. SIR'in hazirlanma sureci ile sosyal calisma-
nin batincll (generalist) miidahale modeli arasinda birebir baglantilar bulunmaktadir. SIR;
butlncul mudahale modelinin adimlarindan bir bolimuind kapsayan bir stirecin sonunda,
bu adimlarin bir Grinu olarak ortaya ¢ikan bir rapordur. Bu nedenle s6z konusu modelin
adimlarinin burada gozden gecirilimesi, hem SIiR’in kuramsal tabanini tam olarak gérmek,
hem de uygulamaya isik tutmak acisindan gereklidir.

Butuncul mudahale modeli, sistemsel ve ekolojik gortus temelinde eklektik bir bilgi govde-
si Uzerine oturan, muracaatcl sisteminin sorunlarini cozmek, gereksinimlerini karsilamak
uzere planli bir degisme sureci iceren ve bu sureci yedi adimda tamamlayan bir uygulama
bigimidir™.

Modelin ilk adimi, mduracaatcl sistemiyle karsilasmayi ve iliski kurmayr kapsayan
“tanisma”dir. ikinci olarak, miracaatcl sisteminin cercevesi icinde incelendigi ve deger
lendirildigi “degerlendirme (assessment)” adimi gelir. MUracaatgl sisteminin sorununu
cozmek ve gereksinimlerini gidermek icin degerlendirmeye dayali bir mudahale (degisme)
plani hazirlamak, Gcuncu adim olan “planlama”da gerceklesir. Dorduncu adimda mudaha-
le (degisme) planinin “uygulama”si yer alir. Mudahale (degisme) planinin amaclar dogrul-
tusunda ne olgude uygulanabildigi, besinci adim olan “son degerlendirme (evaluation)”de

14 Kirst-Ashman ve Hull Jr., 1999, ss.31-47.

36



ortaya konur. Altinci adimda mudahale “sona erdirilir’ Yedinci adim olan “izleme”de ise
mudahalenin bitiminden sonra muracaatc! sisteminin islevselligi hakkinda geri bildirim
ahnr.

SiR'in hazirlanma sureci butincil midahale modelindeki ilk (¢ adimi kapsamaktadir. Bu
acidan, cocuk adalet sisteminde suca surlklenen cocuklar icin hazirlanan SiR’ler cerceve-
sinde “tanisma’ “degerlendirme” ve “planlama” adimlarinin gozden gecirilmesinde yarar
vardir.

1.2.1. Birinci Adim: “Tanisma”

“Tanisma” planl degisme (mudahale) surecinde ilk adim olup, bu adimda sosyal calisma
gorevlisi, muracaatgi sistemi (genellikle cocuk) ile arasinda profesyonel bir iliskinin kurul-
masi Uzerine odaklasir. Sosyal calisma gorevlisi icin bu iliskinin kurulmasi buttincil mada-
hale modelinin sonraki adimlari icin vazgecilemez bir kosuldur. Tanisma surecinde ¢cocukla
ilk karsilasma sosyal calisma gorevlisi icin onemlidir; gunku bu karsilasma, cocukla -ve
bazi durumlarda aile ile de- kurulacak iliski icin ona ilk firsati sunar. ilk karsilasma, diger ku-
rumlarda oldugu gibi muracaatgl sisteminin arzu ettigi icin orada bulunmasiyla gercekles-
medigi, suca suruklenen cocugun -ve ailesinin- sosyal ¢alisma gorevlisiyle zorunlu olarak
bulusmaya yonlendirildigi dusunuldugunde daha da onem kazanir.

Tanisma, sosyal calisma gorevlisinin muracaatci sistemini ve sorunlarini, gereksinimlerini
tanimlamaya ve bu cercevede diger kisi ve kurumlarla iliski kurmaya basladigi bir donem-
dir. Bu acidan sosyal calisma gorevlisi iletisim kurabilmek, sorunlari cozmek ve gereksi-
nimleri gidermeye yonelebilmek icin muracaatc! ve hedef sistemlerle iyi iliskiler kurmak
zorundadir.

Sosyal calisma gorevlisinin ilk gorismede kendini nasil tanittigi ve gorismenin yapildigi
ortam tanisma surecini etkiler. Cocuk adalet sistemine giren bir cocugun ve ailesinin su-
recin basindan itibaren, polis, jandarma, adli tip uzmani, avukat, savci, yargig, infaz koru-
ma memuru gibi oldukca cok sayida mesleki kisiyle karsilastigi unutulmayarak, Turkiye'de
gorevi acisindan daha belirsiz bir konumda olan sosyal calisma gorevlisinin rolu ve islevini
cocuk ile ailesine anlasilabilir bir dille ifade etmesinde yarar vardir.

Cocuk adalet sistemine ilk kez giren cocuklarin ve ailelerinin ¢esitli olumsuz duygularini
azaltarak belirsizlikleri ortadan kaldirmaya calismak, bu asamada sosyal calisma gorevli-
sinin yapacagi en onemli islerden biridir. Son arastirmalardan biri, suca surtklenen cocuk
ve ailelerinin sug olayini izleyen donemde, “sucluluk, utang, Gzuntu, pismanlk, yogun
endise, korku, tedirginlik, saskinlk ve belirsizlik” duygular icinde kalarak orseleyici bir
deneyim yasadiklarini gostermistir™. Sosyal calisma gorevlisi cocugun -ve ailesinin- kendi
duygu ve dusunceleri Uzerine odaklasmasi ve bunlari dile getirmesine yardimci olmalidir.

Butuncul mudahale modelinin tum adimlarinda sosyal calisma gorevlisi icin anahtar etkin-
lik “"iyi bir gérisme” yapabilmektir. Iyi bir goriisme miracaatci ve diger sistemlerle etkili
bir iletisim ve olumlu bir iliskinin kurulmasini saglar; bu ise mudahale surecinin tim adim-
larinda amaca ulasiimasini bly(k élclde kolaylastirir. lyi bir goriisme yapabilmek sosyal
calisma gorevlisinin “iletisim teknikleri” ve “gorisme teknikleri”ni bilmesi ve ilgili beceri-
leri (mikro beceriler) gelistirebilmesiyle mumkundur.

15 Ulugtekin, S., “Denetimli Serbestlik Altindaki Ge‘ngler ve Ailelerine lliskin Arastirma: ihtiyaclar ve Beklenti-
ler” Yayimlanmamis Arastirma Raporu. Ankara: Oz-Ge Der, 2008.
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Sosyal calisma gorevlisi ile miracaatci sistemi arasindaki olumlu iliski, "SIR” e iliskin bilgi
kaynaklarina ulasmada dnemli bir arag olur: MUracaatcl sosyal calisma gorevlisine baglan-
dikca onun tarafindan aktarilan kabul, empati, sicaklik ve ictenligi hisseder. iliski giiven ve-
rici nitelik kazandikga muracaatcl duygularini ve kendini aciklamaya daha cok istek duyar.

Tanisma adiminda kurum ve suregle ilgili bazi noktalar da aydinlatiimalidir: Cocuk adalet
sisteminde adli surecin nasil isledigi, cocuk mahkemesindeki surecin ayrintilari, cocugun
-ve ailenin- sosyal calisma gorevlisiyle nicin gorismesi gerektigi, SIR'in nasil hazirlanacagi
ve amacin ne oldugu anlasilabilir bir dilde anlatiimalidir. Cocugun -ve ailenin- sorulari yanit-
lanarak, SIR'in “cocugun ylksek yarar” ve “haklar” acisindan énemi vurgulanmalidir. Bu
amacla gocugun ve ailenin sosyal calisma gorevlisi tarafindan ziyaret edilecegi; onlarla ayri
ayri ve/veya bir arada; evde, okulda, isyerinde veya sosyal calisma gorevlisinin odasinda
gorusulecegi; bu nedenle gorisme yer, gin ve saatlerinin birlikte saptanmasinin uygun
olacagi cocuga ve aileye ifade edilmelidir.

Tanisma asamasinda amacin ¢ok iyi anlatiimasi onemlidir. Sosyal calisma gorevlisi, genel-
likle egitim duzeyi dusuk olan suca surtklenmis cocuklar ve onlarin aileleriyle gorisurken,
kullandigi dile 6zen gostermeli ve olabildigince somut ifadelerle gerekli aciklamalari yap-
malidir. Anlatilmak istenenin muracaatcilar tarafindan yeterince kavranip kavranmadigini
kontrol etmek, saglikli bir iletisim icin gereklidir.

Sosyal galisma gorevlisi sorun ve gereksinimleri cocukla -ve aileyle- birlikte ele almalidir.
Bu, SIR hazirlarken gercek durumu ortaya koymak acisindan iyi bir baslangic olusturur. Su
unutulmamalidir: Sorunlarini ve gereksinimlerini en iyi muracaatcilar bilir.

Cocuk mahkemelerine gelen cocuklarin “zorunlu” ya da “gonulli olmayan” muracaatgl
kategorisine girdigi daha once belirtiimisti. Suga suruklenerek adalet sistemine giren ¢o-
cugun sistemin kurallarina gore davranmasini saglamak uzere mevzuatta yer alan kural,
kosul, hak ve yukumluluk konusunda bilgilendiriimesinde yarar vardir. Bunlardan biri de
“gizlilik" ilkesidir.

Gizlilik, sosyal calisma gorevlisinin cocukla -ve aileyle- kurmus oldugu iliskide uymasi ge-
reken iliski ilkelerinden biridir. Genel olarak gizli bilgi, 6zel (mahrem) bilgidir. “Cocuk Koru-
ma Kanunu'nun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik”in 18. mad-
desinde "“sosyal calisma gorevlilerinin calisma ilkeleri” basligl altinda gizlilik ilkesinden
soz edilmektedir'®. Ancak gizlilige iliskin etik kurallarin daha kapsamli bir acilimini Sosyal
Hizmet Uzmanlari Dernegi Genel Merkezi tarafindan cikarilan “Sosyal Hizmet Mesleginin
Etik ilkeleri ve Sorumluluklar” kitapciginda bulmak olanaklidir. Bu kitapcikta sosyal hizmet
uzmanlarinin “mdaracaatcilara iliskin etik sorumluluklar” baslgl altinda “mahremiyet ve
gizlilik ilkesi” ayrintil olarak ele ainmaktadir.” Turk Psikologlar Dernegi'nin Psikologlar icin
Etik Kurallar'a iliskin yayinlarindan yararlanilabilir.

Gizlilik butuncul mudahale modelinin tim adimlarinda dikkat edilmesi gereken bir ilkedir.
Muracaatgcilar hakkindaki bilginin sosyal ortamlarda arkadaslarla paylasiimasi, kayitlarin
gelisiglzel ve dikkatsiz bir bicimde ortalikta gezmesi, bilginin telefon, faks, internet or
tami gibi guvenli olmayan iletisim araclariyla karsi tarafa iletiimesi gibi durumlarda gizlilik
ilkesi ihlal edilebilir.

16 Bkz: Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik. 24 Aralik
2006.

17 Bkz: Sosyal Hizmet Uzmanlari Dernegi Genel Merkezi. Sosyal Hizmet Mesleginin Etik ilkeleri ve Sorumlu-
luklan. Ankara: Nisan 2004, ss. 8-9.
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Gizlilik ilkesine uymayan sosyal calisma gorevlileri mesleki etik standartlara uygun ha-
reket etmemis olurlar. Ancak cocuk ihmali ve istismari olaylarinda; muracaatcl kendine
veya baskasina zarar verme tehdidinde bulundugunda; acil hizmetlere gereksinim duyul-
dugunda; muracaatgilar tarafindan sosyal calisma gorevlilerine karsi acilan davalarda; ku-
rum icinde ya da disinda diger profesyonellerle konsultasyon gerektiginde ve kanun ya da
yonetmeliklerde tanimlanan durumlarda gizlilige uyulmayabilir'®.

Bu baglamda sosyal calisma gorevlileri hazirladiklari SIR'i kendilerini géreviendiren mah-
kemeye sunmalidir. Sosyal inceleme raporlarinin 6rnegini mahkemeden savcl, avukat, co-
cuk ve ailesi de edinebilecegi gibi -gerektiginde- mahkeme denetim gorevlisine, adli tip
uzmanina ya da bir baska inceleme yapan sosyal calisma gorevlisine de iletilmesine karar
verebilir.

Cocuk adalet sistemine giren cocuklar, SIR hazirlidi sirasinda, suc islediklerini saklamak
amaclyla okulda, isyerinde ve evde gorismek istemeyebilirler. Gorlisme yerini saptamak
bu acidan onemlidir. Ancak okuldan ya da isyerinden mahkeme yoluyla bazi bilgileri iste-
mek gerekli oldugunda bu bir etik sorun olusturabilir. Sosyal calisma gorevlisi, edinilecek
bilginin dnemi ve bunu edinmek Uzere yapilacak islemin ¢cocuga etkisini cocugun varari
ilkesi dogrultusunda degerlendirmeli ve en uygun ¢cozumu onermelidir.

Gizlilikle ilgili diger bir sorun da sosyal calisma gorevlileri ve adli/psikiyatrik degerlendir
meyi yapacak uzmanlarla, yargic, savcl ve avukatlar arasinda kendini gosterebilir. Birinci
gruptakiler (sosyal calisma gorevlileri), muracaatcilariyla konustuklari bazi hususlarin giz-
li kalabilecegini ifade ederken, ikinci gruptakiler (adli psikiyatrik degerlendirmeyi yapan
uzmanlar) SiR'de miuracaatcilarla konusulan her bilginin yer almasi gerektigini dne sir
mektedir. Bu konuda birinci gruptaki meslek mensuplarinin etik ilkelerinin gecerli olmasi
beklenir. Ancak, mahkemenin tayin ettigi sosyal calisma gorevlisinin yaptigi gorismenin
amaci, mahkemenin cocugu tanimasina yardimci olmaktir, boylece ¢cocugun ve haklarinin
korunmasli bakimindan en uygun sonuca ulasmanin mdmkun olacagr dastunulmektedir.
Bu nedenle adalet sistemi icerisinde calisan uzmanlar bakimindan sir saklama yukumlu-
gunun ve gorismeden elde edilen bilgilerin rapora aktarilma bicimine iliskin etik ilkelerin,
hem rollerini hem de tabi olacaklari yasal duzenlemeyi dikkate alarak duzenlenmesine
ihtiyac vardir. Ornegin, suc isleme slphesi altinda bir cocukla gorisen sosyal calisma go-
revlisi, cocukla yuklenen sug ile ilgili ifade alir bicimde gorlisme yapmasi, bunu raporuna
gecirmesi hem hukuka hem de sosyal gcalisma gorevlisinin rol ve sorumluluguna aykirilik
olusturur. Buna karsin gorusme sirasinda cocugun isledigi veya ¢ocuga karsi islenen bir
sucu ogrenen sosyal calisma gorevlisinin bazi hallerde yasadan kaynaklanan bildirim yU-
kumlalugu bulunmaktadir.

Tanisma asamasinda, bilgi toplanirken kayit tutmaya iliskin esaslarin olusturulmasinda ya-
rar vardir. Gorusmeler sirasinda tutulan kayitlarin, iletilen bilgilerin unutulmamasi ve kap-
samli bir rapor yazilmasi amaciyla gerekli oldugu ¢ocuga -ve ailesine- ifade edilmelidir. Co-
cuk, aile ve diger sistemlerle yapilan gorusmelerin “surec raporu” ile kayit altina alinmasi
yararli olur. Bir sUrec raporunda “amac’ “surec¢’ “degerlendirme” ve “plan” bolumleri yer
alir. Strec raporu, muracaatciyla yapilan gorismeye iliskin tim ayrintilari kapsar. SIR hazir-
lanirken, cesitli sistemlerle yarutdlen gortismelerin kayit altina alindigi strec raporlari, en

onemli bilgi kaynaklarindan birini olusturur.

18 Miley, K.K., O'Melia, M., DuBois, B., Generalist Social Work Practice: An Empowering Approach (Second
Edition). Allyn and Bacon, 1998, s.142.
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Tanisma adiminda sozu edilen etkinlikler dikkate alindiginda, sadece tanisma adimi igin
cocukla ve aileyle en az ikiser gorisme yapilmasi gerektigi ortaya gikmaktadir. Clnku
suca slriiklenmis bir cocukla iyi bir iliski kurma cabasina girmek, iyi bir SIR hazirlamak icin
onemli adimlar olan “degerlendirme” ve “planlama”nin da saglikh bir bicimde yurttilme-
sini saglar. Ancak onceden de ifade edildigi gibi, iyi bir iliski kurmak, suca surdklenmis,
dislanmis, kusku icinde ve orselenmis bir cocuk icin ¢cok zor olup zaman ister. Eger iyi bir
iliski kurulmasi icin bir gaba harcanmazsa, degerlendirme ve bundan sonraki adimlar da
tehlikeye girer. lyi bir degerlendirme cocuga yeterli bir yardm mudahalesinin de garanti-
sidir. Tanisma, degerlendirme ve planlamanin (yani SiR'in) istenilen yetkinlikte olmamasi,
adil yargilanma surecini ve ¢cocuk haklarini dogrudan orseler.

1.2.2. ikinci Adim: “Degerlendirme”

BatlncUl middahale modeli ya da planl degisme surecinde ikinci adim degerlendirmedir.
Degerlendirme kisaca, bir sorun hakkinda anlayis gelistirmedir. Sorunun degerlendiriime-
si butlncul mudahale surecinde kritik bir adimdir. Bu surecte gegerli ve guvenilir bilgiler
toplanir, analiz edilir ve yorumlanir. Sorun hakkinda belli kararlara varmak dikkatli bir ince-
lemeyi gerektirir. Bu adim, kimi yazarlarca “inceleme ve on degerlendirme” veya sadece
“on degerlendirme” olarak da isimlendirilmektedir.

Cocuk adalet sisteminde mudahaleye temel olusturmak Uzere cocuk, isledigi suc ve icin-
de bulundugu durum arasindaki iliskileri incelemek, bu nedenle bilgi toplamak, bilgile-
ri analiz etmek ve yorumlamak, degerlendirme adiminda gerceklesir. Burada ana sorun
“suc” olarak gorulmekle birlikte, cocugun suca surtklenmesine yol acan “oncul” sorun-
lari da incelemek gerekir. Oncll sorunlar nelerdir ve karsilanamayan hangi gereksinimler
nedeniyle ortaya cikarak cocugun suc islemesine yol agmistir?

Suc islendikten sonra icine girilen adalet sireci hem ¢ocuk hem de ailesi icin travmatik
ve sorun olusturucu olabilmektedir. Ana sorunun incelenmesinde bu nokta da dikkate
alinmalidir. Baska bir deyisle “su¢” sorununun tanimlanmasinda, su¢ isleme oncesinin
(dncul) sorunlari ile suc sonrasinin (ardil) sorunlari bir batln olarak ele alinmalidir. Her bir
sorun karsilanamayan gereksinimlerden dogar ve baska gereksinimlerin ortaya gikmasina
yol acar. Bu nedenle savcilik ya da mahkeme asamasinda hazirlanan SiR'de de “suc”un
oncul ve ardil sorunlarla birlikte ortaya konmasi, etkili ve kapsamli bir mtdahale planinin
hazirlanmasina yardimci olacagi gibi, cocugun ceza sorumlulugu konusunda da aydinlatic
olur.

Onceden de belirtildigi gibi butincil midahale modeline gére bir sorun sadece bireyin
kendinden kaynaklanmaz. Bireyin sorunlari her zaman icinde yasadigi cevre ve sistemlerle
etkilesiminden ortaya c¢ikar. Bu acidan butuncul pratikte degerlendirme, sorunun mikro,
mezzo ve makro boyutunu daima kapsamalidir. Daha acik bir deyisle “suc” sorunuyla ilgili
olarak degerlendirmede sadece cocuk (mikro) degil, cesitli gruplari ve sistemleri iceren
mezzo ve makro acilardan da inceleme yapmak gerekir. Bu ayni zamanda “su¢”un oncul
sorunlarina da bir acilim saglar.

Aslinda dikkat edilirse “Sosyal inceleme Raporunda icerik ve Bicim” basligi altinda verilen
ve SiR'in “Degerlendirme” bolimiinde, “sucun ortaya cikisi”na iliskin acilimda yer alan
Ucla kavram ile yukarida sozu edilen Ug boyut birbiriyle ortismektedir. Sucu aciklayan
uclt kavramlardan “toplumsal yapi” makro, “kultur” mezzo, “biyografi” ise mikro boyut
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ile uyusmaktadir. O nedenle “sugun ortaya ¢ikisi”nda makro, mezzo ve mikro boyutlarin™
roline ve SIR'de yansima bicimine burada deginmenin yararli olacadi ddstnulmustur:

Cocugun suca surtklenmesine yol acan mikro dizeydeki sistem “cocugun kendi”dir. Bu
acidan dogumundan itibaren cocugun gelisim oykUsu_incelenir. Gelisim oykUsu gelisim
donemleri ve gelisim alanlar temelinde sucla baglantili olarak ele alinir. Dollenmeden
itibaren baslayan gelisim sureci, dogum oncesi gelisim ve dogum, bebeklik, erken (okul
oncesi) cocukluk, gec (okul cagi) cocukluk ve ergenlik gibi gelisim donemleri icinde de-
vam eder?. Gelisim kuramlari fiziksel, motor, toplumsal, duygusal, ahlaki, bilissel ve dil
gelisimi alanlarinda farkl gelisim donemlerine 6zgu gelisim ozelliklerini kavramaya katkida
bulunur. SiR'de sucla baglantili olarak verilmesi gereken bu bilgiler “Bireysel Ozelliklere
Iliskin Bilgiler” altbolimiinde yer alir.

Son yillarda surdurulen ergenlik donemindeki beyin gelisimi arastirma sonuclarini da bura-
da belirtmek gerekir: Arastirma sonuclari, gelisimin her alaninda hizli degisimlerin gercek-
lestigi ergenlik doneminde beyin gelisiminin de yirmili yaslarin ortalarina kadar surdugunu,
beyindeki sosyoduygusal ve bilissel kontrol bolgelerindeki degismelerin ise ergenlerde
olumsuz yasam kosullariyla da birleserek suc davranisinin ortaya ¢cikmasinda etkili oldu-
gunu gostermektedir?'. Bu baglamda ergenlerin ceza sorumlulugu ve bir sanik olarak ¢o-
cuk adalet sistemi igindeki yetkinliginin Gzerinde tekrar durulmasi gerekmektedir??2. Tum
bu bilgiler, sosyal calisma gorevlisine, SiR'de “Bireysel Ozelliklere iliskin Bilgiler” altboli-
munde yer almasi gereken “sosyoduygusal ve bilissel kontrol alanindaki olgunlasmamislik
gostergeleri”nin ortaya konmasi ve soz konusu gostergelerle suc arasindaki baglantilarin
yorumlandigr “sucun ortaya cikisi” altbolimunun yazilmasinda yol gosterecektir.

Cocugun suca surtklenmesinde roll olan sistemlerden ikincisi “aile”dir. Aile, Kirst-
Ashman ve Hull'e gore, ne tam bir mikro, ne de mezzo sistemdir; mikro ile mezzo duzey-
deki sistemler arasinda bir yerde durmaktadir?®. Ekolojik sistem yaklasimina gore “islevini
tam olarak yerine getirmeyen aile” cocugu suca yoneltebilir. Cesitli etmenler ailenin islev-
sizligine yol acabilir. Hangi nedenle olursa olsun islevini yerine getirememek ¢cocugun ha-
tal ve eksik toplumsallasmasina yol acar ki bunun urtnlerinden biri de “sucluluk” olarak
karsimiza cikar?,

Gerek aile yapisi, gerekse aile ici iliskiler, catismalar ve ailenin diger mezzo ve makro sis-
temlerle baglantisindan kaynaklanan cesitli etmenlerin cocugu sucga surukledigine iliskin
cok sayida arastirma bulunmaktadir. Bu nedenle ¢ocuk adalet sistemine giren bir cocu-
gun ailesinin de incelenmesi, en az cocugun incelenmesi kadar onemlidir. Bu cergevede

19 Burada “boyut” s6zcigl olgu/etmen/sistem/olay ve isleyis gibi cesitli anlamlari kapsamaktadir.

20 Gander, M.J. ve Gardiner, H.W. Cocuk ve Ergen Gelisimi .(Yayima hazirlayan) B. Onur. (Cev.) A. Dénmez, N.
Celen, B. Onur . Ankara: Imge, 1993. Ancak bazi kitaplarda gelisim donemleri farkli isimler alabilmektedir.
Bkz: Onur, B. Gelisim Psikolojisi. (Uctncu Baski). Ankara: Imge, 1995.

21 Grisso, T., “Research on Developmental Immaturity and Youths' Capacities: How Does It Inform Questi-
ons of Culpability and Competence?” http://www.cfjj.org/GrissoPowerPt/CfJJ-culp-Devel List 3-07htm
1 Aralik 2008; American Bar Association Juvenile Justice Center “Cruel and Unusual Punishment: The Ju-
venile Death Penalty: Adolescence, Brain Development and Legal Culpability” ABA January 2004, www.
abanet.org/crimjust/juvjus. 6 Subat 2009; Wisconsin Council on Children & Families “Rethinking the Juve-
nile in Juvenile Justice” March 2006. http://www.wccf.org/pdf/rethinkingjuv-jjsrpt.pdf. 1 Mayis 2008.

22 "Ceza Sorumlulugu” ve “Ergenlik Donemi” konularinda ayrintili bilgi bu rehberin ilgili bolimlerinde bulun-
maktadir.

23 Kirst-Ashman ve Hull Jr.,1999, ss. 2,16.

24 Ulugtekin, S., Hikimli Cocuk ve Yeniden Toplumsallasma. Ankara: 1991.
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aile yapisi ve islevselligi; sosyoekonomik durumu; goc oykusu; aile ici iliskiler, iletisim
ve catismalar; sorunlar, cozum yollari ve ailenin diger kaynak sistemlerle iliskisi ele alinir.
Degerlendirme bulgular SiR'de “Cevre (Toplumsal Yapi, Kiltiir) ve Aileye iliskin Bilgiler”
altbolumunde yer alr.

Cocugun suca suruklenmesiyle baglantili olan mezzo dlzeydeki sistemler, “cocugun icin-
de bulundugu kulturel, sosyal ve fiziksel mekan’ “arkadaslik grubu ve bos zaman etkinlik-
leri’’ “okul yasami” ve “is yasami” olarak ele alinabilir. Cocugun -ve ailenin- icinde bulun-
dugu “kalturel, sosyal ve fiziksel mekan (habitus)” ile su¢ olgusu arasindaki baglantilari
arastiran bir calismada “habitustaki gayrimesru kodlarla etkilesimin, ¢ocuklar acisindan
sadece suca iliskin teknik bilgi ve yontemlerin 6grenilme sureci olmayip, sucun dogallas-
mas! anlamina da geldigi” sonucuna ulasiimistir. Baska bir deyisle “cocuklarin habituel
ozellikleri ile isledikleri fiilin sosyal degerine yUklenen anlam” arasindaki iliski aciktir?®. Bu
acidan cocugun -ve ailenin- icinde yasadigl kentsel bolgenin (mahallenin) kulturel, sosyal
ve fiziksel yonden gozlenmesi, cesitli risk davranislari, su¢ tlrlu ve yayginligi acisindan
incelenmesi gerekir. Bu konu, aile ve akrabalik sistemi, arkadas gruplar ve bos zamanlari
degerlendirme etkinliklerine iliskin bilgi toplarken de dikkatten kagmamalidir.

Arkadas (akran) gruplarn cocuk buyudukce ve aileden bagimsiz olmaya dogru gittikce etki-
sini artirir. Bazi arkadas gruplarinin ergenlik caginda gocuk Uzerindeki antisosyal nitelikteki
etkisi daha cok belirginlesir. Arastirmalar suca suruklenmis ¢ocuklarin suctan onceki alkol
ve madde kullanimi, silah (kesici alet) tasima, kavgaya karisma, kendine zarar verme vb
gibi riskli davranislara girmesinde arkadas grubu baskisinin etkili oldugunu gostermistir.

Okul, cocugun toplumsallasmasinda aileden sonra etkili oldugu dusUnulen ikinci sistem-
dir. Cocugun suca suruklenmesi okulun, cesitli nedenlerle cocuk icin islevini tam olarak
yerine getirememesiyle yakindan ilgilidir. Bu gercevede okulda 6gretmen ve arkadaslarla
iliskiler, okul basarisi, okula devam gibi etmenler one cikmaktadir. Arastirmalar ozellikle
okulda basarisizlik ve okuldan kagma, devamsizlik ile suc arasinda guclu iliskiler oldugunu
gostermektedir.

Suca sUruklenen cocuklar Uzerinde yurutilen calismalar, bu cocuklarin klicuk yastan itiba-
ren aile gelirine katkida bulunmak amaciyla calistigini gostermektedir. Cocuklarin bir bo-
limu sokakta veya enformel sektorde guc kosullarda calismaktadir is yasami gocuklarin
fiziksel, sosyal, duygusal, ahlaki gelisimini olumsuz etkilemekte, okul gelisimini sekteye
ugratmaktadir. Ayrica cocuk is ortamindaki yetiskinleri ve akranlarini bazi risk davranislarini
ogrenme ve gosterme acisindan ornek olarak alabilmektedir. Ailenin cocugun Ucretli bir
iste calismasini acikca olmasa da destekledigi anlasilmaktadir. Suca suriklenmis cocuklar
Uzerinde yapilan bir arastirmada, cocugun “bir iste calismak yoluyla ailesine kendini kanit-
lamaya calistigi” sonucuna ulasiimistir?.

Sonugc olarak mezzo sistemlerin cocugun isledigi sucla baglantili bir bicimde incelenmesi
ve SiR'de ilgili altbolimlerde yansitimasi gerekir. Bunlardan cocugun -ve ailenin- yasadig
kilturel, sosyal ve fiziksel mekan “Cevre (Toplumsal Yapi, Kiltur) ve Aileye lliskin Bilgiler”
digerleri ise “Okul, is, Arkadaslik ve Bos Zamanlari Degerlendirme” basliklari altinda yer
almalidir. Mezzo sistemlerle iliskisinin yakindan incelenmesi ve gozlenmesi sirasinda ¢o-
cugun “sosyoduygusal ve bilissel kontrol alaninda olgunlasmama gostergeleri” olarak ni-

25 Umit, E., Mekandan imkana: Cocuk Suclulugunun Habitusu Ceza Ehliyeti iliskisi. Ankara: Ankara Barosu
Yayini, 2007, s. 288.

26 Ulugtekin, 2008, s.65.
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telendirilebilecek davranislariyla karsilasmak buyuk bir olasiliktir. Ergenin, “arkadas baskisi
ile bas edememek’ “riskli davranislari tercih etmek’ “asirn heyecan arayisi icinde olmak’
“durtulerini kontrol etmekte zorlanmak’ “ileriyi gorememek” olarak ifade edilen bu gos-
tergelerin icini dolduracak degisik davranis ve eylemlerinin, ozellikle mezzo sistemlerle
olan iliskilerinde ortaya ciktigi dusunulmektedir. Bu nedenle bu bilgilerin ayrintili olmasi
cok onemlidir. Soz konusu bilgiler midahale planinin hazirlanmasinda oldugu gibi, ceza

sorumlulugunun takdirinde de onemli ipuclari sunacaktir.

Cocugun suca suruklenmesiyle ilintili makro boyut genis bir yelpazede bigimlenir. Cekir
degini kapitalist iliskilerin olusturdugu ve neoliberal ekonomik politikalar, kuresellesme,
asirl tuketim, issizlik, yoksulluk, siddet kualtaru, ayrimcilik, gog, carpik kentlesme, erkek-
egemen kultdr ve “sosyal devlet” anlayisindan uzak devlet politikalari olarak kendini gos-
teren makro duzeydeki etmenler, cocuk, aile ve diger mezzo sistemlerin etkilesimleri-
nin icerik ve yonunu belirler?”. Mikro ve mezzo sistemlere iliskin islevsizlik ve olumsuz
toplumsallasmanin su¢ davranislariyla sonuclanmasi surecinde makro etmenlerin rolu
belirleyicidir. Ornegin makro etmenler olarak yoksulluk, siddet kiltiiri ve erkek-egemen
pratikler, aile iliskilerini olumsuz etkileyerek cocuk istismarina, dolayisiyla sagliksiz ve or
seleyici bir yasama deneyiminin ortaya cikmasina yol agcmaktadir. ic ice gecmis erkek-
egemen soylem ve siddet kdltUrdndn yansimalarini yalnizca ailede degil, okul, yetistirme
yurdu, cocuk yuvasi, isyeri, karakol, cezaevi gibi mezzo sistemlerde ve bu sistemlerdeki
yetiskinlerin ¢ocuklarla iliskilerinde de gormek mumkundur?. Arastirmalar beyin gelisimi
nedeniyle "yargi ve muhakeme yetilerinde keskin sinirlamalari olan” ergenlerin, istismar
gibi bir durumla karsilastiklarinda, “bu sinirlamalarin siddet [yani sug] icin uygun psikolojik
ortami hazirlayabilecegini gostermektedir®.

Makro sistem ve yapisal etmenler SiR'de “Degerlendirme” bashdr altindaki “Cevre (Top-
lumsal Yapi, Kiltiir) ve Aileye iliskin Bilgiler” altbolimiinde yer alir. Bu altbolimde gerekir-
se o topluma ve yoreye ait istatistik ve arastirma bulgulari, kanun maddeleri vb gibi bilgiler
de kullanilarak, sucun olusumunda etkili olan makro etmenler belli edilir. Ayni sekilde
SiR'deki diger altbolimlerde de makro boyuttaki etkileri yansitmak gerekir. Sucla baglantili
makro boyutun yansitilmasi, “degisme sorumlusu sistem” olarak cocuk mahkemesinin
ve "degisme sorumlusu” olarak sosyal calisma gorevlisinin, degistirilmesi igcin mudahale
edecegdi kurum ve uygulamalari -yani hedef sistem ve parcalarini- netlikle gorebilmesini
saglar. Makro boyutun etkisinin belirlenmesi cocugun ceza sorumlulugunun takdirinde de
islevseldir. Yukarida belirtildigi gibi, ornegin siddetle karsilasan ergenler daha kolay suca
suriklenebilmektedir. Bu nedenle SiR'de “sucun ortaya cikisi” altbolimiinde degerlendir
me yapilirken, makro etmenlerin belirleyici roltine vurgu yapilmali ve ceza sorumluluguna
iliskin karar verilirken bunun goz onune alinmasi saglanmalidir.

“Suc"un ¢ok boyutlu degerlendiriimesi strecinde “suc olayl”nin da incelenmesi gerekir.
Bu cercevede suc sayilan “olay” ile varsa islenen diger suclar, su¢ tirl, cocugun sug
eylemindeki roll, sucu anlama ve olumsuz etkisini gorebilme (magdurla ilgili duygu ve
dusunceler), suca karsi motivasyon ve tutum ile pismanlik hakkinda bilgi toplanir. Bu ice-
rik elde edilirken, cocugun sosyoduygusal ve bilissel kontrol alanindaki olgunlasmamislik
gostergelerinin var olup olmadigina bakilir. Sug olayi ile baglantili belirgin oncul ve ardil

27 Ulugtekin, S., “Tirkiye'de Cocuk Suclulugu” ODTULULER BULTENI: Cocuk ve Genclik. Ankara: ODTU
Mezunlari Dernegi Yayin Organi. No 185. Mayis 2009, s. 42.

28 Ulugtekin, 2008, ss. 8-9.

29 American Bar Association, www.abanet.org/crimjust/juvjus. 6 Subat 2009.
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sorunlar da arastirilir. Bu icerik SIR'de “Degerlendirme” boliminin ilk altbolimi olan
“Suca Iliskin Bilgiler”de yer alir.

Boylece butlncul miudahale modelinin ikinci adimi olan degerlendirmede, “sug¢ sorunu”
mikro, mezzo ve makro boyutlar baglaminda ele alinirken, muracaatci sistemi olarak “co-
cuk” da “cevresiicinde” butincul agidan degerlendiriimis olur. Bu amagla bilgiler toplanir,
kayit tutulur ve sUrec raporlari yazilir. Daha sonra bu raporlardaki bilgiler bir araya getirile-
rek SIR hazirlanir. SiR'deki “Degerlendirme” boliminin ilk dort altbolimindeki bilgiler
“betimsel” olup, incelemenin sonucunda elde edilen bulgulan icerir. Besinci altbolim
olan “sucun ortaya cikisi” ve “sucun denetlenmesi”nde ise “SiR'de icerik ve Bicim" bo-
lUmunde sozu edilen Uglu kavramlar ya da makro, mezzo ve mikro acgidan elde edilen
bilgiler, “cocuk” ve “sorun” odakli olarak yorumlanir. Burada “suc¢”un oncul ve ardil sorun-
larina deginilerek, cocugun gereksinimleri (acil ve uzun erimli), risk durumu ve kaynaklar
vurgulanir. Kaynaklar kisminda cocugun ve ailenin “gucleri” buttncul mudahale modelinin
vurguladigr bir diger kavram olmaktadir. Bu altbolumde, ceza sorumlulugunun takdirinde
yol gostermek amaciyla, cocugun “sosyoduygusal ve bilissel kontrol alanindaki olgunlas-
mamishk gostergeleri”ne iliskin ilk dort altbolumde ortaya ¢ikan davranis ve eylemleri ayri
bir alt baslik altinda yazilabilir.

BatlncUl mudahale modelinin degerlendirme adiminda “bilgi toplama” bu adimin en
onemli etkinligidir. “Kullanilan Kaynaklar ve Bilgi Toplama Yollari” “SiR'de icerik ve Bicim”
bolimunde aciklanmistl. Ancak burada alti cizilmesi gereken nokta, ¢ocugun icinde vya-
sadigi cevre ile ailenin yerinde gozlenmesini saglayan ev ziyaretlerinin mutlaka yapilmasi
gerektigidir.

Ev zivareti yapilirken, ilk olarak ¢evreyi gozlemek ve cevre hakkinda bilgilenmek, cocugun
suc davranisiyla ilgili makro ve mezzo boyutu kavramak acisindan cok onemlidir. Evin
durumu ve aile gorismesi, ailede sucla baglantili bazi sorunlari ortaya koyabilir. Boyle bir
ziyaret sonunda sosyal calisma gorevlisi ailenin de bir “muracaatci sistemi” olduguna ka-
rar verip onu toplumda hizmet alabilecegi belli kurum ve kuruluslara yonlendirebilir (havale
edebilir). Ev ziyareti cocuk ve aile hakkinda kapsamli bilgi almanin yani sira, aileyi gelecek-
teki mudahale surecinde isbirligine ikna etmek icin de bir aragtir.

Degerlendirme adiminda ¢ocukla ve aileyle -biri ev ziyareti olmak Uzere- en az ikiser gorus-
me yapilir. Okul, isyeri, arkadas grubu, okul disi egitim kurumlari, saglik kuruluslari, karakol
vb gibi diger kaynaklardan da gerektigi takdirde bilgi toplanir. Bilgileri toplamak, bir araya
getirmek ve yorum yapmak icin sosyal calisma gorevlisi en az on gunluk bir sureye ge-
reksinim duyar. Buna gére SiR'in sadece “Degerlendirme” bolimiinin hazirlanmasi icin,
tanisma ve deg@erlendirme adimlar bir arada, en az iki haftalik bir stre gerekir. Bu arada
cocuk ve aileyle calisma devam eder. Sosyal calisma gorevlisi, SiR'deki “Degerlendirme”
bolumune dayall olarak “Mudahale” bolumunu, yani “oneri”leri hazirlamaya girisir ki, bu
da batlncul mudahale modelinin “planlama” adimiyla ortusdar.

1.2.3. Ugiincii Adim: “Planlama”

Butuncul mudahale modelinin Uguncu adimi olan “planlama”da, muracaatcinin degerlen-
dirme adiminda belirlenen sorunlarinin nasil ¢ozulecedi ve gereksinimlerinin nasil karsi-
lanacag konusunda bir “mudahale plani” hazirlanir. “Mudahale plani”nda muracaatcinin
sorun ve gereksinimleri “oncelikleri”ne gore siralanarak, her biri icin “mudahale duzeyle-

ri” -stratejileri- saptanir; buna uygun olarak “amaclar” ifade edilir ve her bir amaca nasill
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ulasilabileceginin ayrintilarini ortaya koymak Uzere “hedefler” belirlenir. Madahale plani
olusturulduktan sonra muracaatgiyla so6zlu ya da yazili bir anlasma yapilabilir.

SIR hazirlanirken, sorun ve gereksinmelerin dncelik sirasina gore belirlenmesinde, sosyal
calisma gorevlisinin oldugu kadar cocugun da gorutsleri onemlidir. Sosyal calisma gorev-
lisi, bir soruna odaklanilabilmesi icin Ug¢ olcutlin karsilanip karsilanmadigina bakar®. Bu
Olcltler (1) muracaatgiin (cocugun) o sorunun varhgini kabul etmesi; (2) sorunun acik
ve net bir bicimde, anlasilir bir dille ifade edilmesi; (3) muracaatcinin (cocugun) ve sosyal
galisma gorevlisinin sorunu ¢cozmek amaciyla gercekci olarak bazi etkinliklerde bulunula-
bilecegini kabul etmeleridir.

Sorun ve gereksinimler onceliklerine gore siraya konulduktan sonra bunlarin her birine
iliskin olarak “mudahale duzeylerinin degerlendirilmesi’ yani mikro, mezzo ve makro se-
cenekli yaklasimlarin olusturulmasi gerekir. Bu asamada cesitli stratejiler gelistirilebilir.
Bunlarin arasinda en etkin, verimli ve amaca uygun olan segilir. Boylece sorun ve gereksi-
nimlerin gideriimesindeki izlenecek yol -rota- belirlenmis olur®'.

Mudahale duzeylerinin degerlendiriimesi ya da secenekli yaklasimlarin ortaya konulma-
sinda, Pincus ve Minahan'in “hedef sistem” kavramindan da vyararlanilir®2. “SiR'de icerik
ve Bicim” bolumunde belirtildigi gibi, Pincus ve Minahan'a gore uygulamada islevsel olan
dort sistem vardir. Bunlar “muracaatci’ “hedef’ “degisme sorumlusu” ve “eylem” sis-
temleridir. “Hedef sistem’ sorunun ¢dzimu ya da gereksinimlerin gideriimesinde " lzeri-
ne odaklaniimasi” ve “degistirimesi” gereken sistemdir. “Hedef sistem ya da sistemler”
belli edildiginde, mudahalenin mikro, mezzo ya da makro boyutlari daha da netlesir.

Planlama adiminda mudahalenin yaklasimi ve yonunu belirleyen stratejiyle birlikte mu-
dahalenin amaclarinin ortaya konulmasi gerekir. Bir “amac’ hem muracaatci hem de de-
gisme sorumlusunun mudahalenin sonunda ulasmayi dusundukleri “somut bir istek"tir.
Amaclarin ifadesi mudahale surecinde bir yon ve devamlilik saglar; amaclar muadahale
surecindeki ilerlemeyi gozlemlemek ve sonunda degerlendirebilmek agisindan da islev-
seldir®,

Cocuk adalet sisteminde sorun ve gereksinimleri gidermek amaciyla hangi boyutlarda
mudahalenin gerekli olduguna sosyal calisma gorevlisi ve cocuk bir arada karar verir. Cogu
zaman mudahale sadece ¢ocuk (mikro boyut) ile yapilan ¢calismalarla sinirli kalmaz. Aileyle
ve diger mezzo sistemlerle de calismak gerekebilir. Burada uygun mudahale stratejilerinin
saptanabilmesi icin degismesi gereken hedef sistemler belli edilir. Ornek olarak arkada-
sini yaraladigi gerekcesiyle cocuk mahkemesine getirilen ve hakkinda SiR hazirlanacak
bir erkek cocugu ele alalim®. Cocugun oncul sorunlarindan birinin karsilastigi glclukleri
genelde siddete yonelerek cozmeye calismak oldugunun degerlendirme adiminda orta-
ya cikarildigini ve SIR'in “Degerlendirme” boliminde ifade edildigini varsayalim. Sosyal
calisma gorevlisi, incelemesinde, cocugun ailesi ve okulunda “siddet”i yasadigi; babanin
cocugu genellikle "asagilayarak” ve “bedensel ceza” kullanarak terbiye etmeye calistig;
okulda ogretmeninin “her zaman olay c¢ikaran” bu ogrenciyi “sik sik siniftan atarak” onu

30 Northen, H., “Assessment in Direct Practice” Encyclopedia of Social Work Vol. 1. Silver Spring, MD: NASW
Press, 1987 ss. 171-183.

31 Kirst-Ashman ve Hull, Jr., 1999, s. 220.
32 Pincus ve Minahan, 1973, s. b4.
33 Kirst-Ashman ve Hull, Jr., 1999, s. 223.

34 Bu 6rnegin gercgek bir olgu ile bir iliskisi yoktur.
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dislayan bir tavir icinde oldugu; cocugun “kurallari sevmedigi’ zorlandigi zaman “sinir
lendigi’, son zamanlarda edindigi “bicagini” yaninda tasimaktan hoslandigi; ancak bunun
"Iyl sonug vermedigini gordugu”; zira bicak tasimadan once “meselelerini yumruklariyla

hallettigi’’ boyle bir durumun “ilk kez"” basina geldigi; “bir anlik ofkesine yenildigi ve Uzgun
oldugu” gibi bulgulara ulasmis olsun.

Cocugun siddete yonelme durumunu arastirarak yukaridaki bilgileri elde eden sosyal ca-
lisma gorevlisi, planlama adiminda sorunun, “cevredeki o6fke kaynaklarini azaltarak, co-
cugun sosval becerilerinin gelistirilmesi” ile ¢ozUlebilecedi sonucuna varabilir. Boyle bir
genel amacla mudahale stratejisini mezzo ve mikro duzeyde belirleyen sosyal galisma
gorevlisi, hedef sistemler olarak cocuk, aile ve okulda “degisme”nin gerekli olduguna
karar vermis olur ve ¢ocukla birlikte mudahalenin “amaclar”ini soyle duzenleyebilir: (1)
Babanin, cocugun gelisimi, egitimi ve anababalik becerileri konusunda bilgilendiriimesi;
(2) ogretmenin ogretmen-ogrenci iliskileri konusunda bilgilendiriimesi; (3) cocugun sosyal
yasam becerileri ve ozellikle 6fke kontroll konusunda bilgilendirilmesi.

Batlncul mudahale modelinin planlama adiminda, amaglara iliskin hedeflerin ortaya kon-
masl gerekir. Hedefler amaglari gergeklestirmek Uzere atilmasi gereken somut adimlar-
dir®®. Bu nedenle “mudahale plani”nda amaclari “hedefler” izler. Hedefler “kim/hangi

kurulus” “ne/ne tur etkinlik ya da gorev’ “ne zaman/hangi tarih ya da ne kadar sure”
sorularinin karsiligini kapsayacak bicimde duzenlenmelidir.

Yukarida verilen ornektekiamaclara iliskin hedefler sosyal calisma gorevlisi tarafindan soyle
ifadelendirilebilir: (1) Baba anababalik becerileri konusunda bilgilendiriimek amaciyla Sos-
yal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK)'na bagli Altindag Toplum Merkezi'nde
-Mart ve Nisan 2010'da-*¢ sekiz hafta sure ile, haftada U¢ saat “7-19 Yas Aile Programi”na
katilacaktir®”. (2) Cocugun ogretmeniyle baglanti kurularak ogretmenle 6grencisi arasinda
empatik bir iliskinin gelismesi icin sosyal calisma gorevlisi 6gretmenle -Nisan 2010'da- iKi
gorusme gerceklestirecektir. (3) Cocugun “Yeniden Dernegi” tarafindan -Nisan, Mayis,
Haziran 2010'da- duzenlenecek on hafta sureli ve haftada 90 dakikalik bir “sosyal yasam
becerileri” programina katilimi saglanacaktir®. (4) Cocugun bir akademik donem -Subat,
Mart, Nisan, Mayis 2010- boyunca bulundugu ilkogretim okulunun rehberlik servisi ta-
rafindan “sosyal yasam becerisi kazanma"” amacli haftada bir dizenlenen bireysel veya
grupla birlikte yurttulen etkinliklere devam etmesi saglanacaktir®®.

Sosyal calisma gorevlisi, ozellikle hedefleri dlzenlerken, gevresindeki kurum, hizmet,
program ve uygulayicilar hakkinda bilgi sahibi olmali, daha once de belirtildigi gibi, bu
amacla dizenlenmis ayrintili bir el kitabi, her gocuk mahkemesinde bulunmalidir. Hedef-
leri de ortaya koyan sosyal ¢alisma gorevlisi mudahale planini ttm adimlariyla birlikte,
SIR’in “Midahale” boluminde ilk altbolim olarak yazar. Butincil miidahale modelinde

35 Kirst-Ashman ve Hull, Jr., 1999, s. 224.

36 Ornek olarak verilen bu ve diger hedeflerdeki tarihler daha sonra belirtilebilir. Ancak hedeflerin bu acidan
da somut olmasi gerekmektedir.

37 “7-19 Yas Aile Programi’ Milli Egitim Bakanligi ve SHCEK tarafindan henuz gelistiriimekte olup, Turkiye'ye
yayginlastirlmasina calisiimaktadir. Buraya ornek olarak alinmistir.

38 Ozellikle ergenler igin sosyal yasam becerileri ve 6fke kontrol programlarinin énemi anlasilmakla birlikte
henuz bagimsiz programlar olarak uygulamaya gecirilemedigi gorulmektedir. “Yeniden Dernegi”nin, cocuk
infaz kurumlarinda kalan ergenler icin basarili “6fke kontroli” ve “sosyal yasam becerileri” programlari
bulundugu icin, bu dernegin adi burada ornek olarak verilmistir.

39 jlk ve orta ogretim okullari rehberlik servislerinin bu tiir programlari yiriitmeleri gerektigi “sinif rehberlik
programlari”nda yer almaktadir.

46



planlama adimi, hedeflerin belirlenmesi ve muracaatciyla bir yazili ya da sozlU kontrat ya-
pildiktan sonra tamamlanmis olur. Ancak, suca surtklenerek gcocuk adalet sistemine giren
bir cocuk icin SIR hazirlanirken, “mudahale plani” son asama degildir. SIR'in “Miidahale”
bolumunde ikinci olarak, mevzuatta yer alan tedbir ve yaptirimlarin cocuk uzerindeki etki-
sine bakilir. “MUdahale plani” geregince ortaya konulan amag ve hedefler cercevesinde,
var olan tedbir, yaptirim ve yonlendirme (diversion) seceneklerinden uygun olanlari “olasi
oneriler” baslg altinda SiR'de ifade edilir.

“Mudahale”nin dcuncu altbolumunu olusturan “olasi oneriler”de sosyal calismacinin kul-
lanacag dil cok onemlidir. Bu altbolimde kesin yargi belirten ifadelerden (ornegin “ceza
sorumlulugu vardir’ “egitim tedbiri uygulanmalidir” gibi) ve gerekcesiz onerilerden kaci-
nilmalidir. Cocugun kisisel ozellikleri, ailesi veya sosyal cevresi ile ilgili ozelliklere iliskin
elde edilen bilgiler ile yapilan degerlendirmeler ve mudahale bolimunde yer alan oneriler
arasinda baglantilar agikca gosterilmeli; cesitli mudahale yontemlerinin olasi etkileri gos-
terilerek tartisiimall ve hangi yontemle ne tur bir sonug elde edilebilecedi ortaya konma-
lidir. Bundan sonra tedbirlerin uygulanmasina iliskin oneri; “[tedbirin adi] baslikli tedbir ya
da yaptirimin, [sure, uygulanacagdi yer vb.] sekilde uygulanmasi, cocugun [gereksiniminin
turu/adi] giderilmesinde [elde edilmesi beklenen sonucg] nedenle islevsel olabilecegi du-
sunulmektedir” gibi bir ifadeye yer veriimelidir.

Ayrica “olasi oneriler” duzenlenirken cocugun “olgunlasmamislik gostergeleri”ne gonder
me yapilmalidir. Ayni altbolimde, mudahale planinda ortaya konulan amac ve hedeflerle
tedbir ve yaptirimlar arasinda bir paralellik kurularak, tedbirlerin amac ve hedefler dogrul-
tusunda daha kapsamli ifade edilmesi mimkun olabilir. Yukarida verilen ornekte, babanin
“cocuk gelisimi, egitimi ve anababalik becerileri” konusunda bilgilendiriimesi, bu nedenle
bir programa katilmasi, CKK'ndaki “aileye danismanlik” tedbirine eklenerek “olasi oneri”
zenginlestirilebilir.

Batuncul mudahale modelinin planlama adiminda cocuk, aile ve diger sistemlerle en az
birer gorusme yapiimalidir. Ailenin ve okulun planin uygulanmasindaki hedef sistemlerden
oldugu unutulmamaldir. Ailenin ve okulun “degisme"” surecindeki basarisi, cocugun ge-
lecekteki yasamina olumlu bir etki olarak yansiyacaktir. Planlama surecinde sosyal calis-
ma gorevlisinin “eylem sistemi”ni de belirlemesi gerekir. “Eylem sistemi” cocuk, aile ve
okulla yurutulecek etkinlikleri destekleyebilecek kisi ve kuruluslardir. Yukaridaki ornekte,
cocugun “sosyal yasam becerileri” egitimini ustlenen bir sivil toplum kurulusu bir “eylem
sistemi” olarak nitelendirilebilir.

Batlncul mudahale modelinde planlama adimi gerekli baglantilarin kurulmasi, gérisme-
lerin yapilmasi ve kayitlarin tutulmasi icin en az bir haftalik bir streyi kapsar. Bu sureye iki
gln de SiR'in bitln olarak dizenlenmesi icin eklenmelidir. Béylece SiR'in hazirlanmasin-
da tanisma, degerlendirme ve planlama adimlariyla, SiR’e son seklini vermenin gerektir
digi sure toplam olarak 26 gunu (20 isgunu) bulur. Bu sure kosullar uygun oldugu ve tum
sistemlere ulasmada bir sorun yasanmadigi takdirde gecerlidir. Sosyal calisma gorevlisi,
gorev kendine verildikten yaklasik bir ay sonra SIR'i mahkemeye sunabilir. Ancak, olum-
suz hava kosullari, uzaklik ya da muracaatcidan kaynaklanan nedenlerle bilgi toplamada
aksakliklar yasanirsa, bu sure uzayabilir. Bir sosyal calisma gorevlisi bir ay icinde ortalama
4-5, bir yilda ortalama 50 cocuk hakkinda SiR diizenleyebilir.
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Il. Model Sosyal inceleme Raporu (SiR) Formati ve icerigi

Cocuk mahkemelerinde hazirlanan SiR'lerde cocuk adalet sistemine iliskin yaklasimlarla,
sistem, ekolojik gorus ve ekosistem yaklasimi temelinde psikoloji, sosyoloji, ekonomi,
antropoloji ve biyolojiden alinan kuramsal bilgi govdesinin bulundugu; butincul mudahale
modelinin ise sosyal calisma disiplininin bir uygulama yontemi olarak SiR’in hazirlanma-
sinda rehberlik ettigi 6nceki bolimlerde aciklanmisti. Bu bolimde ise ilk olarak SiR'in ice-
rik ve bicimini detaylariyla ortaya koyan model sosyal inceleme raporunun ayrintil sunumu
ele alinmaktadir.(Ayrintili sunumun ayni zamanda bir yonerge niteliginde oldugu soylene-
bilir). Ikinci altbélimde model sosyal inceleme raporunun 6zet sunumuna yer verilmek-
tedir. Uclincu altbdlimde ise Turkiye'de hazirlanan SiR’lere de isik tutacag distincesiyle
ingiltere'deki hiikiim dncesi raporlara ait kalite giivencesi bilgileri Gizerinde durulmaktadir.

II.1. Model Sosyal inceleme Raporunun Ayrintili Sunumu

SOSYAL iNCELEME RAPORU

...... Sayili Kanunun ...... Maddesi ve llgili Yonetmeligin ......Maddesi Geregince Hazir-
lanmistir.

FORMEL BILGILER

F.1. Raporun Yasal Dayanagi

Bu altboliUmde asagidaki bilgileri icerecek bir agiklama yapilmalidir:

e Gorevlendirilen makam ve dosya numarasi
e Rapor istem nedeni

e Rapor istem tarihi

¢ Rapor teslim tarihi

e Raporu hazirlayanin adi ve soyadi, unvani

F.2. Kimlik Bilgileri

Bu altbolimde hakkinda inceleme yapilan cocugun kimlik bilgilerinin asagidakileri icere-
cek bicimde verilmesi gerekir:

e T.C. kimlik numarasi

e Adi ve soyadi

e Cinsiyeti

e Dogum yeri ve tarihi

¢ Nufusa tescil tarihi

e [kametgah adresi

e Baba adi ve soyadi, iletisim bilgileri

e Anne adi ve soyadi, iletisim bilgileri

® Anne baba yoksa yasal temsilcinin adi ve soyadi, iletisim bilgileri
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F.3. Kullanilan Kaynaklar ve Bilgi Toplama Yollari

Bu altbolimde rapor hazirlanirken gerekli bilgilerin hangi kaynaklardan ve nasil toplandigi-
na iliskin ayrintili agiklama asagidakileri icerecek bicimde yapiimalidir:

e Cocukla yapilan gorusmeler (goriusme sayisi, sureleri, nerelerde, hangi tarihlerde ve
nasil gerceklestigi)

e Gorusulen sistemler, kisi ve kurumlar (gorisme sayisi, slreleri, nerelerde, hangi tarih-
lerde ve nasil gerceklestigi)

e Yapilan mahalle ve ev ziyareti (ziyaret sayis|, sureleri, nerede, hangi tarihlerde ve nasil
gerceklestigi)

¢ incelenen belge ve kayitlar (mahkeme dosyasi, muhtarlik, okul ve okul disi egitim ku-
rulusu, polis, SHCEK, rehberlik ve arastirma merkezi, hastane, ruh saghg ve madde
bagimlihgi tedavi merkezi kayitlari)

e Gerektigi halde gortusulemeyen kisi ve kuruluslar, gorisulememe nedenleri

Bazen cocugun yarari ve olayin o0zelligi dikkate alindiginda, cocugun okuluna veya yasadigi
mahalleye giderek gorusme yapmanin zarar verici olacagi dusunulebilir. Bu durumda, sos-
yal calisma gorevlisi sosyal inceleme yapilmasini isteyen makama durumu gerekceleri ile
bildirerek, gorusmeden kaginabilir.

DEGERLENDIRME

D.1. Suca lliskin Bilgiler

Bu altbolumde cocuk tarafindan gercgeklestirildigi iddia olunan davranis ve buna iliskin
detaylar ele alinir. Bu kapsamda basta “suc” sayilan olay olmak Uzere, cocugun sug eyle-
mindeki rold, islenen diger suclar ve sug turd, sucu anlama ve olumsuz etkisini gorebilme,
suca iliskin yonelim, tutum ve pismanlga iliskin bilgiler yer almalidir.

® “Suc” olayi ve cocugun sug¢ eylemindeki roliine iliskin bilgiler

Bu altbolim dosyadan alinan bilgilerden, iddianame ve savunmadan alinan 6zetten olusur.
Bu cercevede, isnat edilen suc¢ ve cocugun eyleminin hangi kosullarda gerceklestirildigini
anlamay! saglayacak bilgilere yer verilir. ifadeye yer verme hukuken gecerli olan ifadeler
den alinti yapmak biciminde olmalidir. Ayni sekilde magdur/magdurlarla ilgili bilgiye de
burada yer verilir.

e Cocuk tarafindan islenen diger suclara iliskin bilgiler

Bu altbolumde -varsa- cocugun dosyasindan baska suclara iliskin bilgi cercevesinde isledi-
gi diger suclar, suc turd, tarihleri, nerede ve nasil islendigine iliskin bilgi verilmelidir.

e Sucu anlama ve olumsuz etkisini gérebilmeye iliskin bilgiler

Bu altbolimde cocugun atili sucu anlatma ve yorumlama bicimi; bu eylemin gercekles-
tirilmesindeki sorumlulugunu veya rolind degerlendirme bigimi; daha once isledigi sug/
suclarin sonuclarini yorumlama bicimi; akranlari ve yakin cevresi icinde suca yonelenlerin
olup olmadigi ve sonuclari hakkindaki bilgisi; magdurla ilgili duygu ve dusunceleri; kendini
onun yerine koyup koyamadigi; eylemin kendine yonelik olmasi durumunda sergileyecedi
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tutum ve davranislar hakkindaki gorusleri; ailenin suc olayina bakisi cocugun sucu anlama
ve olumsuz etkilerini gorebilme yetenegi hakkinda fikir edinilmesini saglar.

¢ Sucla ilgili yonelim, tutum ve pismanhga iliskin bilgiler

Bu altbolimde gelecekte sug unsuru olusturacak bir olayda yer almama konusunda yapa-
bileceklerine iliskin degerlendirmeleri, olayla ilgili duygu, dusunce ve pismanligli cocugun
suca karsi yonelim ve tutumu hakkinda fikir edinilmesini saglar.

® Sucla ilgili 6nciil ve ardil sorunlara iliskin bilgiler

Bu altbolimde cocugu suca surtkleyen nedenler (oncul sorunlar) ile sug olayindan sonra
yasadiklarina (ardil sorunlara) iliskin olarak cocugun kendi duygu ve dusuncelerine yer
verilir. Cocugun sug oncesindeki sorun ve gereksinimleri ile su¢ sonrasindaki sorun ve
gereksinimlerinin neler oldugu ve nasil karsilandigina iliskin bilgi elde edilir.

D.2. Bireysel Ozelliklere iliskin Bilgiler

Bu altbolimde cocugun suca yonelmesinde etkili olabilecek bireysel ozelliklerine iliskin
bilgiler yer alir. Bu gercevede cocugun gelisim donemleri ve gelisim alanlari agisindan ge-
lisimsel ozellikleri, sosyal calisma gorevlisiyle kurdugu iliskinin niteligi, sosyoduygusal ve
bilissel kontrol alanindaki olgunluk dizeyine iliskin bilgiler, sucla baglantili oldugu takdirde
ve sucla iliskisi belli edilerek ele alinir.

Bu altbolumdeki bilgiler cogunlukla cocugun anilarindan, onun algilama ve degerlendirme-
lerinden elde edilir. Gelisim donemleri boyunca cocugu en ¢ok sevindiren, Uzen olaylarin,
mutluluk veren ya da orseleyen, aci veren travmatik yasam deneyimlerinin alti cizilir. Ai-
lenin bu konuda verecegi bilgiler de cocugu tanimak acgisindan onemlidir. Arkadas grubu,
okul ve isyerinden elde edilecek bilgilerin cocugun bireysel ozelliklerini gormek ve sucla
baglantisini kurmak acisindan ayri bir agirligi vardir. Cocugun iliskili oldugu degisik kurum-
lardan alinacak test, rapor ve benzeri belgelerden de yararlanilabilir.

® Cocugun gelisim dénemleri ve gelisim alanlari acisindan gelisimsel 6zelliklerinin
sucla baglantisina iliskin bilgiler

Bu altbolumde cocugun dogum oncesi gelisim ve dogumdan baslayarak onun bebek-
lik, erken cocukluk, ge¢ cocukluk ve ergenlik donemlerindeki fiziksel, devinsel, sosyal,
duygusal, bilissel, ahlak (degerler ve 6zdenetime iliskin tutumlarn) ve dil gelisimine iliskin
gelisimsel ozellikleri sugla baglantilandinlarak ele alinir. Bu altbolumde dikkat edilmesi
gereken noktalardan biri, cocugun olumsuz yasam deneyimleri yaninda, onun guglu yon-
lerini ortaya koyan ozelliklerinden de s6z edilmesidir. Cocugun guclt yanlarinin, mudahale
(degisme) surecinde vararlanilabilecek onemli bir “kaynak” oldugu unutulmamahdir.

Dogum oncesi gelisim ve doguma iliskin olarak annenin verdigi su bilgiler onemlidir: Ge-
belik strecinde yasanan fiziksel ve duygusal rahatsizliklar; istenen bir gebelik olmamasi;
bebekle ilgili 0zel beklentilerin bulunmasi; gebelik suresince yeterli tibbi bakimin alinma-
mis olmasi; annenin madde kullanim aliskanliginin bulunmasi; aile ici siddete maruz kal-
masi; bebek dogdugunda anne ve babanin cok genc yasta veya cok ileri yasta olmasi;
erken dogum, dusuk dogum agirhgr veya gelisim sorunlarinin olmasi; dogum sonrasinda
anne ve cocugun saglik durumunda yasanan sorunlarin bulunmasi gibi bilgiler cocugun
fiziksel, bilissel ve duygusal gelisimi konusunda bir sorun olup olmadigi hakkinda on fikir
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verir. Ornegin annenin madde kullanimi, cocugun bilissel gelisiminde sorun olabilecegi
hakkinda bir suphenin olusmasina neden olur. Benzer bicimde istenmeyen bir gebelik,
gebelik sirasinda yetersiz bakim, aile i¢i siddetin bulunmasi da cocugun yasadigi ortamda
olumsuz gelisime neden olacak faktorler hakkinda fikir verir.

Dogum oncesi, dogum ve dogumdan hemen sonraki asamalara iliskin bilgi toplama kay-
naklari genellikle sinirli olacaktir. Anne her zaman dogru bilgi veremeyecegi icin -gerekli
ise- bu bilginin baska kaynaklardan da dogrulanmasi uygun olur. Ote yandan anne normal
zekada olmasina ragmen cocugun gelisimi ile ilgili bilgileri hic animsamiyorsa bu bir ihmal
belirtisi olarak degerli kabul edilebilir. Bu nedenle bilginin kendi kadar kaynagin ozellikleri
de burada onemlidir.

Erken cocukluk donemi boyunca beslenme ve uyku duzeni oruntuleri ile tuvalet egitimi;
yurime ve konusmaya baslama asamalarinda bir sorunun bulunup bulunmadigr cocugun
icinde bulundugu kosullar ve gelisim durumuna iliskin ipugclari verir.

Bebeklik, erken ve son cocukluk ile ergenlik donemlerinde fiziksel, duygusal veya cinsel
istismar oykusu bulunmasi ya da bunlara taniklik etmis olmasi, madde kullanma aliskan-
hginin bulunmasi, gecmiste travmatik yasantilarinin bulunmasi (deprem, sel, kayip, kafa
travmasina neden olacak sekilde disme, trafik kazasi, anneden ya da evden ayrilma, ates-
li hastalik, hastanede yatma, ameliyat olma, silahli catisma ortaminda bulunma vb.) gibi
bilgiler cocugun gelisimini olumsuz etkileyebilecek durumlara iliskin bilgilerdir.

Cocugun hayvanlara yonelik tutumu, yalan soyleme aliskanlgi, sosyal iliskilerde baskalari-
na karsl saygisi, oyun oynarken kurallara uyma konusundaki tutumu, cocugun duygusal ve
sosyal gelisimi konusunda inceleme yapan kisiye ipuclari verir. Ornegin hayvanlara yonelik
siddet iceren tutum veya yalan soyleme aliskanliginin bulunmasi bir davranis bozuklugu
sorunu oldugunu gosterebilir. Bunun suc teskil eden davranis ile iliskisine bakilmasi, ¢o-
cugun eylemi hangi kosullar altinda gerceklestirdiginin anlasilmasina yardimci olacagi gibi,
ceza sorumlulugu ile ilgili degerlendirmelere de kaynak olusturabilir.

Son cocukluk ve ergenlik doneminde cocugun alkol ve/veya madde kullanimi, ickili halde
araba kullanma, korunmasiz cinsellik, intihar girisimi, mala zarar verme, kendine zarar ver
me, fiziksel siddet iceren kavgalara girme, uygunsuz zaman ve yerde bulunma, silah/ke-
sici alet tasima, birini silahla/bicakla tehdit etme, evden ve/veya okuldan kagcma, olumsuz
arkadaslarla birlikte olma, sokakta yasama vb gibi riskli davranislarina dikkat edilmelidir.

Cocugun fiziksel gorinumu ile takvim yasinin uygunlugu; ergenlik donemindeki degisik-
liklere hazirlanip hazirlanmadigr; cinsellik konusundaki bilgisi ve bunu nereden edindigi;
varsa ilk cinsel iliski deneyim yasi; neden-sonuc¢ analizi (determinasyon), karar verme ve
icgoru yetenedi, kendini ifade edebilmedeki yeterligine bakilmasi gerekir. Ayrica gelecek-
teki yasamina dair plan ve motivasyonunun bulunup bulunulmadiginin da degerlendiril-
mesi onemlidir. Cocugun gelisim oykUsunde basari, beceri ve yetenekleriyle, karsilastig
sorunlari cozme motivasyonu ve bicimi de gocugu tanimak acgisindan onemli bilgilerdir.

® Cocugun sosyal calisma gorevlisi ile kurdugu iliskinin niteligine iliskin bilgiler

Bu altboliumdeki bilgiler, diger altbolimlerdeki bilgiler icin bir “bilgi kaynadl” olusturur.
Sosyal calisma gorevlisinin cocukla yuarGttugu goridsmeler sirasinda gozlemleri gocukla
ilgili degerli bilgileri edinmek icin uygun bir yoldur. Ornegin cocugun genel gérinimuinden
fiziksel gorinumunun yasina uygunlugu, giyimin toplumsal ekonomik duzeye uygunlugu,
dikkat ceken bedensel ozellikler (engellilik, ilk bakista fark edilen yaralar vb.), 6zbakim ve
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temizlik aliskanligi (kotu, kirli, temiz, gulung veya uygunsuz giysiler), goz temasi kurma
becerisi (goz iliskisinden kacinma, bosluga bakma, kuskucu bakma) hakkinda bilgi edinilir.
Bedensel ozellikler hakkinda gozlem bilgisi, disaridan gorulen, fark edilen ozellikler olarak
algilanmali, “muayene” gibi anlasiimamalidir. Ornegin, kollarda kesi izi madde kullanim
ahskanligini disundurdr; bu gibi durumlarda cocugu ilgili kurulusa ve uzmana sevk ederek
arastirma yapilmasi istenmelidir.

Sosyal galisma gorevlisinin gorismeler sirasinda cocugun konusmasi ve duygu durumuna
iliskin gozlemleri de yol gosterici olur. Cocugun konusma duzeni (acik, yalin ya da karma-
sik, anlasilmaz, daginik), konusma hizi (asiri yavas veya asiri hizl), ses tonu (algak, asir
yuksek), Uslubu (kekemelik, pelteklik veya cocuksuluk; az konusma, gevezelik, ayrintili
ya da konu disinda konusma gibi), cocugun bilissel gelisimi basta olmak Uzere gelisim
sorunu olup olmadigi hakkinda fikir verir. Cocugun duygu durumu (cocugun genel olarak
kendini nasil hissettigi; sevingli, cokkdn, sikintili, endiseli, korkulu, utanma ve sucluluk
duygulariyla dolu veya olagan) ve gorusmeler sirasindaki duygulanimi (yuzundeki duygusal
ifade; endise, korku, cokkunluk, dogallik, konusma igerigi ile yuzdeki duygusal ifadenin
uygun olup olmadigi), hem duygusal gelisimin hem de ergenlik depresyonu gibi cocugun
ceza sorumlulugunu etkileyecek hallerin bir gostergesini olusturur.

Cocugun gorusmeler sirasindaki tutumu (isbirligi yapmasi, gergin, kizgin, sakin olmasi
veya uyumluluk duzeyi) ve sorulan sorulara alinan yanitlar ile yapilan gézlem arasindaki
tutarhlik durumu mutlaka degerlendirilmelidir. Gorusmeler sirasinda ¢okkunluk, asiri ger
ginlik, ofke kontrolsuzlugu gibi ciddi sorun alanlar gozleniyorsa bunlarin kaydedilmesi ve
ileri bir incelemeye yonlendirilmesi gerekir. Cocugun ruh ve beden saghgi ile ilgili teshis
konuldugu ve tedavi uygulandigina dair bir bilgi var ise, bir hastaneye sevki oncesinde
-varsa- bu konu ile ilgili belgeler de eklenir.

e Cocugun sosyoduygusal ve bilissel kontrol alani acisindan olgunluk diizeyine ilis-
kin bilgiler

Bu altbolimde “suc” olayiyla ilgili bilgiler derlenirken dikkate alinmasi gereken sosyo-
duygusal ve bilissel kontrol alanindaki “olgunlasmamislik” gostergeleri durtusellik, haz
almayi geciktirme eksikligi, sebat eksikligi, asiri heyecan arayis! igcinde olma, riskli dav-
ranis gosterme ve bu davranislarin getirecegi anlik odulu ilerdeki zararlara tercih etme,
davranisin (sug) sonucunu kestirememe, planlama yapmadan o hareketin icine dalma,
gelecegi dusunmeksizin sadece o ani yasama, akran ve aile baskisiyla bas edememe”
olarak sayilabilir.

Yukaridaki gostergeler, cocugun ceza sorumlulugunun degerlendiriimesinde cok onemli-
dir. Bu gostergelerin altini dolduracak davranis ve eylemler, basta suc olayl olmak Uzere
bireysel ozellikler, cevre (toplumsal yapi, kulttr) ve aile ile okul, arkadaslk grubu ve is
ortamina iliskin incelemeler sirasinda ortaya cikarilabilir. Bu nedenle degerlendirme adi-
minda bilgi toplarken ilgili sistemlerden derinlemesine bilgi almaya yonelik (sondaj) sorular
sorulmali ve gozlemler dikkatli yapiimalidir. Elde edilen bulgular bu altbolum ve ilgili diger
altbolimlerde yer almalidir.

Bu kapsamda toplanan bilgilerden bir kismi cocugun eyleminin hukuki anlam ve sonuclari-
ni kavrama ve davranislarini yonlendirme yeteneginin degerlendiriimesi bakimindan daha
ileri bir tetkik yapiimasi gerektirdigini dusundurmelidir: Akil hastaligi ve zihinsel engellilik
bunlardan bazilandir. Hiperaktivite, durtu kontrol bozuklugu, madde bagimhhgr vb. gibi
psikolojik ve psikiyatrik tetkikler yapilmasini gerektiren ve cocugun so6z konusu eylemin
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hukuki anlam ve sonucunu algilamasini veya sucun islenme kosullari altinda davranislarini
yonlendirmesini guglestiren faktorlerin saptanmasi icin mutlaka adli psikiyatrik degerlen-
dirmeye yonlendirme yapilmalidir. (Bkz. Bolum....)

D.3. Cevre (Toplumsal Yapi, Kiiltiir) ve Aileye iliskin Bilgiler

Bu altbolimde iki grup bilgiye yer verilmelidir. Birinci grupta toplumsal yapi, kultlr ya da

makro ve mezzo boyutun bir arada ele alindigi “cevre ile ilgili bilgiler’ ikinci grupta ise “aile
ile ilgili bilgiler” kapsanmaldir.

Cocugun icinde yasadigl, genis toplumun yoksulluk, ayrimcilik gibi makro agidan ozellikle-
rinin mezzo sistem olan yakin gevre (mahalle) ve aile sistemiyle etkilesimi cercevesinde,
“suc” olayini aciklayacak bilgiler birinci grupta yer almalidir. Baska bir deyisle bu gruptaki
bilgiler toplumsal yapi ve kulturun i¢ iceliginde, cocugun isledigi “suc¢”un makro ve mez-
zo boyutlarini ortaya koyabilmelidir. Aile ise makro ve mezzo boyutlarla mikro boyutun
birlestigi ya da onlarin kesistigi bir noktada konumlanan bir sistem olarak cocugun “sug”
olayinda cok onemli bir yere sahiptir. Bu nedenle aile sistemi hakkinda ayrintili bilgi edinil-
melidir. Asagida ilk olarak “cevre’ daha sonra “aile”ye iliskin elde edilmesi gereken bilgi
gruplarina yer verilmektedir.

e Cevre (toplumsal yapi, kiiltiir) ile ilgili bilgiler

Bu altbolumde ilk olarak ailenin yasadigi genis cevrenin (toplumun ve kentin) sosyokultu-
rel ve ekonomik ozellikleri, kentin suc ve yoksulluk, madde kullanimi vb gibi diger sosyal
duzensizlikler agisindan durumu, ailenin ve cocugun kentle iliskisi ele alinir. Daha sonra
ailenin yasadigi mahallenin sosyokulturel ve ekonomik ozellikleri, mahallenin su¢ ve yok-
sulluk, madde kullanimi vb. gibi diger sosyal duzensizlikler acisindan durumu incelenir.
(Toplum, kent ve mahalleye iliskin bu bilgiler verilirken gerekirse istatistik ve arastirma
sonuclarindan da yararlanilr).

Aile ve cocugun yasadiklari cevre ile iliskileri, bu cevreyi degerlendiris bicimleri, yasanilan
cevrenin ve ailenin toplumun genel kaltdrel yapisi icinde ayrimciliga ugrayip ugramadigu,
varsa sosyal dislanmanin nasil yasandigi, bunun ¢ocuk Uzerindeki etkisi sugla baglantisi
acisindan onemlidir. Cocugun kendi mahallesi ve kentin diger bolgeleriyle iliskisi, farkli
yasam bicimleri hakkindaki duygu ve dusunceleriile “suc” olayinin kentin hangi yoresinde
gerceklestigine iliskin bilgiler cocugun suca surtklenis serdvenini aydinlatabilir. Ayni bag-
lamda ailenin yasadigi kent icindeki tasinma oykuleri ve cocugun blayudugu diger kentsel
yorelerin 6zelliklerinin de bilinmesi gerekir.

Kisaca bu altbolimde ¢ocugun isledigi sucun arka planinda yer aldigi ve onu kolaylastirdi-
gl dusunulen toplumsal yapi ve kultirel etmenlere yer verilmeli, sucun makro ve mezzo
boyutlari aydinlatiimalidir. Sug ve cocukla ilgili “realite”nin ortaya konmasi agisindan bu
bilgiler tartismasiz cok degerlidir.

e Aile ile ilgili bilgiler

Bu altbolumde “aile yapisi ve islevselligi’;, “ailenin sosyoekonomik durumu’ “ailenin ge-
lisim tarihi ve goc oykusu’ “aile ici iliskiler, iletisim ve aile catismalan’ “aile sorunlari,
¢ozum vyollari ve ailenin diger kaynak sistemlerle iliskisi” ve "ailenin cocugun sucuyla
baglantili gorusu, gereksinim ve sorunlar” ayri ayri ele alinir.
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- Aile yapisi ve islevselligine iliskin bilgiler

Bu altbolimde ilk olarak ailenin cekirdek veya genis olmasi, parcalanmis veya butdnlu-
gunu koruyor olmasi, ailenin kompozisyonu gibi bilgilere yer verilir. Bunun yaninda anne
babanin yasayip yasamadigl, olen ebeveyn var ise nedeni, zamani, aileye etkisi Uzerinde
durulur. Anne ve baba ile ilgili demografik bilgiler (yas, dogum yeri, egitim duzeyi, meslegi
vb), anne ve babanin halen evli olup olmamasi, bosanma var ise nedenleri, zamani, anne
ve babanin tekrar evlenip evlenmedigi, velayetin kimde oldugu, ¢cocugun kimin yaninda
yasadigl, diger ebeveyn ile gortisme sikligi ve niteligi, bosanmanin aile bireyleri Uzerindeki
etkisi, yeni evlilik var ise cocugun bu kisiler ile iliskisi, tek ebeveynlik durumu, ailedeki
cocuk sayisi ve gocuklarin demografik bilgileri yer alir.

Isleyen bir sistem olarak ailenin degerleri, suc kiltirine bakis acisi, normlari, sinirlari,
alt sistemleri (kari-koca, ebeveyn- cocuklar, kardesler gibi), ailedeki roller, guc dengesi,
kadin-erkek etkilesim oruntuleri, kusaklararasi iliskiler, ailede karar alma mekanizmalarinin
isleyisi, anababallk ve cocuk bakim standartlari, cocugun tum yasami boyunca kim ya da
kimler tarafindan yetistirildigi, anabalik becerileri de yine bu bolimde cocugun sucuyla
baglantili olarak ele alinir.

- Ailenin sosyoekonomik durumuna iliskin bilgiler

Bu altbolumde ailenin ekonomik durumu (calisan kisiler, gelirler, oturduklari evin kira olup
olmadigi, evin fiziksel kosullari, oda sayisi, cocugun kendine ait odasinin olup olmadi-
g1); ailenin sosyal glvencesinin bulunup bulunmadigl, glvencenin tart, miktari; ailenin
herhangi bir yerden ekonomik destek alip almadigi, nereden (nerelerden) ve ne olcude
destek aldigi; elde edilen gelirin ailenin ve cocugun gereksinimlerini karsilayip karsilama-
digr; ailenin barinma, aydinlanma, su, 1sinma, ulasim, iletisim, giyim, beslenme, eglence,
egitim/kultur, saglk gereksinimlerinin ne olcude karsilandigi; goreli ve mutlak yoksulluk
kavramlari acisindan ailenin durumu; ailenin geliri ve gideri, borclu olup olmadigr; maddi
destek aranan kisi, kurum ve kuruluslar cocugun sucuyla baglantisi kurularak ele alinir.

- Ailenin gelisim tarihi ve go¢ oykusune iliskin bilgiler

Bu altbolimde ailenin kokleri, mensubu olduklarn kulturel, dini ve etnik gruplar, akraba-
lik sistemi, kusaklararasi iliskilerin ailenin buglnkt yasamina etkisi, ailenin yasamindaki
onemli olaylarla go¢ oykusune yer verilir. Ailenin goc oykusu ile ilgili bilgi alinirken neden,
ne zaman, nereden gog ettigi, nereye yerlestigi, goc ederek birakilan yerle iliskisinin surup
surmedigi, sosyal destek sistemlerinin var olup olmadigi, onlardan yararlanma bicimi, aile
dyelerinin ve cocugun gocten etkilenme bicimi, bu agidan cocugun ve ailenin ani, duygu
ve dusunceleri, gocun ortaya cikardigi uyum sorunlari gibi konular cocugun sucuyla bag-
lantili olarak ele alinir.

Ailenin gog¢ etmis veya gog¢ nedeniyle fiilen pargalanmis olmasi, cocugun okumak ya da
Is bulmak amaciyla tek basina baska bir kentte yasamaya baslamasi, onun yeterli sosyal
destek alamama riski altinda oldugunu gosterir. Bu durumda ¢ocuk hakkinda alinacak
tedbir arastirilirken onun sosyal yonden desteklenmesini saglayacak bir yontemin dusu-
nulmesi gerekecektir.

- Aile ici iliskiler, iletisim ve aile catismalarina iliskin bilgiler

Bu altbolimde anne baba arasindaki iliski bicimi ve niteligi, cocugun kardesleri ile arasin-
daki iliski, aile Uyeleri arasindaki iliski; aile icindeki disiplin bicimi (kurallarin ve sinirlarin
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olup olmadigi, ebeveynin cocuk Uzerinde denetim saglayip saglamadigl, hata yaptiginda
ne tur cezalandirma uygulandigl, agir fiziksel/bedensel cezalarin var olup olmadigi); ailede-
ki yetki paylasimi ve gocuklarin kararlarda soz hakki, ailedeki otorite figlrt; cocugun ailede
ustlendigi sorumluluklar; cocugun anne ve babasi ile ayri ayri iliskileri, ailede kendine yakin
buldugu kisi, anne ve babasini tanimlama sekli, onlarla ilgili algisi; cocugun kardesleri ara-
sindaki konumu, kardesleri ve anababasi tarafindan algilanis bigimi; aile Uyeleri arasindaki
iletisim oruntuleri gibi bilgiler, cocugun aile ¢evresinin koruyucu ozelliklere sahip olup ol-
madigi hakkinda fikir edinilmesini saglar.

Aile icinde anne ve baba veya anne baba ¢ocuklar ya da kardesler arasinda yasanan catis-
malarin niteligi, bu catismalarin cocugu etkileme duzeyi, ailedeki fiziksel, duygusal ya da
cinsel siddet oykusu, aile bireyleri arasinda yasanan ve adli mekanizmalara intikal etmis
olaylarin bulunmasi, aile evde olmadigi zaman cocugun nerede ve kimlerle oldugu, cocu-
gun evden kacma davranisinin olup olmadigi, var ise evden kacis oykusu gibi alanlarda
edinilecek bilgiler, cocugun icinde bulundugu risk durumunu ve suc sayilan eylemi hazir-
layan nedenleri (oncul sorunlari) ortaya koyar.

- Aile sorunlari, cozim yollar ve ailenin diger kaynak sistemlerle iliskisine iliskin bilgiler

Bu altbolimde ilk olarak ailenin buglne degin yasamis oldugu trafik kazasi, yangin, sel,
deprem gibi olaylarin yani sira, iflas, intihar, madde kullanimi, sug, akut ve kronik hastalik,
engellilik, korunmaya muhtaclik gibi sorunlar ele alinir. Anne babanin, kardeslerin ya da
ailede birlikte yasanan kisiler ya da yakinlarin madde kullanimi, suc¢ oykusu, ailede engelli
birey veya akut ya da kronik hasta bulunmasi (varsa engel turu ve derecesi, akut ya da
kronik hastaligin turu), ailede psikiyatrik hastalik tanisi almis kimselerin varligi gibi bilgiler
hem sug sayilan eylemi olusturan kosullar (dncul sorunlar) hakkinda fikir verir, hem de
alinmasi gereken tedbirlerin belirlenmesinde onemlidir.

Bu alanda inceleme yaparken ailenin saglik, egitim, calisma, adalet, guvenlik, sosyal hiz-
metler, sosyal guvenlik gibi “formel kaynak sistemler”le iliskisine bakilmaldir. Bu cerce-
vede ailenin kaynaklara duzenli olarak erisilebilirligi, kaynaklara erisimin ne olgude kolay
oldugu, hangi kaynaklardan nasil yararlanabildigi, kaynak kuruluslarindan destek, rehberlik
ve yardimm alinip alinmadigr Uzerinde durulur. Ailenin sahip oldugu sorun ¢ozme bece-
rileri, motivasyonu ve dayanismasi gibi “ailenin guglu yanlari” ile akrabalik sisteminden
destek alma da “informel kaynak sistemleri”ne isaret eder ki, kaynaklara iliskin bu bilgiler,
ozellikle “sucun denetlenmesi” ve mudahale plani hazirlarken gereklidir.

¢ Ailenin cocugun sucguyla baglantili goriisii, gereksinim ve sorunlari

Bu altbolimde sug¢ olayinin aile bireyleri Uzerindeki etkisi ele alinmalidir. Bu ¢ercevede
ailenin suc¢ davranisini nasil yorumladigi, ailenin degerleri acisindan “suc”un olagan sayilip
sayllmadigi; cocugun suc davranisi karsisinda ailenin ilgisiz kalma, sucluluk duyma, cocuk-
tan utanma, saskinlik ve Uzuntu duyma, cocugu reddetme ya da suc davranisini tumuyle
yadsima tepkilerinden hangilerini gosterdigi uzerinde durulur. Ayrica bu altbolimde sosyal
calisma gorevlisiyle SIR hazirlama ve calisma konusunda isbirligi kurma, yardim almaya
istekli olma, gerekirse “degisme”yi isteme, sucla baglantili sorunlari cozme ve gereksi-
nimleri dile getirme konularinda ailenin direnci, gucu, sinirlari, kapasitesi ve desteklerinin
de ele alinmasi gerekir.

“Cevre (toplumsal yapi,kultlr) ve aileye iliskin bilgiler” derlenirken, gocugun yani sira ai-
leyle de gorusmeler yapiimali, ev ziyaretinde bulunulmali ve cocugun icinde yasadigi ma-
halle ve ait oldugu kulture iliskin gozlemlerde bulunulmalidir. Aile ve ailenin icinde bulun-
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dugu sosyal cevreye iliskin degerlendirmeler, 6zellikle alinacak tedbirlerin belirlenmesinde
onemlidir. Ancak bu bilgiler verilirken suc teskil eden davranisa veya cocugun gelisimine
etkisi Uzerinde odaklaniimasi ve aciklamalarda bu iliskinin gosterilmesi gerekir. Cocugun
ceza sorumlulugunun takdirinde de bu bilgilerden yararlanilir. Cocugun icinde yasadigi ma-
halle ya da ailede suc eylemine bakis acisi cok onemlidir. Animsanacagi gibi cevresindeki
sosyal duzensizliklere tanik olarak bunlari her glnku yasantisinda gozlemleyen bir cocuk
icin suc davranisi “yasam bigiminin bir geregi’, bir “sorun ¢cozme araci” olarak algilanabilir.
Yine yoksullukla birlikte aile ya da mahalledeki siddet kulturu ergenin beyin gelisiminde
olumsuz etki olusturarak onu siddete yonlendirebilir. Bu altbdlimde, gerektiginde, ceza
sorumlulugunun degerlendiriimesinde dnem tasiyan bu bilgilerin alti ¢izilmelidir.

D.4. Okul, is, Arkadas Grubu ve Bos Zamanlari Degerlendirmeye iligkin Bilgiler

Bu altbolimde gerek sucun ortaya cikisi ve denetlenmesi gerekse mudahaleye yol gos-
termesi acisindan aile disi iliskiler Uzerinde durulur. Burada ele alinmasi gereken icerik;
cocugun okul yasami, okula devami, egitim ve basari duzeyi, okuldan kacma durumu,
ucretli bir iste calismasi, yaptigi isin niteligi, okuldaki ve mahalledeki akran ve arkadas
gruplariyla iliskiler, karsi cinsle iliskiler ve bos zamanlari degerlendirme bicimidir. Bu icerik
elde edilirken, cocugun ceza sorumlulugunun belirlenmesinde rolu olan sosyoduygusal
ve bilissel kontrol alanindaki olgunlasmamislik gostergelerine iliskin bilginin toplanmasi ve
bu altbolimde vurgulanmasi gerekir,

¢ Okul yasamina iliskin bilgiler

Cocugun egitim durumu incelenirken edinilecek; egitim duzeyi, okula gidip gitmedigi, egi-
time baslama yasi, sinifi, ders basarisi, egitim ile ilgili planlari, egitim yasantisinin oykusu,
sinif tekrari olup olmadigl, disiplin cezasi ya da uyari alip almadigi, var ise olay, nedeni,
cocu@a etkisi, ogretmen ve arkadaslari ile iliski bicimi (yasadigi sorunlar, saldirgan davra-
nisi, durttsellik vb), okuldan kagcma davranisi, okul yasami devam ederken ve tatillerde bir
iste galisip calismadigl, ailenin okul ile iliskisi, cocugun etiketlenme ve dislanma durumu,
okuldaki rol modelleri, okulu terk yasi, nedeni, devam etmeyi dusunup dusunmedigi gibi
bilgiler, cocugun hem gelisim duzeyi hem de icinde bulundugu risk durumu hakkinda
fikir verir. Ornegin cocugun okulda disiplin sorununun olmasi, okuldan kacma aliskanhgi
veya sinif tekrarinin bulunmasi, gelisim durumu hakkindaki incelemelerin gelistiriimesi
gerektiginin gostergesidir. Ayrica okulun icinde bulundugu bolge, okul ici ve disi genclik
cetelesmeleri, okul ici ve yakinindaki siddet olaylari, hem cocugu hem de ogretmenleri
etkileyecek bir ortam yaratarak suc olayina yesil 1sik yakabilir. Cocugun davranislarinin
boyle bir ortam icinde farkli bir bicimde ortaya ¢ikacagi unutulmamalidir.

Yukaridaki bilgiler ayni zamanda ¢ocukla ilgili mtdahalede verilecek tedbirler acisindan da
yol gosterici olur. Ornegin okulda ciddi disiplin sorunlari olan bir cocuk hakkinda egitim
tedbirine karar verilirken yaninda danismanlik tedbiri ve denetim kararinin da veriimesi
gerekecektir.

e s yasamina iliskin bilgiler

Cocuk calisiyorsa calisma yasamina iliskin bilgiler alinirken; calismaya baslama vyasi, ca-
lisma suresi, calistigi isler, ayriima nedenleri, halen calistigi is, suresi, aldigi Ucret, aldigi
Ucreti nasil degerlendirdigi, sigortasinin olup olmadigi, isinden memnun olup olmadigi, di-
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ger calisanlar ve isverenler ile iliskisi, onceden ¢alismis ve su anda calismiyor ise nedeni,
ailesinden harclik alip almadigi, ailenin calisilan yer ile iliskisi, calistigi yerdeki rol modelleri,
yaptidi isleri sevip sevmedigi hakkinda fikir edinilir. Ornegin cocugun erken yasta calisma-
ya baslamasi, sokakta veya kotu kosullarda calismasi, yeterli beslenmemesi veya yeterli
egitim almamasi, duygusal bakimdan orselenmesi anlamina gelebilecektir. Bu da fiziksel
ve bilissel gelisimi bakimindan bir risk durumunun gostergesidir. Ayrica calisma ortaminin
kendi de dogrudan suc davranisiyla baglantili bir etken olusturabilir.

* Arkadas grubu ve bos zamanlari degerlendirmeye iliskin bilgiler

Cocugun arkadas cevresi, akran baskisi ile bas etmek konusunda zorluk yasayan ergenler
ile calisirken cok onemlidir. Bu konuda bilgi edinirken arkadas grubunun ozellikleri, arka-
daslari ile yasit olup olmadigi, nerede tanistiklari, arkadaslarinin yasam bicimleri, karsi cins
ile iliskisi, arkadas grubunda madde kullanimi ve suc¢ oykusu, bos zamanlarini degerlen-
dirme bigimi, arkadaslari arasindaki rol modelleri, arkadaslari tarafindan algilanma bicimi,
arkadaslarini algilama bi¢imi, akran grubu degerleri ve davranislarina etkisi, ailenin arka-
daslarina bakisi konularinda edinilen bilgiler, arkadas cevresinin suc davranisindaki etkisini
anlama konusunda yol gosterici olacaktir.

Cocugun okul, varsa is ortamindaki durumu, gerek okul, gerekse mahalledeki arkadas-
lartyla kurdugu iliskiler ve onlarla bos zamanlari degerlendirme cercevesinde gercekles-
tirdigi etkinliklere iliskin bilgiler derlenirken, cocugun sosyoduygusal ve bilissel alandaki
olgunlasmamisligina iliskin cesitli gostergeler (isaretler) bulmak olanaklidir. Bu baglamda
durtusellik, haz almayi geciktirme eksikligi, asin heyecan arayisi icinde olma, riskli davra-
nislar gosterme, riskli davranistan o an icin elde edilen “yarar”a ileride verecegi zarardan
daha cok odaklanma, davranislarin sonuclarini kestirememe, planlama yapmaksizin bir
hareketin icine “dalma’’ gelecegi disinmeden sadece o ani yasama ve ozellikle arkadas
baskisina direnememe, suca bulasmis ergenler Uzerinde yapilan cesitli arastirmalarda
cokca karsilasilan ozellikler olarak ortaya cikmaktadir.

“Okul, is, arkadas grubu ve bos zamanlari degerlendirmeye iliskin bilgiler” derlenirken
cocugun yani sira, bu konularda aile, okul ve isyeriyle de gorusmeler yapiimali; ev, okul
ve isyeri ziyaretlerinde bulunulmalidir. Cocugun okul basarisi ve devam durumuna iliskin
kayitlara basvurulmal, davranis gugclikleri hakkinda okul rehberlik servisinden gereken
bilgiler alinmalidir.

D.5. “Sucun Ortaya Cikisi”, “Ceza Sorumlulugu” ve “Sucun Denetlenmesi”ne llis-
kin Sonu¢-Degerlendirme

Bualtbolim “Degerlendirme” bolimundn sonu olup, bir sonraki bolim olan “Mdudahale”ye
Isik tutar. “Degerlendirme” bolumunde sunulan tum bilgiler, bu altbolumde, asagida gos-
terildigi gibi uc baslik altinda birlestirilmeli, ayrintili olarak analiz edilmeli ve yorumlanma-
hdr.

e “Sucun ortaya cikisi”na iliskin sonuc-degerlendirme

Bu altbolumde sosyal calisma gorevlisi, “sucun makro, mezzo, mikro boyutlar” ya da
“toplumsal yapi, kultur, biyografi” Uclu kavramindan yararlanarak ve “cocugun cevresi
icinde incelenmesi”ni odak alarak “sugun ortaya ¢ikisi”ni agiklayan bilgileri birlestirir, ana-
liz eder ve yorumlar.
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® “Ceza sorumlulugu”na iligskin sonuc¢c-degerlendirme

Bu altbolumde sosyal calisma gorevlisi, cocugun ceza sorumlulugunu etkileyen “sosyo-
duygusal ve bilissel kontrol alanindaki olgunlasmamislik gostergeleri”ni, “Degerlendir-
me" bolumunde sunulan bilgilerle iliskilendirerek mahkemenin ceza sorumlulugunu tak-
dir etmesinde yardimci olacak sekilde aciklar. Gerektiginde adli psikiyatrik inceleme icin
gerekceleri ortaya koyar.

* “Sucun denetlenmesi”ne iliskin sonuc¢-degerlendirme

Bu altbolumde sosyal calisma gorevlisi, “Degerlendirme” bolumundeki bilgileri temel ala-
rak “risk, gereksinim ve kaynak” uclu kavrami cercevesinde, cocuk hakkindaki mudahale-
nin dayanaklarini ortaya koyan bir degerlendirme yapar.

MUDAHALE
M.1. “Midahale Plan1” Hazirlama

Mudahalenin nihai amaci, cocugu suca surukleyen sorun ve gereksinimlerin giderilerek
onun gelecekte saglikli bir yetiskin olmasina yardimci olmak ve boylece hem ¢cocugu hem
de toplumu suctan korumaktir. Midahale ile esdeger sozcuk “degisme”dir. Bu amacla
oncelikle bir “mudahale plani”nin hazirlanmasi gerekir. Midahale plani hazirlamak batin-
cul mudahale modeli ya da planli degisme surecinde “degerlendirme” adimini izler. Bu
acidan "Degerlendirme” bolumundeki bilgi, bulgu ve yorumlar mudahale plani yapilirken
bir kez daha gozden gegirilir.

Sosyal calisma gorevlisi, “mudahale plani”niolusturacagi bu altbolimde ilk olarak cocugun
(muracaatci sistemi) sorun ve gereksinimlerini, oncelik sirasina gore, acik bir bicimde orta-
ya koymalidir. Daha sonra sorun ve gereksinimleri gidermeye yonelik olarak, “degisme”nin
gerekli oldugu sistemleri, yani “hedef sistemler”i aciklamali ve “degisme”nin makro,
mezzo, mikro duzeydeki “stratejiler”ini belirlemelidir. Mudahalenin amacg ve hedefleri
stratejileri izleyerek ayni aciklik ve ayrintiyla ifade edilmelidir. Hedefler ele alinirken, “ey-
lem sistemi” de belli edilmesi gerekir. Boylece “mudahale plani” hazirlanmis olur.

Mudahale planinin hazirlanmasi sirasinda sosyal calisma gorevlisi, basta cocuk (muraca-
atcl sistemi) olmak Uzere, hedef ve eylem sistemlerini olusturan kisi ve kurumlarla bag-
lantisini sUrddrmek zorundadir.

M.2. Yasal Tedbir, Yaptirnm ve Yénlendirme Seceneklerinin Cocuk Uzerindeki Etki-
sinin Degerlendirilmesi

Bu altbolimde Cocuk Koruma Kanunu'nda yer alan tedbirler (danismanlik, egitim, bakim,
saglik ve barinma), Turk Medeni Kanunu'nda yer alan tedbirler (velayetin kaldiriimasi, kisi-
sel iliskinin dizenlenmesi, hakimin alabilecegdi tedbirler), Ailenin Korunmasina Dair Kanun
kapsaminda alinabilecek tedbirler, uzlasma, denetimli serbestlik olanaklari, hukmun acik-
lanmasinin geri birakilmasi, cezanin ertelenmesi ve ceza yaptinmlarinin mudahale planin-
daki amag ve hedefler dogrultusunda ¢ocuk Uzerindeki etkileri incelenir. Baska bir deyisle
“sosyal mudahale” icerigi ile “yasal mudahale” secenekleri karsilastirilir. Karsilastirma so-
nucunda ¢ocuk icin uygun oldugu dusunulen “olasi oneriler” ortaya cikarilir.
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M.3. “Olasi Oneriler”

Bu altboliUmde olasi oneri ya da oneriler uygun bir dille aciklanmalidir. Olasi oneriler olus-
turulurken yasal olanak ve olanaksizliklar dikkate alinmaldir. Ancak sosyal calisma go-
revlisinin rolleri arasinda “savunuculuk” ve “orgutleyicilik” de bulunmaktadir.Bu nedenle
sosyal calisma gorevlisi mahkemenin de onayi ile, cocugun haklarini kurumlara kars! sa-
vunabilmeli ve ¢gocuk acisindan uygun olan, ancak eksikligi duyulan kurum ve programlari
ya da bunlarin suga suruklenen cocuk acisindan gelistiriimesi gereken yanlarini, mudahale
planinda da bir hedef olarak mevcut oldugu takdirde, olasi onerilerde ifade edebilmelidir.
Benzer durum “tedbirler” icin de soz konusudur. Cocugun gereksinimlerine gore, tedbirle-
rin gerektiginde daha kapsamli olarak olasi onerilerde yer almasi mumkun olabilmelidir..

Olasi oneriler gelistirilirken cocugun ceza sorumluluguna iliskin bulgu ve degerlendirme-
nin animsatiimasina gerek duyulabilir. Sosyal ¢alisma gorevlisi, olasi onerileri kaleme alir-
ken ilgili yasa ve yonetmeliklere gonderme yapabilir. Bilindigi gibi hapis cezasinin olasi
olumsuzluklar ve cocugun yuksek yarari ilkesine aykirigi arastirmalarla gosterilmistir. Co-
cuk Haklarina Dair Sozlesme'de de ¢cocugu 6zgurligunden yoksun birakan hapis cezasinin
“en son basvurulmasi gereken care oldugu” ifade edilmektedir. Bu ifade Cocuk Koruma
Kanunu'nun 4/i. maddesinde de yer almakta ve c¢ocugun haklarinin korunmasinda bir te-
mel ilke olarak kabul edilmektedir.. SOz konusu ilke cercevesinde, sosyal calisma gorevlisi
olasi onerileri yazarken, tutuklamanin ve hapis cezasinin hakkinda rapor hazirlanan ¢ocuk
uzerindeki olumsuz etkilerini incelemeli ve bu yaptinmlarin hangi gerekge ile cocuk igin
uygun olmadigini dile getirmelidir.

Bu altbolimde sosyal calisma gorevlisi “acil olarak mUdahale edilmesi” gereken durum-
lari veya -varsa- plan geregi olan uygulamalarini da belirtebilir. SIR'deki “Miidahale” boli-
mu sosyal calisma gorevlisi ve cocuk mahkemesi kadar, cocugun mahkeme tarafindan
yonlendirilebilecegi Adalet Bakanhgi (denetimli serbestlik), SHCEK, Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakanhgi, Milli Egitim Bakanhgi ve Saghk Bakanligi ile yerel yonetimlerin ilgili
birimleri icin de ¢ok islevseldir. Cocugun gelisme ve korunma haklarinin gavencelerinden
biri olmasi gereken SiR'de bu bdlim, adi gecen kurumlari cocuk hakkinda bilgilendirecek
ve yUrutulecek islemlerde onlara bUytk olcude yol gosterecektir. Sosyal calisma gorevlisi,
bu amagla, hazirlanan raporun taraflarla ve ilgili kurumlarla paylasiimasina iliskin onerisini
de mahkemeye sunmalidir. Bu cergevede sosyal calisma gorevlisi tarafindan mahkemeye
iletilebilecek bir diger oneri de tedbir kararlarinin yerine getirilmesi icin denetim karari
verilmesi ve bir denetim gorevlisi atanmasina iliskin olabilir.

SIR'i hazirlayan sosyal calisma gorevlisinin yani sira, cocuk mahkemesi veya cocuk agir
ceza mahkemesi baskaninin da SiR'in sonunda raporu teslim aldigina dair bir onayinin
olmasi uygundur.
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Il.2. Model Sosyal inceleme Raropunun Ozet Sunumu

SOSYAL iNCELEME RAPORU

...... Sayili Kanunun ...... Maddesi ve llgili Yonetmeligin ...... Maddesi Geregince Hazir-
lanmistir.

FORMEL BILGILER

F.1. Raporun Yasal Dayanagi

e Gorevlendirilen makam ve dosya numarasi
e Rapor istem nedeni

e Rapor istem tarihi

e Rapor teslim tarihi

e Raporu hazirlayanin adi ve soyadi, unvani

F.2. Kimlik Bilgileri

e Hakkinda rapor hazirlanacak cocugun T.C. kimlik numarasi

e Adi ve soyadi

e Cinsiyeti

e Dogum vyeri ve tarihi

e Nufusa tescil tarihi

e [kametgah adresi

e Baba adi ve soyadi, iletisim bilgileri

e Anne adi ve soyadi, iletisim bilgileri

® Anne baba yoksa yasal temsilcinin adi ve soyadi, iletisim bilgileri

F.3. Kullanilan Kaynaklar ve Bilgi Toplama Yollari

e Cocukla yapilan gorismeler (gorisme sayisi, sureleri, nerelerde, hangi tarihlerde ve
nasil gerceklestigi)

e Gorusulen sistemler, kisi ve kurumlar (gorisme sayisi, sureleri, nerelerde, hangi tarih-
lerde ve nasil gerceklestigi)

e Yapilan mahalle ve ev ziyareti (ziyaret sayisl, sureleri, nerede, hangi tarihlerde ve nasil
gerceklestigi)

e incelenen belge ve kayitlar (mahkeme dosyasi, muhtarlik, okul ve okul disi egitim ku-
rulusu, polis, SHCEK, RAM -rehberlik ve arastirma merkezi, hastane, ruh saghgr ve
madde bagimliligi tedavi merkezi kayitlari)

e Gerektigi halde gorusutlemeyen kisi ve kuruluslar, gortsilememe nedenleri

DEGERLENDIRME

D.1. Suca lliskin Bilgiler

"Suc” olayl ve cocugun sug eylemindeki roltine iliskin bilgiler
Cocuk tarafindan islenen diger suclara iliskin bilgiler

Sucu anlama ve olumsuz etkisini gorebilmeye iliskin bilgiler
Sugla ilgili motivasyon, tutum ve pismanliga iliskin bilgiler
Sugla ilgili oncul ve ardil sorunlara iliskin bilgiler
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D.2. Bireysel Ozelliklere iliskin Bilgiler

e Gelisim donemleri ve alanlari acisindan gcocugun gelisimsel 6zelliklerinin sucla baglanti-
sina iliskin bilgiler

e Cocugun sosyal calisma gorevlisi ile kurdugu iliskinin niteligine iliskin bilgiler

e Cocugun sosyoduygusal ve bilissel kontrol alani agisindan olgunluk duzeyine iliskin bil-
giler

D.3. Cevre (Toplumsal Yapi, Kiiltiir) ve Aileye iliskin Bilgiler

e Cevre (toplumsal yapi, kultur) ile ilgili bilgiler
e Aile ile ilgili bilgiler
- Aile yapisi ve islevselligine iliskin bilgiler
Ailenin sosyoekonomik durumuna iliskin bilgiler
Ailenin gelisim tarihi ve go¢ oykusune iliskin bilgiler
Aile ici iliskiler, iletisim ve aile catismalarina iliskin bilgiler
Aile sorunlari, cozum yollari ve ailenin diger kaynak sistemlerle iliskisine
iliskin bilgiler
e Ailenin cocugun sucuyla baglantili gorisu, gereksinim ve sorunlari

D.4. Okul, is, Arkadas Grubu ve Bos Zamanlan Degerlendirmeye iliskin Bilgiler

° _Okul yasamina iliskin bilgiler
e |s yasamina iliskin bilgiler
e Arkadas grubu ve bos zamanlari degerlendirmeye iliskin bilgiler

D.5. “Sucun Ortaya Cikisi”, “Ceza Sorumlulugu” ve “Sucun Denetlenmesi”ne ilis-
kin Sonuc¢-Degerlendirme

e “Sucun ortaya cikisi"na iliskin sonug-degerlendirme

e “Ceza sorumlulugu”na iliskin sonug-degerlendirme

e “Sucun denetlenmesi”ne iliskin sonuc-degerlendirme

MUDAHALE
M.1. “Midahale Plan1” Hazirlama

M.2. Yasal Tedbir, Yaptirim ve Yonlendirme Seceneklerinin Cocuk Uzerindeki Etki-
sinin Degerlendirilmesi

M.3. “Olasi Oneriler”
Sosyal Calisma Gorevlisi
[sim, Soyadi
Imza

Raporu Teslim Alma Tarihi: (Gun/Ay/Y1l)

Cocuk Mahkemesi Hakimi

Isim, Soyadi

imza
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3.3. Sosyal inceleme Raporunda Kalite Giivencesi: ingiltere Ornegi

ingiltere'deki genclik mahkemelerinde dnceki adi ile 'sosyal inceleme raporu (social in-
quiry report)”, bugtnkl adi ile “"hdkim oncesi rapor (pre-sentence report)” yazilmasi, il-
gili mevzuata gore zorunludur. Bu raporlari hazirlayan mesleki kisilerin, “yasal hiktmleri
yerine getiren, ulusal standartlarin gereklerini karsilayan, sugu onleme amacina katkida
bulunan, etkili ve ayrimcilik karsiti uygulamayi kapsayan, cocugun refahini dikkate alan ve
cocuk haklariyla tutarl olan” raporlar yazmasi beklenir.

ingiltere'de hiikiim éncesi raporlarin kalite giivencesi icin gerekli olan mekanizmalar mev-
cuttur. Kalite givencesinin amaci uygulamayi gelistirmektir. Raporlar kalite guvencesi acl-
sindan su hususlari dikkate almalidir®':

“(1) Ulusal standartlara, herhangi bir yerel politikaya ya da iyi uygulama rehberine uygunluk; (2)
raporda sunulan bilginin dogrulanmasi; (3) raporun bicimi ve yapisi; (4) ilgili bilgideki bosluklar;
(5) ilgili olmayan bilginin varligi; (6) raporlarin uygun bir dille yazilmasi, boylece 6zIi olmasi ve
mesleki terminoloji icermemesi; (7) raporun ayrimci ve klise ifadeler, kadinlar ya da siyahlarla
ilgili olumsuz imajlar ya da uygun olmayan ¢ikarsamalar icerip icermedigi; (8) raporun magdurun
yararina yeterince agirlik verip vermedigi; (9) sonug [dederlendirme ve éneri]l kisminin mantikli
bir sekilde tartisilip tartisiimadigi ve ileri surilen énerinin hukim oncesi raporun akisina uygun
olup olmadigi; (10) onerinin acik, gercekei, uygun ve gerceklestirilebilir olup olmadigi; (11) éne-
rinin hem sug tekrar riskini azaltip azaltmadigi hem de cocugun refahini artirip artirmayacagi;
(12) onerilen midahalenin 6znesi olan gencin [cocugun] beklentilerinin acik olup olmadigi; (13)
gozalti [hapis cezasi] hUkmU s6z konusu ise hem gencin [cocugun] refahi hem de suc tekrari ris-
ki hakkinda bu kararin olumsuz etkileri olabilecegine dair acik ifadeler bulunup bulunmadigi; (14)
raporun genel olarak sugun karsiliginda bulunmasi gereken uygulamadan daha kotu bir sonuca
goturen olumsuz bir izlenim verip vermedigi. “

Yukarida aciklanan kalite guvencesine iliskin icerigin Turkiye'deki gocuk mahkemelerinde
hazirlanan SiR’ler icin de ufuk acici olacag distinilmektedir.

SONUG

SiR'ler somut birer belge olarak, cocuk adalet sisteminde cocuk haklarinin korunmasi ve
gelistiriimesi acisindan ozel bir yere sahiptir. SIR'ler “cevresi icinde cocuk” ve “cok et-
menli su¢ olgusu”nu dinamik bir butln iginde kavramayl amaclayan bir kuramsal temele
oturur ve belli adimlari kapsayan bir sureg icinde hazirlanir. Nihai amaci suca suruklenmis
cocugun biyopsikososyal acidan iyilik haline ulasmasinda rehberlik olan SiR'in, cocugun
ceza sorumluluguna iliskin bilgileri de kapsamasi dogaldir. Cocuk adalet sistemi icinde
boylesine 6nem tasiyan SiR'lerin hazirlanmasi 6zen, dikkat ve kaliteli emek ister. Bu dog-
rultuda, basta da belirtildigi gibi, cocuk mahkemelerinin altyapi sorunlarinin ¢ozulerek,
sosvyal galisma gorevlilerinin nicel ve nitel acidan desteklenmeleri gerekir. Cocuk adalet
sisteminin iyi islemesi, bir altsistem olan SiR’lere de olumlu olarak yansiyacaktir. Bunun
anlami ise “gocugun yuksek yararini gozetmek” ve onun haklarini “gercekten korumak
istemek” demektir.

40 NACRO, Pre-Sentence Reports for Young People: A Good Practice Guide. (Second Edition). London: NAC-
RO Youth Crime Section. 2003, s.5.

41 NACRO, Gencler icin Hikiim Oncesi Raporlar: lyi Uygulama Rehberi. (Cev.) D. Kucur, M. Uliik, M. Bulut.
Ankara: Dostlar Dayanisma Dernegi Ankara Subesi Yayini, 2005, s.22.
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BOLUM 3

UCUNCU BOLUM:
ADLI PSIKiYATRIK DEGERLENDIRME

I. Ergenlik Dénemine Ozgii Biyopsikososyal Gelismeler
I.1. Ergenlik Tanim

Cocuklukla eriskinlik arasindaki “virajli” yola ergenlik adini koymak yanlis olmayacaktir.
Eriskinlige ulasmak icin ¢ikilan bu yolda cesitli ara duraklar da mevcuttur. Ergenlik, bas-
kalasim (metamorphose) ve donusum (mutation) demektir. Ergenlik doneminde birey
bedensel, ruhsal ve de toplumsal alanda degisime ve donusume ugramaktadir. Ergenlik
doneminin tanimi bedensel, cinsel ve ruhsal gelismeye gore yapildigindan baslangici ve
bitisi icin net bir zaman vermek kolay degildir. Ergenlige giris yasi; genetik, irk, sosyoeko-
nomik sartlar ve iklim gibi faktorlerden etkilenmektedir.

Puberte olarak adlandirilan hizli fiziksel degisim ile baslayan buyume, ergenlik doneminin
sonunda bedensel, cinsel ve ruhsal olgunluga ulasmayla sona erer. Yasamin ilk yili icindeki
hizl buyume ve gelisme doneminden sonra insan gelisiminin ikinci ve son onemli buyu-
me ataginin yasandigi doneme erinlik (puberte) denir. Bu donem biyolojik anlamda hizli
buyume ve gelismenin oldugu, kiz-erkek cinsel ozelliklerinin belirdigi (ikincil seks karak-
terleri) ergenlik doneminin ilk 2-3 yilini kapsar. Puberte, kizlarda, erkeklerden 1-2 yil once
baslar, buna kosut olarak buyume ve cinsel olgunlasmalarini erkeklerden 1-2 yil erken
tamamlarlar.

Genellikle ilk puberte belirtileriyle baslayan ergenlik donemi yaklasik olarak 12-20 yaslarini
kapsamaktadir. Ergenlik, bireyde cocuksu tutum ve davranislarinin yerini yetiskinlik tutum
ve davranislarinin aldigi, cinsiyet yetilerinin kazanildigi, bireyin eriskin rolune psikolojik ve
biyolojik olarak hazirlandigi donemdir. Ergenlikteki biyolojik degisikliler evrenseldir, ancak
bu degisikliklere verilen psikolojik ve sosyal yanitlar evrensel degildir. Ergenin icinde yasa-
digi toplum, cevre ve kultlr bu surecte belirgin farklliklar yaratacaktir. Ancak hangi kultur
den ya da toplumdan ornek verirsek verelim “normal” denilen bir ergenin en temel ortak
ozelligi (virajli yolda) sergiledigi “tutarsizhgi” dir.

Ergenlik doneminde baslica dort gelisim asamasi dikkat ceker:

Fiziksel-cinsel gelisim: ikincil seks karakterlerinin gelismesi, hizli kilo alimi ve boy uza-
masl ile kendisini gosteren buyume ve baskalasim evresidir.

Bilissel gelisim: Beyin ve sinir sisteminin gelisimi surmektedir. Ergenligin sonlarina kadar
beyinin saglkli dusunme ve karar vermeden sorumlu beyaz cevherindeki degisiklikler de-
vam eder. Bazi noroanatomik yapilar eriskindeki formlarina benzer hal alsalar da ergenin
beyni “hazir ama hazirliksizdir’” Ergenin hayata hazirligi yasadigi deneyimler sayesinde olur.
Yanlisi biliyor olmasi her zaman dogruya karar verebilme yetisinin gelistigini gostermez.
Soyut dusunme yetisi ancak 12 yasindan sonra kazanilmaya baslanir ve 18 yasi civarinda
tamamlanir. Gelisimini destekleyen ortamlarin bulunmamasi, soyutlama yeteneginin
gelismesini engelleyen etmenlerden biridir.

Sosyal gelisim: Kimlik ve kisilik gelisimi acisindan en 6nemli donemdir. Bu donemde
ergen, ailede, akranlar arasinda ve toplumda farkli bir birey oldugunu ispatlamaya calisir.
Bu nedenle kirilgan ve hassastir. Cevresel faktorlerden kolaylikla etkilenir.
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Duygusal-ruhsal gelisim: Vurdumduymaz gorunumunun arkasinda hassas bir ruhsal yap!
vardir. Birey olmaya calisirken vyalnizlik onu endiselendirir. Begenilmek ve kabul edilmek
bu nedenle ¢ok dnem arz eder. Cinsel ve saldirgan duygu ve durttlerin kolaylkla aciga
cikabildigi bu donemde ergen hayatin anlamini bu duygularla sorgular.

1.2. Beyin Gelisimi ve Ceza Sorumlulugu iliskisi

Ergenlik donemi, genelde cocukluk ve eriskinlik donemleri arasinda bir gecis olarak ta-
nimlanir. Bu yaslarda ergenler, cocuklugun gelismemisligi ve masumiyeti ile eriskinligin
sorumlu ve yetkin dunyalari arasinda gelgitler yasar. Yine bu vyillarda, ergenler kanunlar
karsinda da celiskili durumlara duaserler. Toplumun ergenlik gelisim donemine yonelik bir
biri ile celisen dusuncelerini yansitan kurallarina ve yasalarina maruz kalirlar. Bir yandan,
kanunlar ergenleri dogru karar verebilme becerilerindeki yetersizliklerinden ve dogalarinda
olan durtusellik ve sakarliklarindan korumaktadir. Ergenligin dogru ve yanlisin denenerek
ogrenildigi bir donem oldugu; ergenlerin eriskinler kadar sorumluluk alamayacaklari ve
davranislarinin doguracagl sonuclari ongoremeyecekleri bilgisinden yola cikarak, alkol tu-
ketme, araba kullanma, evlenme, askere gitme gibi olgunlasmis yargilama ve durtusel de-
netim gerektiren sorumluluklar almada 18 ya da daha ileri yas sinirlari konmustur. Burada
amac, ergene ogrenme ve olgunlasma icin alan saglarken, ergeni kendi olgunlasmamis
ozelliklerinden korumaktir.

Ancak diger yandan, bazi yasalar ise, 0zellikle ceza yasalari, ergenlik doneminin bu 6ze-
lliklerini goz onune alan bir yaklasim sergilemezler. Bircok ulke, 10 yas ve civarinda bir
cocugun isledigi suctan oturt hakim karsisina cikmasinda sakinca gormez. Buna ek olarak,
mahkeme karari ile dngorulen madde bagimhligi ya da diger ruhsal sorunlara yonelik teda-
vilerde yine, ergenlik donemine 0zgu farkliliklar gozetilmeksizin, eriskinler gibi ele alinirlar.
Bu tutarsizlik, toplumun ergenlik donemine 6zgu bilissel, duygusal ve sosyal olgunlasma
duzeylerine yonelik celiskili yaklasimlar sergilemesinin bir sonucudur.

Son vyillarda, ergenlik donemine yaklasimda tamamen kisisel ve toplumsal deneyimler-
den yola ¢ikarak gelistirilen geliskili yaklasimlara son vermek amaci ile yaruttlen bilimsel
calismalar, daha onceleri ergenlik donemindeki beyin gelisimine iliskin bilinmeyen bir
cok carpici gergegi ortaya koymustur. Ortaya konan en temel gercek; ergen ile eriskin
arasinda sadece basit bir yas farki olmayip, motivasyon, durtu kontroll, yargilama, ceza
sorumlulugu ve fizyolojik olgunlasma alanlarinda belirgin farkliliklarin bulunmasidir.

Son vyillar icinde yapilan bilimsel beyin gelisim calismalarindan elde edilen bazi sonuclar;

e Eski bilgilerin aksine ergen beyni sanilandan ¢ok daha az gelismistir. Beyin, ergenlik
donemi boyunca gelisiminin son asamasini tamamlar ve olgunlasmis son halini yirmili
yaslarinda alr.

e Nedensellik iliskisi kurma, bellek, planlama, duygusal dizenleme ve durti kontroll
saglanmasini igeren “yurutucu islevler”in odagi olan prefrontal korteks (kafatasinda alin
bolgesine denk gelen beynin on bolgesi) beynin en son olgunlasan bolumudur.

e Ergenler karar vermeleri gerektiginde beyinlerinin agirlikli olarak duygusal merkezine
basvururlar. Cunkd, yurattcu islevlerin koordine edildigi frontal lob hentz yeterince
gelismemistir.
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e Ergenler sosyal, duygusal ve fiziksel nedenlerden oturt daha yuksek riskli davranislar
gosterirler. Bunun bir nedeni de henuz eriskin duzeyine ulasmamis olan beyin noro-
transmitterinin (ileti molekulleri ozellikle Dopamin) duzeyindeki degisikliklerdir.

e Ergenler cogunlukla “odul yetmezligi sendromu” yasarlar. Yani, cocuk yaslarda onlari
heyecanlandiran ve motive eden bazi aktiviteler artik bu etkiyi gostermez. Ayni duzeyde
heyecani yasamak icin daha yuksek duizeyde riskli ve uyarici ortamlari veya davranislari
tercih ederler.

e Ergenler olumsuz etkilere ve akran baskisi dahil, disaridan gelen tum baskilara oldukca
aclk ve kirilgan bir yapi sergilerler. Bu belli durumlarda ergenlerin bulunduklari ortami
kontrol etmek konusunda zaaflari oldugu ve genellikle ortam tarafindan kontrol edil-
dikleri anlamina gelmektedir.

e Ergenin, sakin bir ortamda, bir eriskin ile iliskisinde, bilissel duzeyde iyiyi kotuden,
dogruyu yanlistan ayirabilmesi siklikla mimkUndur (soguk bilissel dtzey, preforntal kor-
teks islevi). Ancak ayni ergenin akranlari ile beraberken ayni bilissel kapasiteyi hareke-
te gecirmekte zorlandigi ve akran grubu icinde durtiselligin on planda oldugu yuksek
riskli davranislara yonelerek heyecan arayisi icine girdigine (sicak bilissel duzey, limbik
sistem islevi) sikca tanik olunur.

Bu yeni bilgiler 1siginda, ergenin suc¢ davranisi degerlendirmesinin yeniden ele alinmasi
gerekir. Frontal lob, ceza sorumluluguna iliskin bilissel ve davranissal koordinasyonun
gerceklestigi beyin bolgesidir; bu bolgenin tam olarak olgunlasmasi ancak daha ileri
yaslarda gerceklestigi icin ergenlik yas grubunda gortlen suc davranisinin, gelismis bir
dusunce surecinin sonucu olmadigr agiktir.

1.3. Psikososyal Gelisim ve Ceza Sorumlulugu lliskisi

Donemin oldukca uzun bir strece yayllmis olmasi nedeni ile ergenlik donemini alt donem-
lere ayirarak incelemeye calismak da mumkundur. Ergenlik genel olarak u¢ alt donemde
incelenir.

Erken Ergenlik Donemi (10-13 yas): Bu donemin temel amaci, ¢ocukluk rolintn terk
edilmesi ve ergenlige giris seklinde ozetlenebilir. Ergenlige giriste tipik olan, ergenin ebe-
veyni ile daha onceki yillarda gelistirdigi duygusal baglara aykiri davranislar sergilemeye
baslamasidir. Bu duruma bagl catismalar, depresif donemlerle giden duygudurum dalga-
lanmalarina, cocukluk donemine ait davranislara gerilemeye, benmerkezci ve ihmli anti-
sosyal davranislara, okul basarisinda diusmeye ve okul devamsizligina yol acabilir. Bu tur
davraniglar gosteren bir erigkin icin kolaylikla ciddi ruhsal sorunlarin varligi akla gelebilir.
Ancak bu davranislar, genellikle bu doneme 6zgu “vyalanci ruhsal bozuklugu” tanimlar ve
bize davranislari tanimlarken eriskin normlarini kullanmak yerine erken ergenlik donemi
surecinin ve amacinin gdoz ondnde bulundurulmasi gerektigini bir kez daha hatirlatir. Ergen
bu donemde bagimsizlasma cabasi icine girer, aile ile yapilan etkinliklere daha az katiima-
ya, anne babay! dedersizlestirmeye baslar, nasihat veya elestiri almakta giderek daha is-
teksiz olur. Cogu ikircilikli, ikilemli (ambivalan) davranisin temelinde ergenin anne babasin-
dan duygusal anlamda ayrilma cabasinin getirdigi dinamikler ve catismalar yatmaktadir.
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Orta Ergenlik Dénemi (14-16 yas): Akran grubu etkinlikleri ve alt kiltir olusumu ile
belirgindir. Akran grubunda sadakat gelistikce, arkadaslar ergenin hayatinda en onemli
kisiler haline gelir. Ergen, akran grubunun bircok dusuncesini ve deger yargisini benim-
ser ve giyim sekli, sag modeli, konusma bicimi, muzik ve dans secimleri ile modern bir
“delikanh” gorunumu kazanir. Bu tur bir gelisim ergenin ailesinden uzaklasabilmesinde ve
“ayr” ve dolayisi ile farkli bir kimlik gelistirebilmesinde oldukga onemli bir destek saglar.
Burada “farkli” olunan anne-baba ve diger eriskinlerdir. Ote yandan ergen, kendi akran-
larina fazlasiyla benzerlik gosterir. Akran grubu davranissal deneyimleri destekler hatta
cesaretlendirir. Yine bu donemde, ergenin kendisine ne kadar korkusuz, guglu ve cekici
oldugunu (degisen kimligini) ispatlamak ugruna kalkistigi bazi risk alma davranislari goru-
lebilir. Ergen kabul edilmek, hayran olunmak ve yonlendiriimek istemektedir. Bu nedenle
tutku ile baglandigi bir kisiye giyinisi ve tarzi ile benzemeye calisarak gegici ve yalanci bir
kimlik edinebilir. Normal sartlarda bu deneyimler kisilik gelisimi ve butlinlesmesi igin ge-
reklidir. Yasamin higbir doneminde akran grubunun insan hayatinda bu kadar etkin bir rol
oynamadigini soylemek yanlis olmayacaktir. Akranlar tarafindan kabul edilmek yalnizlik ve
yalitilmislik yasayan ergen icin adeta bir panzehirdir.

Geg Ergenlik Donemi (17-20 yas): Gec ergenlik eriskinlige gecis ile belirgindir. Eriskin
tip davranislarin gelisimi bu dénemin en tipik 6zelligidir. Ozellikle gec ergenlik doneminde
ofke disavurumu (agresyon) ve cinsellik konular toplumsal ve kultlrel boyutlar kazanir.
Ergen oOzellikle son doneme girildiginde kendini gelecekle ilgili kafasi oldukca karisik bir
durumda bulabilir. Bunun sonucu olarak duygusal, dusunsel ve davranissal olarak ug duy-
gulanimlar ya da deneyimler icinde olabilir.

Ozet olarak, ergen genellikle davranislari ile ilgili bir catisma icerisinde degildir. Aksine,
ergen davranislari yoluyla sorularina yanit arar. Ergenlik doneminin amaci ve hedefleri
oldukca onemli ve ciddidir. Ancak sonunda varilan nokta gorece daha az kalicidir. Cinku
gundelik surecler ve yeni yasantilar degisimi her zaman olanakli kilar. Davranissal dene-
yimler, ebeveynlerin ve onlarin degerlerinin reddedilmesi, anne babaya yabancilasma, ba-
gimlilk ve bagimsizlik celiskisi bu donemin gergeklesmesinin temel unsurlaridir. Ergenlik
alt donemleri ve bu donemlere ait temel hedefler bize normal ergeni tanimak ve tanim-
layabilmek icin oldukca yararl cerceveler sunar. Cocuksu bedenden eriskin bedenine de-
vam eden hizl yolculuk bircok kisiyi karsisinda bir eriskin varmiscasina aldatabilir.

Il. Ergenlerin Ceza Sorumluluklarinin Degerlendirilmesi: Gelisim Kapasitelerinin
Arastiriimasi

Cocuklarda ceza sorumlulugu degerlendirilirken yalnizca akil hastaliklari ve zeka gerilikleri
degil, 5237 sayili TCK'nun 31. maddesine gore yas kucukligunun ve ayni Kanun'un 34.
maddesinde yer alan gecici nedenlerin arastiriimasi da incelemenin temelini olusturmak-
tadr.

Yukarida yer alan beyin gelisimi ve psiko - sosyal gelisimin ceza sorumlulugu ile iliskisi
hakkindaki bilgiler ve ceza sorumlulugu konusundaki duzenlemeler goz onune alindiginda,
cocuklarda “eyleminin hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve davranislarini yonlendirme
yetenegi” konusunda bir karar verilmeden once adli psikiyatrik degerlendirme yapiimasi-

nin onemi ortaya gikmaktadir.
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Adli psikiyatrik degerlendirme ile;

Cocugun isledigi iddia olunan fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve davranis-
larini yonlendirme yetisini etkileyebilecek beden ve ruh sagligi ile ilgili etkenler veya
bozukluklari tanilamak mumkudn olacaktir,

Cocugun algilama ve davranislarini yonlendirme yetenegini etkileyecek faktorlerin sap-
tamasinda objektif bir degerlendirme yapilmasi saglanacak ve boylece herheangi bir
etkenin atlanmasi engellenmis olacaktir,

Cocugun suca suruklenmesinde etkin rol oynayan unsurlarin dogru saptanmasi, bu un-
surlara yonelik uygun tedbir kararlarinin (saglk, egitim tedbiri gibi) alinmasinda dogru
yonlendirme yapiimasini saglayacaktir,

Ozellikle de risk faktorlerini (madde kotiye kullanimi, kendine ve baskalarina zarar verici
davranis ve dusunceler gibi...) ve bu faktorlerin psikopatoloji ile baglantisini belirleyerek
gerekli onlemleri alabilmek olanakli olacaktir.

Bir cocugun ceza sorumlulugu arastirilirken ruh saghgi ve biyopsikososyal gelisim ozellik-
lerinin bes agidan incelenmesi gerekir:

Bilissel gelisim

Psikososyal gelisim

Ahlaki gelisim

Yargilama yetisinin olgunlasmasi ve karar verme vyetisi

Ruh sagligi problemleri

Il.1. Bilissel Gelisim Acisindan Degerlendirme

Bilissel gelisimin “soyut islemsel donem” ozelliklerini tasiyip tasimadigi
Hipotezler kurarak dogruluklarini sinama becerisi

Soyut kavramlar tzerine fikir yuratme, disunceyle oynama becerisi
Tumevarim ve tumdengelim gibi bilissel islemleri yapabilme

Zihinsel gelisim kapasitesi

Egitimle kazanilmis donanim duzeyi

Kavrama yetenegi

Ongorebilme yetenegi

Duygu ve dusuncelerini ifade etme ve baskalarininkini taniyabilme ve karsl koyabilme
kapasitesi

Il.2. Sosyoduygusal Gelisim Acisindan Degerlendirme

Kimlik gelisim donem ozelliklerinin tanimlanmasi

Stres faktorlerine dayanabilme kapasitesi

69



¢ Ofke kontroll ve duygusal tepkileri kontrol edebilme giici

e Duygu ve dusuncelerini ifade etme ve baskalarininkini taniyabilme ve karsi koyabilme
kapasitesi

e Davranislarinin sorumlulugunu alabilme becerisi

11.3. Ahlaki Gelisim Acisindan Degerlendirme

Toplumsal yargisinin, moral gelisiminin donemsel olarak saptanmasidir.

I.4. Yargilama Yetisinin Olgunlasmasi ve Karar Verme Yetisi Acisindan Degerlen-
dirme

e Grup normlarindan etkilenmeden, bagimsiz davranabilme ve kendine yetebilme
e Grubun olumsuz elestiri ve yaptirimlarina karsi koyabilme

e Harekete gecmeden once icinde bulundugu durumu degerlendirebilme

e Karar vermeden once farkli bakis acilarini ele alabilme

e Gecmis, bugun, yarin arasinda baglantilar kurabilme, gecmisten gelen kazanimlari
gelecege tasiyabilme

¢ Ofke kontroll ve duygusal tepkileri kontrol edebilme
e Riskleri degerlendirme ve goze alabilme

e Eylemin doguracagl sonuclari kavrayabilme ve ongorebilme, davranislarini kontrol ede-
bilme duzeyi

e ileriyi gorebilme, kisa vadeli haz almayi erteleyip, uzun vadeli sonuclari disinebilme

I.5. Dikkate Alinmasi Gereken Ruh Saghgi Problemleri

Cocuk ve ergenlerde gorulen ruhsal bozukluklar eriskin doneminden farklilik gostermekte
olup, adalet sistemi icine herhangi bir nedenle giren cocuk ve genclerde gortlme sikliklari
oldukca yuksek oranlarda bildiriimektedir. Bilimsel arastirmalar incelendiginde degisen
oranlar goze carpmaktadir. % 65-75 oraninda en az bir ve daha fazla psikiyatrik tani aldik-
larini bildiren calismalar cogunluktadir.#? Bir baska calismada %20 oraninda agir ruhsal bo-
zukluk saptandigl, bunlarin yarisinda madde kotuye kullanimi oldugu bildirilirken goralme
sikligina gore psikiyatrik bozukluklar: %1-6 psikoz, %32-37 duygudurum bozuklugu, %
6-41 anksiyete bozukluklari, % 7-15 mental retardasyon, %25-95 6zgul 6grenme gucluga,
% 19-46 dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu (DEHB), % 50-90 davranim bozuklugu
olarak belirtiimektedir.*®

42 Teplin ve ark, 2002; Wasserman ve ark. 2003
43 Williamson JL ve ark. 2004
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Ceza sorumlulugunun degerlendirilmesinde hekimin goz onunde bulundurmasi gereken
ruhsal bozukluklar ya da klinik durumlar icin baslica ornekler asagida siralanmistir:#

e Sizofreni ve diger Psikotik Bozukluklar

e Duygudurum Bozukluklari

e Yaygin Gelisimsel Bozukluklar (Asperger bzk, otistik bozukluk...)
e Dikkat Eksikligi ve Yikici Davranis Bozukluklar

e Ogrenme Bozukluklar

e Tik Bozukluklari (Tourette Bozuklugu)

e Mental Retardasyon

® Anksiyete Bozukluklari

e Madde Bagimlilig

e Tepkisel Baglanma Bozuklugu

e SOmUrl ya da ihmal etme ile ilgili sorunlar (cocugun bedensel/cinsel istismar, gcocugun
ihmal edilmesi)

Yukarida belirtilen bozukluklar ya da klinik durumlarin yanisira cocuklarda gozlenen cesitli
norolojik bozukluklar ve gelisme geriligine yol agan bazi klinik tablolarin da ceza sorum-
lulugunu ortadan kaldiracagl veya onemli derecede etkileyebilecegi bilinmelidir. Ancak
herhangi bir bozukluk ya da klinik durumun ceza sorumlulugunu ne olgude etkiledigini be-
lirleyebilmek icin adli psikiyatrik degerlendirme gereklidir. Adli psikiyatrik degerlendirme
her olay icin saptanan bozukluk veya klinik durumun kisinin/kicugun gercegi degerlendir
me, algilama, dusunme ve eyleme gecme surecini nasil etkiledigi ve olayla nedensellik
baginin varligi arastirilarak yapilmalidir. Herhangi bir hastaligin veya klinik durumun, hig bir
degerlendirme yapilmadan ve nedensellik bagi kurulmadan ceza sorumlulugunu kaldirdig
veya etkilemedigi seklindeki on kabuller hatali sonuclara yol agmakta, tibbin “hastalik
yoktur hasta vardir” felsefesine aykirlik olusturmaktadir. .

Hekim, belirtilen tablolarin ceza sorumlulugunu etkileyebilecegi gibi herhangi bir etkide
bulunmayabilecegini de goz onunde bulundurmalidir. Bir baska deyisle, ruhsal bir bozuk-
lugun varligi her zaman, cocugun isledigi fiille ilgili ceza sorumlulugunu ortadan kaldira-
cak bir rol oynamayabilmektedir. Bu nedenle, ruhsal bozukluklari mutlaka arastirmak ve
tanilandirmak, sonrasinda ise tespit edilen ruhsal bozukluk veya klinik durumun ¢cocugun
isledigi iddia olunan eylemin hukuki anlam ve sonugclarini algilama ve davranislarini yonlen-
dirme yetenegine olan etkisini degerlendirmek gerekmektedir. Bu degerlendirme yapilir-
ken hem var olan ruhsal bozuklugun hem de ergenin icinde bulundugu gelisim donemine
ait ozelliklerin biyopsikososyal acidan ve suc davranisi agisindan ne dlzeyde etki yarattigi
anlasilmaya calisiimalidir.

44 DSM-IV-TR
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lll. Adli Psikiyatrik Degerlendirme Siireci
lll.1. Adli Psikiyatrik Degerlendirmenin Tanimlanmasi

Degerlendirmeci oncelikle cocuga ve aileye kendi rolinu aciklamali; degerlendirmeyi ki-
min istedigini, degerlendirmenin amacini ve degerlendirme iceriginin adli makamlarca
paylasilacagini belirtmelidir.

Adli psikiyatrik degerlendirmenin tedaviyi icermedigi, ancak ¢cocugun yararini onde tutan
objektif ve ayrintili bir degerlendirme oldugu unutulmamahdir.

Adli psikiyatrik inceleme, her eylem icin (ayni gun icinde gergeklesse dahi) ayri ayri yapil-
malidir. Bir eylemin hukuki anlam ve sonuclarini algilayan ve davranislarini yonlendirme ye-
tenegi bulunan bir cocuk baska bir eylemin hukuki anlam ve sonuclarini algilayamayabilir
veya davranislarini yonlendirme yetenegi bulunmayabilir.

Ceza sorumlulugu konusunda karar verilmesi gereken tarih, eylemin gerceklestigi tarih
oldugundan muayene sirasindaki ruhsal durum degerlendirmesi tek basina deger tasi-
mamaktadir. Ceza sorumlulugu tespitine yonelik degerlendirmede cocuk, ulasilabilirse
ebeveyn, diger ilgili kisiler ve kurumlardan bilgi alinmali, dava dosyasi incelenmeli, olayin
oldugu doneme iliskin degerlendirmelere 6zgun anlatima ulasiimali, olayin nasil gercek-
lestigi cocugun ve diger taniklarin aktarimlarindan ogrenilmelidir.

Cocuga ait daha onceki uzman degerlendirmeleri, sosyal inceleme raporu ve adli evrakta
yer alan aciklama ve degerlendirmeler gozden geciriimelidir.

Adli psikiyatrik degerlendirme sirasinda hatirlamayi kolaylastirici hipnoz, hizlandiriimis go-
risme, yonlendirme iceren teknikler ile iletisimi artirmaya donuk odul ya da olumsuz pe-
kistirecler kullanilamaz.

Adli psikiyatrik degerlendirme rahat ve guven veren bir ortamda, mumkunse tekrarlama-
lardan kacinmak icin gorusme yapilan kisinin onami alinarak kayit altinda yapilmalidir.

ll.2. Adli Psikiyatrik Degerlendirmede Degerlendirmeci ile ilgili Ozellikler

Cocuk ve ergen gelisimi ve ruhsal degerlendirmesini gerceklestirecek dizeyde egitim
almis olmalidir.

Adli psikiyatri konusunda egitimli ve deneyimli olmalidir.

Bilimsel degerlendirmesini ve bilirkisi olarak gorev almasini etkileyecek ozellikleri olma-
malidir (olay ile ilgili sahislara yakinlk vb.).%®

111.3. Adli Psikiyatrik Degerlendirme Sireci

Adli psikiaytrik degerlendirme; cocuk, aile ve diger bilgi kaynaklarindan elde edilen veriler;
bireysel ruhsal degerlendirme bulgularn ve uygulanan test sonuclarini icerir. Bu neden-
le adli psikiyatrik inceleme oncesinde sosyal inceleme yapilmis olmasi ve bu raporun
dosyada bulunmasi, gerektiginde ise bu incelemeyi yapan meslek elemani ile gorusme
yapilmasi gerekir.

45 Bilirkisilikten cekinme halleri igin bkz. Bolum....
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11.3.1. Adli Psikiyatrik Degerlendirme Siirecinde Genel Yaklasim ilkeleri

1. Bitincul yaklasim: Adli psikiyatrik incelemede cocugun tibbi ve kriminal oykusu bir
butun olarak degerlendirilmelidir. Bu nedenle incelemeye baslandiginda olay ayrintili ola-
rak tanimlanmali ve olayin gerceklesme zamani, kosullari, olayin gerceklesmesine giden
surec ve gergeklesme sekli incelenmeli; cocugun olay sirasindaki yasi, olay oncesi, sira-
si ve sonrasi algilama ve davraniglarini yonlendirme yetenegini etkileyecek herhangi bir
psikiyatrik/tibbi tablonun bulunup bulunmadigr arastiriimal ve cocugun olayla ilgili acikla-
ma ve degerlendirmeleri, farkli donemlerdeki aciklama ve degerlendirmelerinin karsilas-
tinlmasi yapilmalidir. Adli psikiyatride olayi iceren bilgiler (adli dosya) olmadan bir karara
varmak hatali sonuclara yol acar. Ancak bu calisma yapilirken gerek gorusmede gerekse
rapor hazirlarken; ceza sorumlulugunun degerlendirmesinde gorusmecinin amacinin olayi
aydinlatmak olmadigina ve cocugun olayi nasil algiladigi veya yorumladigini degerlendir
mek olduguna dikkat edilmelidir.*®

Adli degerlendirme istenen olayin ayrintilari 6grenildikten sonra cocugun karistigr ilk olay
olup olmadigl da arastirilmalidir. Birden fazla olay varsa olaylarla ilgili bilgi edinilmelidir.
Tekrarlayan olaylara karsi cocugun tutumu, dusunceleri 6grenilmelidir.

Ruhsal degerlendirme oncesinde cocugun yapilmis olan fiziksel degerlendirme sonuglari
gozden gecirilmis olmalidir.

2. Goriisme esnasinda dikkat edilmesi gerekenler:

e Cocugun yasina ve gelisimsel dUzeyine uygun bir gérisme teknigi kullanmal

e Cocukla gorismede ebeveyni bulundurmamall

e Cocugun gecmis olaylar dogru aktarma yetisini test edilmeli

e Gergegdi soylemenin cocuk icin ne anlama geldigi degerlendiriimeli

e Daha genel/acik uglu sorulardan sonra yonlendirici sorulara gecilerek gorisme surduarul-
meli

e Ustlste yonergelerin oldugu, coklu veya “ya da”li sorulardan kacinilmali ve yonergeler
tek tek verilmeli

e Cocugun verdigi bilgiyi iceren anlatimlari ona tekrar yonlendirerek teyit ettiriimelidir.
Boylece, gorusmeci cocugun anlatimlarindaki tutarlihgr degerlendirebilecektir.

Il1.3.2. Ruhsal muayene ve degerlendirme

Yukarida bir cocugun eyleminin hukuki anlam ve sonugclarini algilama ve davranislarini yon-
lendirme yetenegini arastirilirken akil hastaligi ve zeka geriligi bulunmadigi saptandiktan
sonra ruh sagligi ve gelisim ozelliklerinin bes acidan incelenmesi gerektigi belirtiimisti. Bu
inceleme asagidaki arastirmalari kapsayacak bicimde yapilr.

46 Hekimin gorisme sirasinda cocugun olaya iliskin anlatimini almasi konusundaki sinirlar hakkinda Bkz.
Bolim....
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1. Fiziksel Goriiniim ve Disavuran Davranislar

e Fiziksel gelisim ozelliklerinin tanimlanmasi: yasina uygun gelisimi tamamlayip tamamla-
madig,

® Yasina, cinsiyetine, sosyoekonomik duzeyine uygun giyinip giyinmedigi,

e Dis gorunuman ayrintih tanimi: Normal, dismorfik, distan gozlenen engellilik, yaralanma
vb ozellikler, kullandigr takilar (kUpe, peercing, dovme vb), sac sekli, bir gruba ait oldu-
guna isaret eden ayrintilar

e Ik gorisme slrecinde sergiledigi davranislar (irkek, endiseli, donuk, vurdumduymaz,
ofkeli, icinde bulundugu duruma uymayan tepkiler)

2. Motor islevleri

e Normal, asiri hareketli, kipir kipir, durgun, yavas hareketli vb.

e Tikler, koreiform hareketler, distoni gibi kontrol edilemeyen motor hareketler

e Denge bozukluklari, yarime sekli

e ince motor becerileri (ayakkabilarini baglama, digmelerini ilikleme, kalem tutusu, cizim-
lerinin ozellikleri vb)

3. Duygudurum ve Duygulanim

e Genel duygulanim ozelliklerinin tanimlanmasi (duruma uygunlugu, sikintili, heyecanli,
tepkisiz, ofkeli, bos vermis)

e Kendisinin duygulanimi hakkindaki tanimlamasi, duygulanimini ne dlctde fark edebildi-
di, soruyu anlayip anlamamasi, uygun yanitlamanin olup olmamasi

4. Konusma ve Dil Ozellikleri

e Sozel ve sozel olmayan iletisim 6zelliklerinin tanimlanmasi

e Sozel olmayan iletisimi algilayip kullanabilmesi

e Sozel iletisim akicihginin degerlendirilmesi (kekemelik, fonolojik bozukluk gibi)

e Kelime dagarcigi ve dil kullaniminin duzeyi ve yasa uygunlugu (basit kelimeler, si§ ve
somut kavramlar, uygun soyut kavramlar kullanilip kullanmadigl, neden nicin sorularina
uygun yanit verme duzeyi)

5. Sosyal iligkilerin Tanimlanmasi

e Karsisindakiler ile dogrudan iletisim kurabilmesi

e G0z temasl kurabilmesi

e Sosyal geri cekilme ozellikleri (cekingenlik, fisildar gibi zor duyulan sesle konusma, yuze
bakmama)

e Aile iliskilerinin tanimlanmasi, akran iliskileri, birlikte oldugu gruplar ve iliski kaliplari,
varolan ve katildigi sosyal etkinlikler, halen sUren ilgi alanlari

e Sinirlari yasina uygun algilayip koruyabilme duzeyi
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6.

Bilissel Yetilerin Degerlendirilmesi

Biling degerlendiriimesi (uyanikhk hali, biling sislenmesi, dalginlik, uyuklama, bilincin
kapanmasi)

Algilama degerlendirmesi (dikkat alani, derecesi, azalma, artma, daginiklik; algi sapma-
lari, varsanilar, yanilsamalar, derealizasyon, depersonalizasyon, zaman algisinda bozul-
malar)

Yonelim degerlendirmesi (yerin, zamanin, kisilerin taninmasi)

Bellek degerlendirmesi (yakin ve uzak gecmisin dogru olarak animsanmasi, artma, azal-
ma, bellek yitimi, bellek bosluklari, konfabulasyon)

Zeka duzeyinin degerlendirilmesi

Soyut distnme vyetisinin degerlendirilmesi (atasozlerinin anlamlarini aciklayabilme, de-
yimleri anlayabilme ve anlatabilme, kavramlarin birbiri ile iliskisini 6zelden genele ya da
genelden ozele kurabilme, simgelerle distnebilme)

Gergegi degerlendirme yetisinin degerlendirilmesi (bireyin dasleri, duygulari, istekleri
dogrultusunda kafasinda olup bitenler ile dis dunyada olanlar arasinda ayirim yapabilme-
si; neyin dusunce, neyin eylem, neyin dus neyin olay oldugunu ayirt etme)

Yargilama ve icgoru degerlendirmesi (olaylar arasinda neden-sonuc baglantilarini ku-
rabilme; dogru ve yanlisi, bireysel, sosyal ve kultUrel degerleri ayirt edebilme; bunlara
gore davranabilme) Burada cocugun kurgusal sorulara yanitlari da irdelenmelidir. Orne-
gin, “arkadaslarin alkol alip araba sUrmeni onerince ne vyaparsin?’ “Kar bastirdi yollar
kapanacak ne yaparsin?” vb sorulara verdigi cevaplar.

. Diisiinme Siireci ve icerigi

Duzenli, organize, mantiga uygun ve amaca yonelik dusunce ozelliklerinin degerlendiril-
mesi

Dusunce akisi ve hizinin degerlendiriimesi (duraklama, anlatim azligi, hizlanma, ayrinti-
cilik, tekrarlamalar, yankilama (ekolali) vb)

Dusunce iceriginin ozelliklerinin degerlendiriimesi (sanrilar, intihar dusunceleri, kendine
ya da cevreye zarar vermeye donuk saldirgan dusunceler, travmatik temalar)

. Kendilik Algisi

Kendisini nasil tanimladigr (iyi, koth, yakisikl, cirkin, gucld, zayif, becerikli, beceriksiz,
sevilen, sevilmeyen)

Baskalarinin kendisini nasil tanimladigini disundugu
Gelecege iliskin beklentileri, hedefleri, ilgileri
Yasamindaki en onemli kisi/kisiler

Stres karsisindaki tepkileri

Ailesine kars! tutumu

Akranlarina kars! tutumu

Okul ve otoriteye karsi tutumu

Calisiyorsa isyerindekilere karsi tutumu
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1l1.3.2. Gézlem ve goriisme disi diger degerlendirmeler

Yukarida yazili ruh sagligi ile ilgili muayene amaclyla yapilacak gorisme disinda test ve
olceklerin kullanimi, gozlem ve cocugun kisisel gelisim oykusunden edinilecek bilgilerin
de degerlendirme sirasinda gozonunde bulundurulmasi gerekir.

1. Test ve 6lcekler

® Yazili bireysel doldurulan, uygulanan testler (cimle tamamlama, good-enough)

e Degerlendiriciler tarafindan uygulanan testler (Zeka Testleri (WISC-R), Bender-Gestalt
Gorsel Motor Algi Testi)

e Projektif Testler (Symonds, TAT, Rorschach Testi)

¢ Yapilandirimis Tani Olcekleri

e Taniya donuk birey, aile, okul tarafindan doldurulan testler, olcekler (Depresyon, anksi-
yete, davranis derecelendirme, risk degerlendirme vb)

2. Cocugun Kisisel Gelisim Oykaiisii: Bu 6ykii hakkinda bilgi edinilirken sosyal ince-

leme raporundan da yararlanilabilecektir.

e Cocugun fiziksel, zihinsel, ruhsal gelisim oykisu (Dogum, bebeklik, erken gocukluk,
okul cagi bio-psiko-sosyal, cinsel gelisim ozellikleri)

e Aile oykusu (Anne ve babaya ait bilgiler, egitim dUzeyleri, isleri, aliskanliklari, tibbi ruh-
sal oykuleri, evlilik oykuleri, evlilik sorunlari, ailenin sosyoekonomik durumu, yasadiklar
cevre, genis aile iliskileri, guclu ve zayif yonleri, kardes sayisi, kardeslere ait bilgiler,
ailenin yasadigi onemli krizler)

e Egitim durumu ve okulla iliskisinin oykusu (Okul oncesi egitim bilgileri, ana okulu egi-
timi, ilkokul donemi, okuma yazmayl 6grenme zamani, basari ve basarisizlik alanlari,
zorluk alanlari, ilgi ve hobileri, disiplin cezalari, davranis ozellikleri, egitim kayitlari)

e Tibbi oykusu (Dogumdan bu yana gecirdigi hastaliklar, ameliyat ve kazalar, yapilan teda-
viler, kronik hastaliklar , ailede tibbi hastalik oykusu)

e Adli sistem ile iliskisinin oykusu (ilk kez adli sisteme girdigi andan itibaren adli kayitlari)

1l1.3.3. Tibbi Tanilandirma

Adli psikiyatrik inceleme kapsaminda gerceklestirilen tum degerlendirmeler sonucunda
tibbi tanilandirma (Ergenlik donemine ve gelisim duzeyine iliskin degerlendirme, tibbi kli-
nik tani) yapilir.

Tibbi tanilama esnasinda ceza sorumlulugu acisindan yapilan degerlendirmelerin sonug-
lari yorumlanir.

Degerlendirme sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda izlem surecine dair uzman
onerileri belirlenir.
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1ll.3.4. Adli Rapor Diizenlenmesi

Adli rapor, adli mercilerden gelen taleplerin yanitlanmasi amaciyla dizenlenen rapordur.

Mahkemeler veya savciliklar tarafindan bir talep olmaksizin, avukatlarin veya cocuklarin
yakinlari tarafindan da rapor dizenlenmesi istenebilmektedir. Bu tdr durumlarda da co-
cuklar hakkinda degerlendirme ve muayene yapilarak rapor duzenlenebilir. Bu raporlar
mahkeme tarafindan “uzman mdutalaasi” olarak dikkate alinabilir,

Ceza sorumlulugunun belirlenmesi icin duzenlenen adli raporlarda islendigi iddia edilen
eylemin tarihi, turd, eylemi gergeklestiren kisinin kimlik bilgileri, ismi, dogum tarihi, baba
adi vb) mutlaka yer almali, raporlar her birey icin ayri ayri dizenlenmelidir.

Adli raporda olayin oykusu, muayene bulgulari, tartisma ve degerlendirme ile sonug bo-
[Umleri yer almali; sonuc bolimud sorulan sorulara yonelik bilimsel degerlendirmeyi icer
melidir.

Cocugun anlatimlar kendi dilinden kaydedilmeli, dykide yer alan bilgilerin yakinma ve
olayla iliskisi degerlendiriimelidir.#’

Muayene bulgularinin adli raporda psikiyatrik bozukluklara gonderme yapacak sekilde yapi-
landiriimasi (biling, duygudurum, motor bozukluklar, dusunce, konusma, algi, bellek, zeka,
icgoru ve yargilama bilesenleri yonunden) ve hatirlamayi kolaylastirici formlarin kullaniima-
si onerilmektedir. Adli psikiyatrik muayene ve degerlendirme fiziksel ve ruhsal bozukluk-
larin ayirici tanisini yapabilecek sekilde yapilandiriimalidir. Muayene bulgulari yalnizca tibbi
terimlerden ibaret olmamall, belirti ve bulgulari gosteren aciklamalar daha sonra yapilacak
degerlendirmeler ve incelemeler adli raporlarda yer almalidir.

Tartisma ve deg@erlendirme bolumunde, olaya iliskin bilgiler, agiklamalar ve degerlendir
meler ile muayene bulgulari arasinda iliski kurulmaya calisiimali, nedensellik bagi icinde
eylemde etkili oldugu dusunudlen tim unsurlar tartisilarak, eylemdeki rolleri ve etkileri
degerlendirilmelidir.

Sonug bolimunde adli mercilerin sordugu sorular ve onerilen tedbirler acik, anlasilir bir
dille yaziimali, olanaklar olcusunde tibbi terimler kullanmaktan kaciniimali, tibbi terimlerin
kullanildigr durumlarda mutlaka tip disi gevrelerin anlayacag bir aciklama da yer almalidir.

Adli raporlar, ceza sorumlulugunun arastirilmasi amaciyla hazirlandigindan, olayin ozelli-
gi ve zamani, cocugun olay oncesi, sirasl, sonrasi durumuna iliskin bilgilere raporda yer
verilmelidir. Bu bilgilerin bulunmadigl durumlarda, mutlaka adli mercilerden adli dosya
istenmeli veya istenen bilgilerin arastirilip tamamlanmasindan sonra karar verilmelidir. Adli
raporu duzenleyen hekim “bilirkisi” olarak degerlendirildiginden, adli mercilerden ek bilgi
talep etme yetki ve sorumluluguna sahiptir.

Duzenlenen adli raporlar ve ekleri, kayit altina ainmali, rapor ornegi kapali ve muhurlu bir
sekilde ilgili Cumhuriyet savciligi veya mahkemeye ulastiriimall, raporun bir ornegi dizen-
lendigi saglk biriminde saklanmalidir.

47 Hekimin goriisme sirasinda ¢ocugun olaya iliskin anlatimini almasi konusundaki sinirlar hakkinda Bkz. Bo-
[Um....
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DORDUNCU BOLUM:
CEZA SORUMLULUGUNU DEGERLENDIREN MESLEK GRUPLARI iCiN
TEMEL UYGULAMA iLKELERI

Bilginin elde edilisi kadar elde edilen bilginin kullanilisinin da yasamsal onemi vardir. Ahlak
bilimi olarak da adlandirilan etik alani, yanlisi dogrudan ayirabilmek amaciyla ahlak kavra-
minin dogasini anlamaya calisir. Cok yonlt dusunebilme becerisi, cok yonli degerlendi-
rebilme yetisine yol agacaktir. Mesleksel niteliklerinin ayirdinda olabilme, mesleksel geli-
sim i¢in bir on adimdir. Yapilan degerlendirmelerin, yasam Uzerindeki etkilerinin bilincinde
olmak, o bilgilerin bilimsel ve erdemli bir bicimde toplanmasi ve paylasimini getirecektir.
Mesleksel dogrularin onculd, zarar vermemektir. Calisma alani cocuk oldugunda bu ilke
cok daha onem kazanmaktadir. Bu nedenle asagida sozu edilen ilkelerin benimsenmesi
ve surekli sorgulanip gelistiriimesi bir yasam bicimi olmalidir.

Gizlilik

Alinan bilgilerin gizliligi konusunda kisi bilgilendiriimelidir.

Kisi gizliligin sinirlarina (adli mercilere bildirim yukimluligu, meslek sirrnin kapsami
vb.) iliskin bilgilendiriimelidir.

Edinilen bilgiler yalnizca adli amaclarla kullanilmalidir.

Edinilen bilgilerin ayrintili bicimde kayitlar tutulmaldir.

Kayitlar uygun bicimde saklanmalidir

Yeterlik

e Mesleginin en Ust duzeyinde bilgi ve yeterli deneyim sahibi olunmalidir.

e Sadece uzman oldugu konu ile ilgili olarak degerlendirme yapmalidir.

e Hazirladigi raporda uzmanhginin kaynagini, vaka ile iliskisini ve sinirlarini belirtmelidir.
e Degerlendirdigi konuya yonelik yasal ve uzmanligina iliskin olgutlerini bilmelidir.

e Degerlendirdigi vakalarda kisilerin yasal haklarini bilmeli ve bunu ortadan kaldiracak ya
da tehlikeye atabilecek uygulamalardan kaginmaldir.

e Cocuk ve ergen gelisimi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmalidir.

e Cocugu icinde yasadigi kultur cercevesinde degerlendirebilme becerisine sahip olmali-
dr.

e Aile iliskileri ve dinamigi ile ilgili bilgi sahibi olmalidir.

e Bilgisinin sinirlarini bilmelidir.

79




-
lliskiler

e Cocuk ya da yakin cevresi ile herhangi bir kisisel ya da bir baska sebeple kurulmus pro-
fesyonel iliski icinde olmamalidir.

e Kendisinin konumunu, incelemenin nedenini ve sonucunu, bilgileri kiminle ve nasil pay-
lasacagini, kayitlarin saklanacagini ve cocugun bu incelemeyi/gorismeyi reddedebile-
cegini, hakkinda inceleme yapacagi cocuga anlatir.*

e Gecmiste kisisel ya da profesyonel iliskisi olan kisilerle ilgili durumlarla karsilastiginda
bilirkisilik gorevlendirmesini kabul etmemeli; baska secenegin olmadigi durumlarda (ku-
cuk yerlesim yerlerinde ya da alanda baska uzmanin olmadigi durumlar gibi) vaka ile ilgili
degerlendirmeyi yaparken nesnelliginin, tarafsizliginin (objektifliginin) etkilenebilecegini
g6z onunde bulundurmali ve hazirladigi raporda bunu belirtmelidir.

e Kendi kisisel dustnce ve inanglarinin farkinda olmali ve bunlarin yaptigi calismayi etkile-
mediginden emin olmaldir.

Yontemler

e Uygulanan yontem alandaki en son gelismelere uygun ve bilimselligi kanitlanmis ol-
malidir. Degerlendirme vyapilirken gecerli ve guUvenilir araclar kullaniimalidir. Bilim disi
yontemler kullanilmamalidir.

e Degerlendirmelerde kullanilan yontemlerin guglu ve gugsuz yanlarinin, yeterlik ve ye-
tersizliklerinin farkinda olunmaldir.

e Tek kaynaktan elde edilen ve baska kaynaklarca dogrulanamayan bilgileri kullanmanin
etik bir yuk oldugu bilinmelidir. Hazirlanan rapor, salt bu bicimde elde edilen bilgilere
dayandiriimamalidir. Baska bicimde bilgi toplamanin mumkun olmadigr durumlarda, bil-
giyi kullanirken cok dikkatli olmali ve raporda temel alinan bilgilerin bu 6zelligi kesinlikle
belirtiimelidir.

e Dosya Uzerinden inceleme yapmak zorunda kalindiginda (kisinin olima, agir hastaligi
vb nedenlerle) kullanilan bilgilerin yasalara ve profesyonel ilkelere uygun sekilde elde
edilmis oldugundan emin olunmalidir. Raporda, elde edinilen bilgilerin nereden alindigi
bildirilmelidir.

e Bir test uygulanmasi so6z konusu oldugunda, testin ya da degerlendirme aracinin uygu-
lanacag kisi bu islemin amaci, yontemi ve sonuclari konusunda anlayabilecegi sekilde
bilgilendirilmelidir.

e Degerlendirme ya da test sonrasinda elde edilen verilerin kaydi dikkatli bir sekilde tu-
tulmalidir. Elde edilen sonu¢ hakkinda kisi anlayabilecegi sekilde bilgilendiriimeli, dogru
sekilde anladigindan emin olunmalidir.

e Vaka uzerinde yeterli degerlendirme yapilamadig durumlarda bu belirtiimeli ve gorus
bildirmekten sakiniimalidir.

48 Aydinlatilmis onam alma yontemi konusunda bkz.
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e Tutulan kayitlar dikkatli ve 6zenli bir bicimde korunmali; hem ilgili olmayan kisilerin bu
bilgilere ulasamayacagindan emin olunmali hem de elde edilen bilgiler kayboldugunda
telafisinin mumkun olmayacagi gozetilerek 6zenle saklanmalidir.

e Test sonuclari, degerlendirilen kisi ve ilgili adli makamlar disinda vaka ile ilgili olmayan
kisilerle paylasilmamalidir.

e Hazirlanan rapor, paylasilacak kurumlar ve kisilerce de anlasilabilir, acik ve sade bir dille
yazilmali, gereksiz bilgilerin bulunmasindan kacimnilmalidir.

Aciklamalar

e Uzman, kamuya yonelik aciklamalardan uzak durmalidir. Ancak bunun zorunlu oldugu
durumlarda vakaya yonelik 6zel bilgileri aciklamamalidir.

e Aciklamalari taraflardan birini savunur ya da suglar bigcimde olmamalidir.

e Taraflardan herhangi birinin 6zel hayatina iliskin bilgilerini iceren aciklama yapamaz.
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