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Giris

Bu el kitabi, “karar infaz siireci” olarak bilinen Avrupa Konseyi (AK) Bakanlar Komitesi'nin
(BK) denetleme siirecine dogrudan katilim yoluyla Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AiIHM)
kararlarinin uygulanmasini savunmak isteyen STK’lar, zarar goren taraflar ve onlarin hukuk
danismanlari igin pratik bir kaynak olarak hazirlanmistir.

Bakanlar Komitesi ictiizigii (BK ictiizigli) 2006’dan bu yana STK’lara insan haklari kararlarinin
uygulanmasini desteklemek amaciyla yazili bildirimde bulunma olanagl tanimaktadir. Bu
katilimin, kararlarin etkili bir sekilde uygulanmasini destekleme potansiyeli 5nemlidir. STK’larin
saglayacagl bilgiler olmadan, Bakanlar Komitesinin, hiikimetlerin cevaplarinin yeterliligi ve
planlanan énlemlerin uygulanmasinin etkinligine iliskin degerlendirmeleri neredeyse tamamen
Uye devletlerin kendileri tarafindan saglanan bilgilere dayanmaktadir.

Yine de STK’lar bu erisim olanagindan yararlanma konusunda yavas davranmaktadir. 2018 yilinin
basinda uygulanmayi bekleyen 7500 civarinda karar olmasina ragmen, STK’lar tarafindan yilda
sadece 70 ile 90 arasinda bildirimde bulunuldugu gérilmektedir. Bu davalarin yaklasik 1300’0
“Onci davalar” olarak belirlenmistir, bunlar yeni yapisal ve/veya sistemik problemlere iliskin
olup bu nedenle etkili bir sekilde uygulama icin hukuk reformu ya da buylik politika degisikligi
gibi yeni genel dnlemler gerektirirler. STK’lar tarafindan yapilacak bildirimlerin temel olarak
bu davalara iliskin olmasi beklenir. STK’lar tarafindan yapilan bildirimlerin sayisi, her yil Gye
devletler tarafindan sunulan eylem planlari ve eylem raporlarinin sayisi ile (son yillarda yillik
ortalama 750 ila 800) tam bir zitlik icindedir.

Avrupa Uygulama A& (AUA), tim Avrupa’daki STK’larin AIHM kararlarinin tam ve etkili bir
sekilde uygulanmasinda ¢ok dnemli bir rolii olduguna ve karar icra sirecine dahil olmanin,
bunun 6nemli bir unsuru olduguna inanmaktadir. Bu el kitabi, AUA'nin bu sirecte STK
katihm seviyesini hem gonderimlerin niteligi hem de niceligi bakimindan arttirma amacini
gerceklestirme aracglarindan biridir. Bu vesileyle, STK’lara Avrupa’da genel olarakinsan haklarinin
gelistiriimesine ve korunmasina katkilarini artirma konusunda yardim etmeyi umuyoruz.

El Kitabi, su kisilerden olusan AUA ekibi tarafindan hazirlanmistir: Ramute Remezaite, Profesor
Basak Cali, Profesor Philip Leach, Nigel Warner, Dominika Bychawska-Siniarska ve Kevin
Steeves. Ekip, 2018 yilinin ilk yarisinda gergeklestirilen BK karar infaz surecine iliskin egitim
calistaylarina katilan tiim katihmcilara tesekkir eder. Egitime aktif katihmlari, bu El Kitabinda
yer alan fikirlerin ve diger iceriklerin coguna katkida bulunmustur. AUA ayrica AIHM Kararlarin
icra Dairesi (KiD) 2 Béliim Baskani Nikolaos Sitaropoulos’a énerileri ve katkilari icin tesekkiir
eder. Oak Foundation (Mese Vakfi) ve Agik Toplum Vakfi'nin destekleri olmadan bu El Kitabinin
olusturulmasi mimkin olmazdi.
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1. AIHM Kararlarinin Uygulanmasi: AK Denetim Prosediirii
1.1. Anahtar AK Organlari ve Bunlarin Rolleri

Avrupa Konseyine (iye devletlerin, AIHM kararlarini tam olarak uygulama hukuki yikimliligi
vardir.Avrupainsan HaklariSézlesmesi’ne (AiHS) taraf olmak suretiyle tiye devletler, Sézlesmenin
ihlal edildigine dair AIHM kararlarina uyma yiikimlaltgi altina girmistir (AIHS m. 46). Bununla
birlikte, taraf devletler, ilkesel olarak kararin uygulanmasi igin kullanilacak araglari se¢mekte
Ozglrdir. Bu nedenle, prensip olarak, alinacak onlemler ilgili devlet tarafindan belirlenir.
47 lye devletin hiikimet temsilcilerinden olusan Avrupa Konseyi hiikiimetler-arasi organi,
Bakanlar Komitesi, AIHM kararlarinin uygulanmasini denetleme yetkisine sahiptir. BK resmi
olarak her Uye devletin disisleri bakanlarindan olmasina ragmen, uygulamada bakanlar bu roli
Strazburg’daki daimi temsillerine devreder. Bu nedenle, AIHM kararlarinin uygulanmasinin
denetimi normal olarak liye devletlerin Daimi Temsilci Yardimcilari tarafindan yaratalar.

Bu denetleme islevinde BK, kendi Sekretaryasi ve AIHM Kararlarin icra Dairesi (KiD) tarafindan
desteklenir. BK Sekretaryasi, karar verme siirecleri bakimindan (bunlardan biri AIHM
kararlarinin uygulanmasinin denetimidir) Bakanlar Komitesinin diizgiin ¢calismasini saglamaktan
sorumludur. Kararlari icra Dairesi (hukukgulardan ve diger uzman danismanlardan olusur),
AIHM’nin kararlarinin tam olarak uygulanmasi icin gereken spesifik adimlarin belirlenmesinde
Uye devletlerle yakin is birligi icinde c¢alisir ve tekil kararlarin uygulanmasiyla ilgili olarak
Bakanlar Komitesine tavsiyelerde bulunur. Kararlari icra Dairesi, insan Haklari ve Hukukun
Ustiinltgi Genel Midurltgiiniin (DG1) bir parcasidir.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisinin (AKPM) Hukuki isler ve insan Haklari Komitesi,
AKPM AIHM kararlarinin uygulanmasi Raportorii ve Avrupa Konseyi insan Haklari Komiserinin
her birinin AIHM kararlarinin uygulanmasinda rolleri vardir (asagida s. 16’da ayrintili olarak ele
alinmstir).

1.2.Bakanlar Komitesi Denetiminin Kapsami

Bakanlar Komitesi, esasa iliskin AIHM kararlarinin, dostane ¢6ziim kararlarinin ve dosyanin
dava listesinden cikarilmasina iliskin kararlarin yerine getirilmesini denetler (AIHS'nin 46. ve
39/4. maddeleri; Mahkeme ictiiziigliniin 43. Maddesi).

AiHS uyarinca, liye devletler AiIHM tarafindan tespit edilen ihlalleri giderme hukuki yikimliligi
altindadir. Uygulamada bu ytkimlulik iki tiir dnlemin uygulanmasiyla yerine getirilir:

Bireysel tedbirler, zarar goren taraflari miimkiin oldugu 6lgiide ihlal gerceklesmeden 6nce
bulunduklan duruma getirmek suretiyle (bu eski hale getirme- “restitutio in integrum”
ilkesidir) tamamen giderim saglamayi amaglar. Tazminat ddenmesi (“adil tatmin” olarak bilinir)
en yaygin bireysel giderim yoludur ve tutar AIHM tarafindan belirlenir. Tazminat hem maddi
zararlari (dogrudan mali kayiplari)) hem de maddi olmayan (manevi) zararlari kapsayabilir.
Bireysel dnlemler ayrica, adil olmayan ceza yargilamalarinin yenilenmesi, malvarliginin iadesi,
yerel mahkeme kararlarinin uygulanmasi, haksiz olarak tutuklanan kisinin serbest birakilmasi,
kisinin eski meslegine geri alinmasi vb. diger tedbirleri de igerir.
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Genel onlemler, devletlerin gelecekte benzer ihlalleri 6nleme yiikiimliiliiglinii hedefler. Bu i¢
hukukta mevzuat cikarilmasini veya degistirilmesini, yeni bir politika veya usullin uygulamaya
konulmasini ya da belli bir yargisal uygulamanin hayata gecirilmesini gerektirebilir. Devletlerin
maddi kosullari iyilestirmesi de gerekli olabilir (6rn. gézalti merkezlerinin veya cezaevlerinin
yenilenmesi). Kisacasi, genel tedbirler bliylk ol¢lide yurtiginde yargl pratikleri ve tutma
kosullari da dahil olmak tzere, hukuk, politika ve uygulama reformu yapilmasiyla ilgilidir.

2004’te ve 2008’'de, Bakanlar Komitesi, ic hukuk giderim mekanizmalarinin iyilestirilmesine
iliskin (2004)6 sayili ve AIHM kararlarinin hizli bir sekilde yerine getirilmesi icin etkin yerel
kapasiteye iliskin (2008)2 sayil Tavsiye Kararlarini kabul etmistir. Bu kararlarda Gye devletleri,
benzer nitelikteki davalarin AIHM éniine gelmesini énlemek icin etkili giderim mekanizmalari
kurmaya davet etmistir (tam referanslar icin asagidaki “STK Uygulama Kilavuzuna” ne bakiniz).

1.3.Denetim Prosediirii
1.3.1. Genel Usul

Bir karar kesinlesince!, uygulamasini denetlemek lizere Bakanlar Komitesine gonderilir ve
BK’nin olagan giindeminde yer alir (BK AIHM kararlarinin uygulanmasini izlemek tizere yilda
doért olagan toplant yapar). Bu noktadan itibaren her AIHM kararinin uygulanmasina iliskin
bilgi HUDOC-EXEC veri tabaninda bulunabilir (bkz. Ek 2).

Karar kesinlestikten sonra mimkdn olan en kisa stirede -ve kararin kesinlesmesinden itibaren
en ge¢ alti ayl icinde- davali devletin kararin tam olarak uygulanmasi igin hangi tedbirleri
aldigini ve alacagini gosteren eylem planini sunmasi beklenmektedir. Eylem planinin, ideal
olarak devletin karari tam olarak uygulamak icin hangi adimlari atacagini uygulama takvimi ile
birlikte ortaya koyan ayrintili bir plan icermesi gerekir. Tum 6nlemlerin hemen belirlenmesinin
mumkiin olmadigi durumlarda plan, gerekli dnlemleri belirlemek icin atilmasi gereken adimlari
ortaya koymalidir.

Eylem planistirekligelisen bir belgedir. Bakanlar Komitesine yapilan sunumlar yoluyla, planlanan
onlemlere iliskin gelismeler konusundaki gilincel bilgilerle dizenli olarak gilincellenmelidir.
Ayrica, baslangicta planlanan énlemlerin, yeni planlar 1siginda ya da BK tavsiyeleri veya KiD
ile gborismeler dogrultusunda revize edilmesinin gerekmesi halinde eylem planinin da revize
edilmesi gerekebilir.

Eylem planinda ve giincellemelerinde yer alan tim 6nlemler alindiginda, devlet nihai bir
guncelleme yaparak eylem raporuna donustlrir ve planlanan 6nlemleri ve atilan adimlari
listeleyerek Bakanlar Komitesini davanin denetimini sonlandirmaya davet eder. Alinmasi
gereken herhangi bir dnlem yoksa ya da daha dnceden zaten gerekli tedbirler alinmissa devlet
dogrudan bir eylem raporu sunabilir.

!Daire kararlarinin Blytik Daireye havale edilmesine iliskin hiikiim oldugu igin, Daire kararinin derhal kesinlesmesi s6z konusu
degildir. Bir Daire karari yalnizca (¢ kosuldan biri gerceklestiginde kesinlesecektir (AIHS'nin 44 (2) maddesi):

1. Taraflarin, davanin Blyuk Daireye sevk edilmesini istemediklerini beyan etmeleri durumunda; veya

2. Davanin Bliylk Daire’ye gonderilmesi talep edilmemisse, karar tarihinden U¢ ay sonra; veya

3. Bliyuk Dairenin panelinin davanin Bliylk Daireye sevki talebini reddetmesi halinde
Bir Blylk Dairenin karari kesindir (Madde 44 (1)). Karar kesinlestigi anda baglayici gli¢ kazanir (Madde 46 (1)).
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Adil tatminin 6denmesiyle ilgili olarak, icra kosullari AIHM’nin kararinda gosterilir (son ddeme
tarihi, 6demenin yapilacagl para birimi, ddemenin gecikmesi halinde faiz orani). Adil tatmin
ddemesiyle ilgili mevcut BK uygulamasi, KiD tarafindan hazirlanan bir notta detayh bir sekilde
ortaya konulmustur (Asagida STK Uygulama Kilavuzunda yer alan 9 Nolu belge).

Tazminat disi dnlemlere gelince (bireysel veya genel), AIHM kararlari genellikle belirli bir dnlem
belirtmez. Vakalarin ¢ogunda, karari tam olarak uygulamak igin hangi 6nlemlerin alinmasi
gerektigine karar vermek Bakanlar Komitesi ile diyalog halinde taraf devlete kalmistir. Bu
nedenle, BK ve KiD, iiye devletlere rehberlik etme, tavsiyede bulunma ve aldiklari kararlar
ve bireysel kararlarin uygulanmasina iliskin ara kararlar yoluyla faaliyetleri lzerinde kontrol
saglamak suretiyle onlarin insan haklari kararlarini uygulamasini denetlemede 6nemli roller
oynamaktadirlar. Bununla birlikte, 6zellikle 2004’ten bu yana Bakanlar Komitesinin kararlara
iliskin temel bir sistemik sorun oldugunu ortaya koyan Res(2004)3 sayili Kararindan sonra
AiHM, AiIHS’nin 46. maddesi uyarinca veya “pilot kararlar” vermek suretiyle gerekli bireysel
onlemleri veya genel 6nlemleri belirledigi bir takim kararlar vermistir.

Uye devletlere yardimci olmak icin KiD, Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarinin
uygulanmasiicin eylem planlari ve raporlarinin hazirlanmasina yénelik bir Kilavuz yayimlamistir.
Bu, eylem planlarinin / raporlarinin hazirlanmasina ve roliine iliskin daha derin bir kavrayis
elde etmek icin cok faydali bir pratik kaynaktr.

N,

1.3.2. Davalarin, “oncii”, “tekrarlayan” ve “tekil” davalar seklinde siniflandiriimasi

" "

Davalarin “6ncu”, “tekrarlayan” veya “tekil” seklinde siniflandirilmasi, denetim sisteminin
kolaylastirilmasi igcin 6nemli bir aragtir. Siniflandirmanin anahtari, “6ncid davalarin”
belirlenmesidir. Bu davalar yeni genel 6nlemlerin alinmasini gerektiren, yeni yapisal ve / veya
sistemik sorunlari ortaya cikaran davalardir. ‘Oncii’ olarak nitelendirilmeyen davalar, ya daha
once bir 6ncli davada tespit edilmis sistemik sorunlara iliskin olmasi anlaminda ‘tekrarlayan’
davadir ya da tespit edilen ihlalin olayin 6zel kosullarindan kaynaklanmasi ve herhangi bir genel
onlem alinmasini gerektirmemesi nedeniyle “tekil” davadir.

Karar uygulama siirecinin amaglari agisindan, tekrarlayan davalar 6ncii davalarinin adi altinda
gruplanir ve BK giindeminde (ve veri tabaninda) bu ad altinda yer alir. Oncii dava icin sunulan
eylem planinda yer alan genel dnlemler o grup altindaki tekrarlayan davalar i¢in de gecerlidir
ve Bakanlar Komitesi tarafindan 6ncu davanin uygulandigina karar verildiginde gruptaki diger
davalar icin de uygulama tamamlanmis sayilir. Tekrarlayan bir davada kararin uygulanmasi icin
bireysel 6nlemlerin alinmasi gerekli olan hallerde, tiim grup icin eylem plani glincellenirken
buna iliskin bilgiler de verilir.

Birden fazla sorunu iceren davalar, belli bir konuda 6nci dava niteligi tasirken, baska bir konuda
tekrarlayan dava kategorisine girebilir.

HUDOC-EXEC veri tabani 6ncli / tekrarlayan dava iliskisine iliskin kayitlari da igerir.
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1.3.3. ikili Denetim sistemi

Ocak 2011’de BK, sturecin seffafligini ve etkinligini artirmak amaciyla yeni bir ikili denetim
sistemi ylrurlige koymustur. Sistem, davalarin “standart denetim” veya “gelismis denetim”
altindaizlenmesi icin siniflandiriimasini saglar. Bu iki sistem arasindaki farklar soyledir: Gelismis
denetim altindaki davalarda, 6zellikle de her ii¢ ayda bir yapilan insan Haklari toplantilarinda
davayi ele almak suretiyle (asagida 1.3.4. nolu basliga bakiniz) Bakanlar Komitesi uygulamanin
gozetiminde daha aktif bir rol oynar; 6te yandan, standart denetim altindaki davalarda, izleme
islevi biylik 6lctide KiD tarafindan yerine getiriimekte olup, BK kendi roliinii sunulan yeterli
eylem planlari / raporlarin yeterliligi ve ilan edilen ve alinan énlemlerin zamaninda ve yeterli
olup olmadiginin tespiti ile sinirlandirmistir.

Yeni davalarin ‘gelismis denetim’ kategorisine ayrilip ayrilmayacagini belirlemek icin kullanilan
kriterler sunlardir:

acil bireysel 6nlem gerektiren davalar;

Pilot kararlar;

AiHM ve / veya BK tarafindan biiyiik yapisal ve / veya karmasik sorunlar icerdigi tespit
edilen kararlar;

Devletlerarasi davalar.
Siniflandirma karari, davanin BK’ne ilk sunumunda KiD’in tavsiyesine dayanilarak alinr.

BK, ayrica denetim siirecinin herhangi bir asamasinda, bir (iye devletin veya KiD talebi {izerine,
standart denetim altindaki bir davanin gelismis denetim altina alinmasina karar verebilir.
Zarara ugramis olanlar (magdurlar), STK’lar veya Ulusal insan Haklari Kurumlari (UiHK) da
yapacaklari yazili sunumlarda BK ve KiD’den bir davanin gelismis denetim altinda izlenmesini
talep edebilirler. Benzer sekilde, gelismis denetim altindaki bir dava, BK tarafindan, sunulan
eylem plani ve uygulamadan tatmin olmasi ve kararin uygulanmasindaki engellerin ortadan
kalkmis olmasi veya alinmasi gereken acil bireysel dnlemlerin alinmis olmasi halinde standart
denetim altina transfer edilmesine karar verilebilir. Uye (lkeler genellikle davalari gelismis
denetim altindan standart denetime tasinmasi konusunda israrci olmakta ve eylem planlarinin
glncellemelerinde bunun igin baski uygulamaktadirlar.

Gelismis denetim altindaki davalarin diizenli olarak giincellenen bir listesi KiD’in web sitesinde
bulunmaktadir.

Mayis 2018'de, izleme altindaki 1300 civarindaki 6éncii davadan yaklasik 300 tanesi gelismis
denetim altinda, kalan 1.000 dava ise standart denetim altinda bulunuyordu.

Taraf devletlerin eylem plani ve eylem raporu sunmasini éngoren ve ikili bir denetim sistemi
iceren BK'nin mevcut calisma yontemleri, uygulanmasi izleme altinda bulunan tiim kararlarin,
Bakanlar Komitesinin stirekli gbzetimi altinda tutulmasini saglamayi amaglamaktadir.

Uye devletlerle iletisimin siirdiiriilmesinden KiD sorumludur ve eylem planlarini ve raporlarini,
bunlara iliskin glincellemeleri ve diger bilgileri alir ve bunlari BK Gyelerine dagitir.
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1.3.4. BK insan Haklan Toplantilari

Bakanlar Komitesi Ug¢ ayda bir, G¢ ginden uzun siiren denetim altinda bulunan 25-40 arasi
kararin uygulanmasina iliskin gelismeleri gézden gegirdigi insan Haklari Toplantilari (DK
-Delegeler Komitesi- toplantilari da denir) yapar ve taraf devletlere oneriler, talimatlar veya
kaygilarin iletildigi kararlar ya da ara kararlar alir.

BK insan Haklari toplantilari her yil Mart, Haziran, Eyliil ve Aralik aylarinda yapilir. Toplantilar
kapali olup — zarar goren taraflarin veya STK’larin bu toplantilara katilmasi mimkun degildir.

Her BK insan Haklari toplantisinin sonunda bir sonraki BK insan Haklari toplantisi giindemimde
yer alacak davalarin bir listesi kabul edilir ve toplantidan hemen sonra BK web sitesinde
yayinlanir. Bu listenin disinda, daha yakindan takip edilmesi gerekebilecegine inanilan bazi
davalar BK tarafindan tartisilmak lizere tespit edilir. Boylece bu toplantilar BK icin, 6zellikle
yapisal, karmasik insan haklari sorunlarinin tespit edildigi davalarda Uye devletlerin gabalarini
artirmasini saglamak icin bir baski ya da tesvik uygulama firsati olarak hizmet eder.

Toplanti giindeminde yer alan, fakat toplantida tartisiimayan davalar yine de KiD tarafindan
taslak kararlarin hazirlandigi ve 6nceden BK iiyelerine dagitildigi ve daha sonra BK insan Haklari
Toplantisinda tartisiimadan kabul edildigi bir prosedir aracihgiyla BK’'nin denetimine tabidir.
Taslak kararlarin énceden dagitilmasi, BK Uyelerinin bir taslak karar hakkinda tereddutleri
olmasi halinde kararin degistirilmesine ya da gerekirse s6z konusu davanin tartisilacak davalar
listesine eklenmesine olanak tanir.

2 Daha ayrintih bilgi igin 10 Mayis 2006 tarihinde kabul edilen ve 18 Ocak 2017 tarihinde degistirilen, kararlarin ve dostane
¢6ziim kosullarinin uygulanmasinin izlenmesine iliskin BK igtiiziigiine bkz.
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2. STK’larin ve zarar goren taraflarin katilimi

STK’larin, zarar goren taraflarin ve bunlarin hukuk danismanlarinin BK karar uygulama
siirecine katilmasinin ve AIHM kararlarinin tam, zamaninda ve etkili bir sekilde uygulanmasinin
saglanmasina katkida bulunmasinin birkag yolu vardir. Cogu durumda, bdyle bir katilim, slirecin
etkinligine hayati katkilarda bulunur. Aslina bakilirsa, paydas katilimi olmadan BK, kararlarin
uygulanmasina iliskin olarak sadece devletin tek tarafli bakis agisini dinleme riskiyle karsi
karsiyadir.

2.1. Bakanlar Komitesine yazih bildirimler

Bakanlar Komitesine vyazili bildirimler zarar goren taraflarin, STK’larin onlarin hukuk
danismanlarinin siirece katiliminin en temel ve en resmi yoldur. BK ictiiziigiiniin 9. Maddesi
uyarinca zarar goren taraflar ve STK’lar, uygulama sirecine yardimci olmak Uzere BK’'ne
bildirimde bulunabilirler. Ayrica Ulusal insan Haklari Kurumlari ve (Ocak 2017’den itibaren)
uluslararasi kuruluslar (veya organlari ya da temsilcileri) da bu tir bildirimlerde bulunabilirler.

Madde 9. Bakanlar Komitesi’ne Bildirimler

Bu madde 1275’inci Bakanlar Komitesi toplantisinda Delegeler tarafindan degistirilmistir. Yeni
eklenen veya degistirilen fikralar gosterilmistir.

1. Bakanlar Komitesi, zarar goren tarafin adil tatminin 6demesi veya bireysel tedbirlerin alinmasi ile
ilgili her tirlQ bildirimini dikkate alacaktir.

2. Bakanlar Komitesi, S6zlesme’nin 46. maddesinin 2. fikrasi uyarinca kararlarin icrasi ile ilgili olarak,
sivil toplum kuruluslarinin yani sira ulusal kurumlarin insan haklarinin gelistirilmesi ve korunmasina
iliskin her tirll bildirimini dikkate alma yetkisine sahiptir.

3. BakanlarKomitesiayrica,amaclarivefaaliyetleriinsan Haklari Evrensel Beyannamesi'nde tanimlandigi
sekilde insan haklarinin korunmasini veya gelistirilmesini iceren bir uluslararasi hiikimetler-arasi
kurulusun veya organlarinin ya da temsilcilerinin kendi yetki alanina giren hususlara iliskin olarak
AiHS’nin 46. maddesinin 2. fikrasi uyarinca kararlarinin uygulanmasina iliskin herhangi bir bildirimini
dikkate alma yetkisine sahiptir.

4. Bakanlar Komitesi ayni sekilde, kendi yetkisine dayanarak ya da Mahkemenin daveti Uzerine
Sozlesmesinin 46. Maddesinin 2. Fikrasi uyarinca ister tiim davalar bakimindan (Avrupa Konseyi insan
Haklari Komiseri ile ilgili olarak) isterse de Mahkeme’nin izniyle (diger kurum ya da kuruluslarla ilgili
olarak) kararlarin uygulanmasina iliskin Mahkeme 6niindeki prosediire miidahale yetkisi taninmis
olan herhangi bir kurum veya organin kararin uygulanmasina iliskin herhangi bir bildirimini, dikkate
almaya yetkilidir.

5. Sekretarya, bu maddenin 1. fikrasi uyarinca alinan herhangi bir bildirimi uygun bir sekilde, Bakanlar
Komitesinin dikkatine sunar.

6. Sekretarya, bu maddenin 2., 3. veya 4. fikralari uyarinca alinan her tirli bildirimi ilgili Devletin
dikkatine sunar. Devlet bes is glinl icinde cevap verdigi takdirde hem bildirim hem de cevap Bakanlar
Komitesinin dikkatine sunulur ve kamuya aciklanir. Bu siire icerisinde cevap verilmemesi halinde,
bildirim Bakanlar Kuruluna iletilir ancak kamuya agiklanmaz. Bildirimden on is glinli sonra, bu sire
icinde verilen bir cevap varsa cevapla birlikte yayinlanir. Bu on is glinlinden sonra alinan bir Devlet
cevabi Uyelere dagitilir ve ayrica yayinlanir.

Tim sunumlar BK'nin HUDOC-EXEC veri tabaninda yayinlanir (bkz. Ek 2).
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2.1.1 Madde 9.1.e gore zarar géren taraflarin bildirimleri

BK ictlizigliniin 9.1. maddesine gore zarar géren taraflar yalnizca adil tatmin ve bireysel
onlemlerle ilgili olarak BK’ne bildirimde bulunabileceklerdir.

Mevcut BK ictiizigii zarar géren taraflara adil tatminin 6denmesineiliskin herhangibir problemle
ilgili olarak BK’ni bilgilendirme bakimindan énemli bir sorumluluk yiiklemektedir. Kararlari icra
Dairesi taraf devletten adil tatminin 6denmesine iliskin bilgi alir almaz, bu bilgi KiD’nin internet
sitesinde (www.coe.int/execution) yayinlanir ve zarar goren taraflarin iki ay icinde herhangi bir
sikayetlerini KiD’in dikkatine sunabilecekleri belirtilir. Zarar géren taraflar, daha 6nceden AIHM
karariyla birlikte, bundan boyle édemeyle ilgili herhangi bir eksiklige, s6z konusu 6demenin
kaydi yapilip yayinlanir yayinlanmaz hizla tepki géstermenin kendi sorumluluklarinda olduguna
dair bir uyari mektubu alirlar. Béyle bir sikayet alinmasi halinde 6deme 6zel bir incelemeye tabi
tutulur. Zarar goren taraf ayni zamanda devletin tazminati 6demekte gecikmesi halinde BK'ni
bilgilendirmelidir. iki aylik siire icinde herhangi bir sikdyet alinmamasi halinde adil tatminin
o6denmesi konusu kapanmis sayilir.

Adil tatminin &denmesiyle ilgili tim bildirimler posta, e-posta veya faks yoluyla KiD’ne
gonderilmelidir:

DGI Directorate General of Human Rights and Rule of Law
Department for the Execution of Judgments of the ECtHR
Just Satisfaction Section
F-67075 Strasbourg Cedex
FRANCE
Fax +33(0)3.88.41.27.93
Email: dgl_execution_just_satisfaction@coe.int

Odeme sorunuyla ilgili bilgiler KiD’nin web sitesinde “Odeme Bilgisi- Payment Information”
basligl altinda birkac dilde mevcuttur.

Zarar goren taraflarin bireysel dnlemlerle ilgili sikayetleri veya diger gézlemlerine iliskin olarak
belirli bir zaman kisitlamasi veya diger diizenlemeler uygulanmaz.

2.1.2 Madde 9.2.'ye gore STK’larin bildirimleri

STK’lar AIHM’in kararlarinin uygulanmasiyla ilgili tim konularda bildirimde bulunabilirler.
Bildirimin icerigine iliskin olarak 9.2 maddenin metni 9.1. maddeye gore ¢ok daha genistir.
Bunun sonucu olarak, STK’lar, “kararlarin uygulanmasina iliskin konularda” ya da “dostane
¢06zUm sartlarinin yerine getirilmesiyle ilgili olarak” bildirimlerde bulunabilirler. Bu nedenle,
STK bildirimleri hem bireysel hem de genel 6nlemleri kapsayabilir ve BK dniinde derdest
oldugu siirece her dava ile ilgili olarak her zaman sunulabilirler.

2.1.2.1. Bildirimlerin igerigi

Bildirim hem eylem plani / raporunun icerigine iliskin hususlara hem de usuli meselelere
deginebilir.
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icerik s6z konusu oldugunda bildirim, taraf devletin eylem planinin (ya da eylem plani
gincellemelerinin) kapsamina ve icerigine cevap vermelidir:

® Bireysel dnlemlerle ilgili olarak, alinan ya da alinmasi planlanan 6nlemin yeterli olup
olmadigi, daha 6nce bir genel 6nlemin alinmasini gerektiren 6zel dnlemler varsa bunlar
belirtilerek bunlarin nasil gergeklestiriimesi gerektigi ve alinan bireysel dnlemlere iliskin
glincel bilgilere yer verilmesi;

Eger devlet tarafindan onerilen tedbirler yetersizse, ilave hangi 6nlemlerin alinmasi
gerektigine iliskin 6nerilere yer verilmesi (belki de dava, kararda dogrudan ele alinmayan
sistemik ya da yapisal insan haklari sorunlarini ilgilendiriyordur ve bu durum devlet
tarafindan da goz ardi edilmistir);

Onerilen yeni énlemlerin gerekli oldugunu gosteren kanitlara yer verilmelidir;

Devlet tarafindan sunulan bilgilerin kararin uygulanmasinda saglanan ilerlemeyi dogru
yansitmamasi ya da abartmasi halinde bu bilgilere karsi ¢ikilmalidir;

®* Mesela, eylem planinin ihlale sebep olan faktorleri tam olarak dogru yansitmamasi
dolayisiyla genel baglama iliskin daha fazla bilgi verilebilir (boyle bir sey mesela soyle
bir durumdan kaynaklanabilir, ihlal devlet tarafindan tekil olarak nitelendirilmistir, oysa
yaygin bir olumsuz davranisin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir);

Devlet tarafindan alinmis olan genel dnlemlerin etkisiz oldugu ortaya ¢cikmissa buna iliskin
kanitlara yer verilmelidir.

STK’lar ayrica:

® Avrupa Konseyinin uzman kuruluslarinin (6r. iskencenin Onlenmesi Komitesi (IKK), Avrupa
Adaletin Etkililigi Komisyonu (CEPEJ), Irkcilik ve Hosgoriistizlige Karsi Avrupa Komisyonu
(IKAK- ECRI), insan Haklari Komiseri, Parlamenterler Meclisi izleme Komitesi) veya diger
ulusal ve uluslararasi kuruluslarin uzman organlarinin raporlarindan ilgili verilere atifta
bulunabilirler, elbette bunu yaparken séz konusu raporlarin Kararlari icra Dairesince
bilindigi ve yararlanildigi da g6z 6niinde tutulmahdir;

® BK’nindevletin tedbirleri almada sagladigiilerlemeleri ve halihazirda uygulanan tedbirlerin
etkililigini gbsterecek hangi kanit turlerini devletten talep etmesi gerektigine iliskin olarak
Onerilerde bulunabilirler.

STK sunumunun odaklanmasi gereken noktalari gostermesi, ya da gelecek BK toplantisinda
yapilacak tartismalari davanin belli bir yoni ile sinirlandirmasi olasiligi dolayisiyla, gelismis
prosedir kapsamindaki davalar bakimindan BK’'nin son kararini incelemek 6nemlidir.

STK’lar, kararin uygulanmasiigin gerekli olan kapsamin 6tesinde bir dneri veya bilgi sunmaktan
kaginmalidir.? Belli bir kararin hangi adimlarin atilmasini gerektirdigi, 6zellikle genel dnlemler
bakimindan belli dl¢lide tartismaya acik olabilir. Atilmasi gereken daha genis adimlar icin (yasa
veya politika reformu veya egitim) éneride bulunurken STK sunumlari, s6z konusu tedbirlerin
kararin uygulanmasi icin gercekten gerekli oldugunu gostermeye calismalidir.

Ayrica STK’larin agirt “kampanyavari” ya da duygusal bir dil kullanmaktan kaginmalari 6nerilir.

3 Daha kapsamli endiseler Avrupa Konseyinin diger kurumlar éniine gétirilebilir (rnegin, AKPM, insan Haklari Komiserligi,
IKAK, 1KK).
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Daha once de belirtildigi gibi, STK’larin sunumlari Bakanlar Komitesinin devlet tarafindan
sunulan tek tarafl bilgilere bagimliligina karsi 6nemli bir karsi-denge roli oynamaktadir. Bu,
asagida aciklanan (s. 15), baska bir mekanizma tarafindan da desteklenmektedir: devletin STK
bildirimlerinde yer alan bilgilere cevap verme hakki vardir. Eger devlet yanlisliklar, hatalar veya
yanlis beyanlara iliskin delilleri yanhslamakta ya da STK tarafindan 6nerilen genel 6nlemlerin
gereksiz oldugunu kanitlamakta basarisiz olursa, bir STK tarafindan sunulan bilgilere verilen
agirhk onemli o6lglide artacaktir. Bu nedenle, bir STK devlet tarafindan sunulan bilginin
glvenilmez oldugunu gosterirse, bu dava icin uygulama sireci giclendirilir ve ilgili devlet
kararin infazi siirecini daha ciddiye almaya ikna edilebilir ve gelecekte STK’lar tarafindan
yapilacak katkilari daha fazla dikkate almaya ikna edilebilir. Ayni sekilde, bu cevap hakki
mekanizmalari, STK’lara dile getirdikleri olgularin dogru oldugundan emin olma bakimindan
ozel bir 6dev yliklemektedir.

Usuli meselelere gelince, STK'lar:

Gelismelerin davanin acil bir sekilde incelenmesini gerektirdigi durumlarda, davanin
kapsamli bir incelemesinin hizla gerceklestirilmesi yoniinde ¢cagrida bulunabilirler.

Gecikme durumunda devletin eylem planini/raporlarini sunmasini talep edebilirler.

Devletlerin bir kararin kesinlesmesinden itibaren en gec alti ay icinde eylem planlarini /
raporlari sunmalari gerekmektedir.

Standart izleme prosedirinden, gelismis denetim prosedirine gegcmek igin ¢agri
yapabilirler

Boyle bir cagrinin gerekgesi, eylem plani sunma konusunda daimiihmal, eylem planinin /
raporunun icerigi konusunda devlet ile KiD arasinda uyusmazlik bulunmasi ve agiklanan
onlemlerin uygulanmasinda yasanacak ciddi gecikmeler olabilir.*

Bir davanin iic ayda bir vapilan BK insan Haklari toplantisinda tartisilmasi yoniinde cagrida
bulunabilirler

Yukarida belirtildigi gibi, sadece gelismis denetim altindaki bazi davalar BK insan Haklari
toplantisinda tartisihr.> Belli bir davanin BK tarafindan daha dikkatli bir sekilde ele alinmasi
gerektigini distnen STK'lar kararin uygulanmasina boyle bir dikkatin nigin ve nasil fayda
saglayacagl konusunda acik ve ikna edici argimanlar sunmalidirlar.

e BK’nin bir ara karar almasi yonliinde cagrida bulunabilirler.

BK, BK i¢tiizigiinin 16. Maddesine gére, mesela bir konudaki kaygilarini dile getirmek,
kararin uygulanmasinailiskin tavsiyelerde bulunmak, veya saglananilerlemeler konusunda
bilgi vermesi icin devlet izerindeki baskisini artirmak amaciyla bazi ara kararlar alabilir. Bu
ara kararlar, BK insan Haklari toplantilarinda rutin olarak alinan kararlardan daha fazla
usuli dGneme sahiptir.

4 Bakanlar Komitesi, Avrupa Iinsan Haklari Mahkemesi kararlarinin icrasinin denetlenmesi: Interlaken Eylem Planinin
uygulanmasi - Ikili izleme sistemi icin modeller, CM / Inf / DH (2010) 37, s. 6.

> |lbidem, s. 6. Tartisma talebi bir devlet veya Sekretarya tarafindan yapilabilir. “Yeni ikili denetim sisteminin mantigina gére
tartisma igin énerilecek konularin uygulama siirecindeki gelismelerle ve BK’nin rehberligini ve / veya destegini isteme ihtiyaciyla
yakindan iliskili olmasi gerekir.”
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e BK’ne karari yorumlamak lizere AiIHM’e sevk etmesi icin cagrida bulunabilirler.

AIHS’nin 46 (3) maddesi uyarinca BK yorum sorunu dolayisiyla bir kararin uygulanmasinin
denetiminin tehlikeye girdigi kanaatine varirsa yorum konusunda bir karar vermek
tizere konuyu AIHM 6niine sevk edebilir. STK’lar yorum sorununun kararin tam olarak
uygulanmasini tehlikeye soktugu yoninde kanitlar saglamalidirlar. Bu mekanizmanin
isletilebilmesi icin BK’nin Ugte iki ¢ogunlugunun oyuna ihtiyag¢ vardir, bu nedenle de
nadiren isletilebilir.

e stisnai durumlarda ihlal islemlerinin baslatilmasi icin cagri yapabilirler

AIHS’'nin 46 (4). Maddesi uyarinca eger BK, devletin nihai bir karara uymayi reddettigi
kanaatine varirsa, devletin karari uygulama yukimlilGgini yerine getirip getirmedigine
karar vermek (izere meseleyi AIHM éniine gétiirebilir. Bu mekanizma kararin uygulamasini
saglayacak yeni bir arag¢ olarak 2010 yilinda (AiHS’e ek 14 no.lu Protokoliin yirirlige
girmesiyle) yururlige konulmustur (her ne kadar, mahkemenin uygulaya bilecegi bir
“yaptirim” s6z konusu olmasa da). Bu mekanizma da BK’nin (gte iki cogunlugunun oyu ile
harekete gecirilebilir, bu nedenle de nadiren uygulanir.

Aralik 2017’de, ihlal prosedirii mekanizmasinin ilk kez uygulanmasi kapsaminda BK, llgar
Mammadov/Azerbaycan davasini AIHM 6niine geri gdndermistir. Mammadov davasindaki
deneyimin gosterdigi gibi, BK, 6zglirlik hakki gibi temel degerlerin agir bir sekilde ihlal edildigi
istisnai durumlarda davalari AiIHM’ye geri gdnderecektir. Ancak, bdyle bir kararin alinmasi igin
STK’lar tarafindan uzun ve sirekli bir caba gosterilmesi gerekmektedir. Bu nedenle, bu olanagi
kullanmak isteyen STK’lar, devletin karara uymadigina dair (6rnegin, devam eden uygulamaya
veya geciken sirece iliskin olanlarin aksine) gigli kanitlar sunmayi amaglamalidir.

2.1.2.2. Bildirimlerin Yapisi

STK bildirimlerigenellikle devletineylem planiyadaeylemraporunakarsi bir cevap niteligindedir.
Bunlar agagidaki gibi standart bir yapiyi takip etmelidir:

e Davanin veya dava grubunun tanimlanmasi
Bireysel 6nlemler

Genel 6nlemler

Sonuclar

STK bildirimleri cogu durumda bu standart yapiya uymalidir (ve mimkin oldugunda, devletin
eylem planinda / raporunda benimsedigi diger alt basliklari da icermelidir), bdylece BK,
STK tarafindan ileri siiriilen arglimanlari kolaylikla devletin argiimanlari ile iliskilendirebilir.
Bildirimler mimkin oldugunca 6z olmalilar- 6nerilen uzunluk bes sayfadir. Ayrintili bilgiler ek
olarak sunulabilir.

Dava tanimi, kisaca davanin / davalarin konusu, olaylarin kisa bir ézeti ve AIHM tarafindan
tespit edilen ihlal(ler)in kisa bir aciklamasini icermelidir. Kisa olmali ve kararin uygulanmasiigin
gerekliolan bireyselve genel 6nlemlerin tespitineiliskin karar unsurlari lizerinde odaklanmalidir.
Bunun igin iyi bir baslangi¢ noktasi, HUDOC-EXEC veri tabaninda yayinlanan dava tanimidir.
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STK’lar ayrica sunlari da saglamalidir:

e STK’y1, temel ¢alisma alanlarini ve uzmanligini ve deneyimlerinin davanin konusu ile ilgisini
kisaca anlatan bir tanitim paragrafi;

e Bildirimin temel hedeflerini 6zetleyen birkag ciimlelik bir giris beyani; ve

e jlgilioldugu durumlarda, BK’ye yénelik agik bir tavsiyeler listesi. Bunlar miimkiin oldugunca
gercekei olmali ve Bakanlar Komitesinin taraf devletten ne yapmasini talep etmesini
istediginizi aciklamalidir.

STK bildirimleri, ayni zamanda AKPM Hukuk isleri ve insan Haklari Komitesi ve AK insan Haklari
Komiseri gibi diger paydaslara da gdénderilebilir. Bunlar ayni zamanda, BM insan Haklari Yiiksek
Komiserligi’ne ve ilgili BM Raportérlerine (6rnegin, iskence, irkcilik) ve AGIT Ulusal Azinliklar
Yiksek Komiserligi gibi diger kisi ve kurumlara da génderilebilir.

2.1.2.3. STK Bildirimlerinin Zamanlamasi

Karar icra slrecine etkin bir sekilde katilmak icin, STK’larin sirecin takvimine asina olmalari ve
davalara iliskin gelismeleri Kararlari icra Dairesinin web sitesinden diizenli olarak takip etmeleri
gerekir.

Karar icra slreci takvimi asagidaki gibi 6zetlenebilir:

e Karar kesinlestiginde, dava AIHM tarafindan denetim icin BK’ne aktarilir.

e Kararin kesinlesmesini takip eden 2-3 ay icerisinde KiD, davanin éncii ya da tekrarlayan
dava olduguna karar verir.

e Eger 6ncii dava ise, takip eden ii¢ aylik BK insan Haklari toplantisinda davanin standart
izlemeye mi yoksa gelistiriimis izlemeye mi tabi tutulacagina karar verilir. Eger tekrarlayan
dava ise, o zaman otomatik olarak bagl oldugu 6ncli davanin prosediriine tabi hale gelir.

e En kisa slirede ve her hallikarda kararin kesinlesmesinden itibaren en gec alti ay icinde
devlet, eylem planini veya (gerekli olmadigi kanaatindeyse) eylem raporunu sunmalidir.

e Eylem planinin sunulmasinin ardindan KiD, éngériilen tedbirler ve énerilen uygulama
takviminin bir 6n degerlendirmesini yapar, gerekirse ulusal makamlarla temasa gecerek
daha fazla bilgi ve agiklama isteyebilir.

e Daha sonra, gerekli olmasi halinde yeni eylem planlari da sunar ve nihai olarak devlet
eylem raporu sunacak duruma geldigi kanaatine varinca eylem raporunu sunar ve BK’ni
denetlemeyi kapatmaya davet eder.

e KiD, sunumundan en geg alti ay icinde eylem raporunun nihai bir degerlendirmesini
yapar. Uygulanan onlemlerin uygun ve yeterli olduguna karar verirse, BK’nin davanin
incelemesine son veren nihai bir karar almasini 6nerir.

Yukarida belirtilen zaman akigi bir STK’nin katilimi igin asagidaki adimlari 6nermektedir:

Kararin hemen ardindan,

e Bireysel ve genel 6nlemler icin Oneriler gelistirmeye baslayin ve devam eden benzer
ihlallerle ilgili kanitlari toplayin;

e KiD, davanin éncii dava mi yoksa tekrarlayan dava olarak mi tasnif edildigine iliskin bilgiyi
yayinlayincaya kadar HUDOC-EXEC veri tabanini diizenli olarak kontrol edin.

STK’larin ve zarar goren taraflarin katihmi 13



“Oncii dava” olarak belirlenmisse,

e Onerilerle eylem planinin gelistirilmesine katkida bulunmak amaciyla ilgili kamu
otoriteleriyle temasa gegin;

e Eylem planinin yayinlanmasinin ardindan ve gerekli gériilmesi halinde miimkiin olan en
kisa stirede, 9.2 maddeye gore her tirli kayginizi dile getiren bir bildirim sunun.

Eger “tekrarlayan dava” olarak belirlenmisse,

* 9.2 maddeye gore BK'ne, grupta yer alan 6ncli davaya iliskin en son hikiimet eylem
planini ele alan ve tekrarlayan davaya iliskin bireysel dnlemlerle ilgili meseleleri Bakanlar
Komitesinin dikkatine sunan bir bildirimde bulunun.

O andan itibaren, gerektiginde asagidaki hususlari ele alan sunumlarda bulunun:

¢ BK’ne iletilmesi gereken gelismeler;
e glincellenmis eylem planlari;
e eylem raporu.

ilk eylem plani yayinlandiktan sonra, davayi takip etmek icin atilacak adimlar davanin gelismis
veya standart denetime tabi olmasina bagli olarak farkhlik arz edecektir.

Gelismis denetim altindaki davalar

BK insan Haklari toplantilarinin hazirlanma siireci asagidaki gibidir:

e Bir sonraki BK insan Haklari toplantisinda ele alinacak davalarin gegici listeleri 6nceki BK
insan Haklari toplantisindan hemen sonra yayinlanir.

e KiD, toplanti giindeminde ele alinacak davalarla ilgili olarak, toplantidan yaklasik iki ay
once “giindemle ilgili notlar” hazirlamaya baslar. Bu notlar davalarin 6zetlerini, her tirli
gelismeleri ve her davaya iliskin BK karar taslaklarini icerir. Bu notlar, toplantidan iki hafta
once kesinlesen glindem is sirast ile birlikte tyelere dagitilir ve BK Uyeleri icin bilgi kaynagi
olarak blylk dneme sahiptir.

e Devletlergenellikle toplantidncesinde bir eylem plani/raporusunar. Bunlarin zamanlamasi
degismekle birlikte genel olarak toplantidan yaklasik alti hafta dnce yapilir.

e Toplantidan iki hafta dnce glindem is sirasi kesinlesir ve “glindeme iliskin notlar” Gyelere
dagitalir.

Herhangi bir davanin 12 ay icinde bir defadan fazla ele alinmasi olagandisidir; ayrica, gelismis
denetim altindaki davalar icin, BK kararlari bazen davanin daha sonraki hangi BK ihsan Haklari
toplantisinda yeniden ele alinacagini gosterir.

Yukaridaki aciklamalardan gorilecegi gibi bir STK bildiriminin maksimum etkiye sahip
olabilmesi icin “Gindem Notlari”nda yer alacak sekilde zamaninda sunulmus olmasi gerekir.
Bu sekilde sunuldugu takdirde KiD davanin durumunu incelerken sunumu dikkate almasina
olanak tanir ve boylece STK’nin sundugu bilgiler, ilgili oldugu 6lgtide, BK Uyelerinin dikkatine
sunulur. Bu nedenle, giindem is sirasi kesinlesmesinden énce zamaninda gdnderilmelidir. KiD,
toplantidan alti hafta 6nce gonderilmesini 6nermektedir ve toplantiya dort haftadan daha
az slire kalmadan 6nce mutlaka sunulmus olmalidir.® Bazi durumlarda, STK'nin bildiriminin
dogrudan ilgili devlet kurumuna gonderilmesi de yararli olabilir.

¢ Ayni kurallar dostane ¢ozim siiregleri agisindan da gegerlidir.
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Zamanlama sorunu, genellikle STK’lari bir ikileme sokar, ¢linkli genellikle devletin sunacagi
eylem planina / raporuna cevap vermek isteyeceklerdir. Ancak devletin yapacagl sunumun
zamanlamasi belirsizdir ve bazen de KiD tarafindan énerilen zaman dilimi icinde bir bildirim
sunmay! zorlastiracak sekilde olabilir. STK’lar icin muhtemel bir ¢6ziim iki sunum yapmaktir:
gelismeleri detayl bir sekilde ele alan ilk sunum BK’ne iletmek istedigi yorumlari igerecek
sekilde toplantidan 6-4 hafta 6nce yapilabilir; ve devletin eylem plani sunulur sunulmaz en
kisa slre icinde bu eylem planinda yer alan ve kaygi uyandiran hususlara iliskin bir devam
bildiriminde bulunulabilir.

STK’lar tarafindan gonderilen bildirimler derhal ilgili devletin dikkatine sunulur. Taraf devlete
cevap vermek Uzere bes isglini slire taninir. Bu strede cevap verilirse hem STK bildirimi hem
de devletin cevabi BK’'nin dikkatine sunulur ve BK ve HUDOC-EXEC internet sayfalarindan
kamuoyuna duyurulur.

Bu bes is gini icerisinde lye devlet tarafindan herhangi bir cevap verilmemisse bildirim
BK’ne iletilir ancak halka ac¢iklanmaz. Bunun yerine, tebligden itibaren 10 is glinii sonra bu
slre icerisinde alinan yanitlarla birlikte yayinlanir. Bir Gye devletin bu 10 is gliniinden sonra
gonderecegi cevap lyelere dagitilir ve alindiktan sonra ayri olarak yayinlanir.

Bu zaman cizelgeleri, belirli bir BK insan Haklar toplantisini amaglayan herhangi bir STK
bildiriminin toplantidan en az 10 is glini 6nce gonderilmesi gerektigini gostermektedir (bes
isglinli Gye devletin cevabi, bes is giinii de BK Uyelerinin basvuruyu incelemesi icin zaman
tanimak Uzere). Bu zamanlama ayrica, toplantinin baslamasindan o6nce bildirimin halka
aciklanmasini saglayacaktir. Ancak, bu ge¢ asamadaki bildirim, toplantinin “glindem notlarina”
dahil edilme olanagindan yararlanamayacaktir.

Standart denetim altindaki davalar

Standart izlemeye tabi davalar icin bir zaman gizelgesi yoktur, ¢iinkii denetim KiD ile devlet
arasinda perde arkasinda gerceklesir. KiD zaman zaman HUDOC-EXEC web sitesinde davayla
ilgili olarak ‘icranin durumu’ sayfasinda gelismelere iliskin bir glincelleme yayinlar. STK'lar,
eylem planlarini / raporlarini tanimlamak ve bunlara cevap vermek icin davalari diizenli olarak
izlemelidir.

Eylem raporlari

Daha once belirtildigi gibi, devlet bir eylem raporu sundugunda, bu davanin denetiminin
kapatilmasini 6nerir. STK’lar tam olarak uygulanmadigini diistindiikleri davalari yakindan takip
etmeli, HUDOC-EXEC web sitesini diizenli olarak (6rnegin, ayda bir) eylem plani / raporlari igin
izlemeli ve devlet tarafindan eylem raporu sunuldugunda acilen davanin kapatilmasi icin nigin
erken oldugunu gosteren bir bildirimde bulunmalidir.

STK bildirimlerinin karar icra siirecine etkisinin degerlendirilmesi

Bir miidahalenin ardindan, STK’lar HUDOC-EXEC web sitesinde “icranin durumu” sayfasindan,
yorumlarinin veya kaygilarinin davaya yansitilip yansitilmadigini ve gelismis denetim prosediiri
altindaki davalar icin ilgili BK insan Haklar toplantisinda alinan BK kararlarina yansitilip
yansitilmadigini inceleyebilirler. Bir devletin bir STK bildirimine verdigi cevabin glicli de, 6zellikle
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yapilan onerilerin gecerliligine ve sunulan verilerin dogruluguna devletin karsi ¢ikamadigi
durumlarda, faydal geri bildirimler saglar.

2.2. Strazburg’da Diger Savunuculuk Mecralari

BK ictiiziguiniin 9. maddesi uyarinca yazil bildirim hazirlamanin yani sira, STK lar dogrudan BK
daimf temsilcilikleriyle temasa gecebilirler. Bu tlr bir katihm STK’larin devlete destek saglama
pozisyonlarini dile getirmelerine olanak tanir ve temsilciliklerin STK’larin kaygilarini daha iyi
anlayarak onlar tarafindan yapilan onerileri aktif olarak desteklemeleri olasiligini artirir. AUA,
toplantilar dizenlemek, Strazburg’da enformel brifingler ve Strazburg’daki ilgili gorevlilerin
iletisim bilgilerini vermek gibi yollarla bu tir bir etkilesim igin bir platform sunmak suretiyle
STK’lara yardimci olacak konumdadir.

e Bakanlar Komitesine yonelik STK brifingleri

AUA, (ic ayda bir yapilan BK insan Haklari toplantilarindan yaklasik iki hafta 6nce BK {iyelerine
yonelik olarak incelenecek bazi davalarla ilgili sivil toplum tarafindan saglanan bilgileri sunmak
amaciyla gayri resmi brifingler diizenlemektedir.

Bu brifinglere genellikle 20-25 daimi temsilcilikten, temsilciler katilir ve 3 ila 5 davaya iliskin
sunum yapilmasina izin verilir. Bu brifingler, daimi temsilcilik personelinin davalarin uygulanma
durumuna iliskin olarak dogrudan STK’larin gorislerini dinlemesine olanak tanimak, BK’nin bu
davalara bakisini keskinlestirmek ve STK’larin dogrudan Strazburg sirecine dahil olmalarina
imkan vermek bakimindan essiz bir firsat sunar.

Bu brifinglere katilan STK temsilcileri, uygulamanin gelisimiyle ilgili alinacak genel 6nlemler
veya konular icin 3 ila 5 pratik 6nerinin yani sira uygulamanin durumuna iliskin ¢ok net
bir analiz sunmayl amaglamalidir. Bu sekilde, STK’lar tarafindan saglanan bilgilerin daimi
temsilciliklerin degerlendirmelerine dahil edilmesi daha giicli bir ihtimal haline gelir ve bu
bilgiler ilgili devletlerin genel karar verme sirecine yardimci olmasi amaciyla baskentlere
gonderilecektir.

Bu tlir brifinglerde tartisilan tim davalarla ilgili ayrintili bilgileri AUA'nin web sitesinde “STK
Brifingleri” basligl altinda bulabilirsiniz.

e BK, KiD ve diger AK organlari arasindaki ikili brifingler

STK’lara Strazburg’da takip ettikleri davalardan sorumlu KiD personeli ile toplantilar
diizenlemeleri de tavsiye edilir. KID personeli, belli iilkelere iliskin davalardan sorumludurlar
ve beklenebilecegi gibi bu davalarin uygulanma durumuna tamamen vakiftirlar. Bu personel
ilgili devletin gorevlileri ile diizenli bir sekilde temas halindedir ve STK’larin saglayacagi glincel
bilgileri memnuniyetle kabul edeceklerdir.

STK’lar ayrica, AIHM kararlarinin tam ve etkili bir sekilde uygulanmasini savunmakta israrci BK
heyetlerinin temsilcileriyle de gériismek isteyebilirler.

insan Haklar Komiseri Ofisi, kararlarin uygulanmasiyla ilgili meselelerde giderek daha aktif
hale gelmistir ve ilgili konulari, lilke ziyaret raporlari ve diger yayinlar gibi cesitli platformlarda
ele alabilirler.
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AKPM Hukuk isleri ve insan Haklarn Komitesi ve AIHM kararlarinin uygulanmasi AKPM
Raportorii birkac yilda bir AIHM kararlarinin uygulanmasi konusunda raporlar yayinlar ve
genellikle sivil toplum tarafindan saglanan bilgilere dayanirlar. Bu raporlar uygulama konusunda
onemli sorunlara neden olan davalar ve 6zellikle ciddi nitelikteki ihlallerle ilgili kararlara
odaklanma egilimindedir. Komite ayrica uygulama sorunlarini ele almak Uzere oturumlar
diizenleyebilir ve Ulke ziyaretleri yapar. AUA STK’lara AKPM Sekretaryasi personelinin irtibat
bilgilerini saglama ve onlarla tanisma konusunda yardimci olabilir. Kararlarin uygulanmasina
iliskin tim AKPM raporlari asagida “Dokimanlar Listesi” altinda bulunabilir.

AKPM delegelerinin BK’'ne yetkisi kapsamina giren konularda yazili soru sorma yetkileri
bulunmaktadir.” Bu, savunuculuk icin daha fazla firsat sunmaktadir. BK, (¢ ay icinde mimkun
olan en kisa slirede cevap verir. Cevap metinleri Bakanlar Komitesinde oybirligi ile kabul
edilebilir® ve nihayetinde pek de bilgilendirici olmayabilir. Ancak, yazili sorular yine de BK
Uyelerinin dikkatlerini belli bir davay! etkileyen uygulama sorunlarina cekmek bakimindan
aragsal degere sahiptirler.®

3. AUA nasil yardim edebilir

AUA, AIHM kararlarinin zamaninda ve tam olarak uygulanmasini saglamak amaciyla tim AK
bolgesinde lyeleri ve ortaklari -hukukgular, sivil toplum 6rgitleri ve topluluklar- ile birlikte
calisir. Strasbourg’da bulunan AUA, Avrupa sivil toplum orgtitleri icin bir merkez olarak hizmet
vermektedir ve AK organlari ile iliskileri kolaylastirir.

Digerfaaliyetlerarasinda AUA, insan haklarikararlarinin uygulanmasinidenetleyen BKile diizenli
STK brifingleri diizenlemektedir (bakiniz: BK ile STK brifingleri s. 16). Genellikle {i¢ aylik insan
Haklari toplantilarindan kisa bir stire dnce gergeklesen brifinglerin amaci Bakanlar Komitesine
belli davalarla ilgili gelismeler konusunda sahadaki sivil toplum 6rgitleri tarafindan giincel
bilgilerin saglanmasidir. Brifinglerden elde edilen bilgiler ve dokiimanlar burada yayinlanir.

AUA, ayrica STK’larin BK, KiD ve diger AK organlari ile ikili gériismeler yapmalarina yardimci
olacak bir konumda olabilir (bakiniz: BK, KiD ve diger AK organlariyla ikili toplantilar, s. 16).

7 Parlamenterler Meclisi, Meclis ictiizigli, Madde 61- Bakanlar Komitesine Sorular

8 Bakanlar Komitesi, Usuller ve ¢alisma yontemleri, ix. Diger Avrupa Konseyi organlari, devletler, uluslararasi orgutler ve
Sivil Toplum Kuruluslariile iliskiler, 1.5.5. BK’ne yonelik yazil sorular.

9 AKPM delegeleri listesi igin bkz: http://www.assembly.coe.int/nw/xml/AssemblyList/MP-Alpha-EN.asp.

AUA Nasil Yardim Edebilir 17



4. STK’lar icin uygulama araglari

Burada yer alan kaynaklar ayni zamanda AUA’nin web sitesinde “Kaynaklar-resources” bashgi
altinda da yer almaktadir.

Bakanlar Komitesi Belgeleri:

N

v

HUDOC EXEC veri tabani, AIHM kararlarinin uygulanmasina iligkin

BK yillik raporlari AIHM kararlarinin uygulanmasinin denetimine iliskin

Bakanlar Komitesi Ictiiziigli kararlarin ve dostane ¢éziim sartlarinin uygulanmasinin

denetimine dair, 10 Mayis 2006 tarihinde kabul edilmis ve 18 Ocak 2017 tarihinde

degistirilmistir.

Bakanlar Komitesi iGuide usuller ve ¢alisma yontemlerine iliskin

Ulke Ozet Bilgileri AIHM kararlarinin uygulanmasina iliskin

BK tavsiye Kararlari:

e Kararlarin hizla uygulanmasi icin etkin yerel kapasiteye dair Rec(2008)2, 6 Subat 2008)

® ic hukukta giderimlerin gelistiriimesi (Rec(2004)6, 12 Mayis 2004)

® Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararindan sonra bazi davalarin yeniden incelenmesi
va da yargilamanin yenilenmesi (R (2000) 2, 19 Ocak 2000)

“Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin Uygulanmasi, ortak sorumlulugumuz” baslikh

Briksel Deklarasyonu, 27 Mart 2015

Bakanlar Komitesi Bilgi Belgesi “Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarinin denetimi:

Interlaken Eylem Planinin uygulanmasi- ikili denetim sistemi icin modeller”, CM/Inf/

DH(2010)37

FCM Bilgi Dokiimani_“Adil Tatmin olarak hiikmedilen tazminatlarin 6denmesi: Bakanlar

Komitesinin mevcut uygulamasina iliskin bir degerlendirme”, CM/Inf/ DH(2008)7, 15

Ocak 2009

10. Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin reformuna dair Kopenhag Bildirgesi, 13 Nisan 2018

AKPM Raportoérlerinin kararlarin uygulanmasina iliskin raporlari:

11. Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarinin uygulanmasina iliskin 9. Rapor, Pierre-Yves

Le Borgn, 2017

12. Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarinin uygulanmasina iliskin 8. Rapor, Klaas de

Vries, 2015

13. Avrupa Iinsan Haklari Mahkemesi kararlarinin uygulanmasina iliskin Rapor, Christos

Pourgourides, 2010

Uygulamaya iliskin AKPM Degerlendirmeleri: Hukuk isleri ve insan Haklari Komitesi
tarafindan hazirlanmistir:

14. Avrupa insan Haklari S6zlesmesinin taraf Devletler lizerindeki Etkileri: secilmis érnekler,

18
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Kararlarin uygulanmasina iliskin AKPM Kararlari ve Tavsiyeleri:

15. Karar 2178 (2017)

16. Tavsiye 2110 (2017)
17.Tavsiye 2079 (2015)
18. Karar 2075 (2015)

19. Tavsiyeler 1955 (2011)
20.Karar 1823 (2011)

21. Karar 1787 (2011)
22.Karar 1516 (2006)
23.Karar 1226 (2000)

insan Haklari Komiseri:

24. “Mahkeme’nin_kararlarinin_uygulanmamasi: ortak sorumlulugumuz” Nils Muiznieks
(Agustos 2016)

Venedik Komisyonu:

25.AIHM kararlarinin uygulanmasina iliskin AKPM Tavsiye Karari 2110 (2017) lizerine
Yorumlar
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5. Ekler
5.1. Ek 1- Terimler Sozltigii*°

Eylem plani- Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararini uygulamak icin taraf devlet tarafindan
alinan ve / veya alinmasi 6ngorilen 6nlemleri uygulama takvimi ile birlikte belirten belge.

Eylem raporu- Avrupa Mahkemesi kararini uygulamak tizere alinan tiim énlemleri ve / veya nigin
daha fazla 6nlem gerekmedigine dair aciklamalari iceren taraf Devletce Bakanlar Komitesine
iletilen rapor.

‘Madde 46 karar’ (Uygulamaya iliskin hiikiim iceren kararlar)- Mahkemenin tespit edilen
ihlallerin kaynaklarini ve alinmasi gereken bireysel ve / veya genel dnlemleri belirlemesinde
taraf Devlete yardimci olmayi amagladigi kararlar.

Dava- Avrupa Mahkemesi kararini ifade etmek igin kullanilan kapsayici terim.

Siniflandirmayi bekleyen dava- standart denetim mi yoksa gelismis denetim usull altinda mi
izlenecegine heniiz Bakanlar Komitesi tarafindan karar verilmemis dava.

CEPEJ - Avrupa Adaletin Etkinligi Komisyonu.

Davanin siniflandirilmasi- Bakanlar Komitesi’'nin denetim prosedirini belirleme karari-
standart veya gelismis.

Kapanmis dava- Bakanlar Komitesi’nin S6zlesme’nin 46/2 ve 39/4 maddeleri uyarinca islevlerini
yerine getirdigini ve davanin incelenmesini kapattigini belirten nihai bir karar verdigi dava.

BK (CM)- Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi.

BK ictiiziigii (CM Rules)— Kararlarin ve dostane ¢dziim sartlarinin uygulanmasinin denetimine
iliskin Bakanlar Komitesi ictlizigi 10 Mayis 2006’da kabul edilmis ve 18 Ocak 2017’de
degistirilmistir.

AK (CoE)- Avrupa Konseyi.

Adil tatminin 6denmesi icin son tarih- Mahkeme basvurucuya tazminat 6édenmesine karar
verirse, genellikle taraf devletin hikmedilen tazminati 6demesi icin belli bir tarih belirler;
normal olarak, son 6deme tarihi kararin kesinlestigi tarihten itibaren Ug aydir.

KiD (DEJ)- AiHM Kararlarinin icrasi Dairesi.

10 By ligatce, Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarinin Uygulanmasinin Denetimi 2017, Bakanlar Komitesinin 11. Raporu,
Avrupa Konseyi, Mart 2018, s. 53-56 da yer alan sozliige dayanmaktadir.
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insan Haklari (DH) toplantisi- Bakanlar Komitesinin dzellikle Avrupa Mahkemesi kararlarinin
icrasinin denetimine tahsis edilmis toplantilari. Gerekirse, Komite diizenli bir toplanti sirasinda,
bir davanin icra durumunun detayl bir incelemesini yapabilir.

AIHS (ECHR)- Avrupa insan Haklari Sézlesmesi.
IKAK (ECRI)- Irkgilik ve Hosgorilistizlige Karsi Avrupa Komisyonu.
AIHM (ECtHR)- Avrupa insan Haklari Mahkemesi.

Gelismis denetim prosediirii- acil bireysel 6nlem gerektiren davalar, pilot kararlar, Mahkeme
ve / veya Bakanlar Komitesi tarafindan 6nemli yapisal ve / veya karmasik sorunlarin tespit
edildigi davalar ve devletlerarasi davalar icin dngoriilen denetim prosediirii. Bu prosedur ile
Bakanlar Komitesinin uygulamanin ilerleyisini yakindan takip etmesine olanak taninmasi ve bir
davada icrayi destekleyen ulusal makamlarla etkilesimi kolaylastirmak amaclanmistir

Kesin karar- Avrupa Mahkemesi Bliyiik Dairesine sevki talebinde bulunulmasi miimkiin olmayan
karar. Kesin kararlar, Bakanlar Komitesi nezaretinde taraf Devletlerce yerine getirilmelidir.
Daire karari (7 hakimli panel); taraflar kararin Mahkemenin Biyik Dairesine gonderilmesi
talebinde bulunmayacaklarini agiklamalari halinde derhal, veya basvuran veya davali Devletin
Blylk Daireye sevk talebinde bulunabilmelerine olanak saglamak amaciyla agiklanmasindan
Ug ay sonra, ya da Bliylk dairenin sevk talebini reddetmesi halinde kesinlesir. Kararin (g yargigli
komite ya da Bliylik Daire tarafindan verilmesi halinde derhal kesinlesir.

Nihai karar- Bakanlar Komitesi'nin, Mahkemenin tespit ettigi ihlalleri ortadan kaldirmak
amaciyla taraf Devletin gerekli tim tedbirleri aldig1 kanaatine vararak kararin uygulanmasina
iliskin denetimin kapatilmasi yoniindeki kararidir.

Dostane ¢6ziim - basvurucu ile taraf Devlet arasinda AIHM éniindeki basvuruya son verilmesi
amaciyla yapilan anlasma. Mahkeme insan haklarina sayginin, basvuruyu siirdirmeyi
gerektirmemesi halinde anlasmayi onaylar. Bu karar, kararda yer alan dostane ¢6ziim sartlarinin
uygulanmasini denetlemek (izere Bakanlar Komitesine gonderilir.

Genel 6nlemler- Bulunan ihlallere benzer ihlalleri 6nlemek ve devam eden ihlalleri sona erdir-
mek amaciyla Mahkeme’nin tespit ettigi az ya da ¢ok 6nemli yapisal sorunlari ortadan kaldir-
mak icin gerekli dnlemler. Genel dnlemlerin kabuli, 6zellikle yasalarin, yargisal uygulamalarin
veya hapishanenin ya da personelinin yenilenmesi vb. pratik énlemlerin degismesine isaret
eder. Etkin i¢c hukuk yollari saglama yikimluligu, genel 6nlemlerin ayrilmaz bir parcasidir (bkz.
ozellikle Bakanlar Komitesi Tavsiye Karari (2004) 6). Cok dnemli yapisal sorunlari ortaya gikaran
davalar, gelismis denetim prosediri altinda siniflandirilacaktir.

Davalar grubu - Bakanlar Komitesi’nin denetimi altindaki birkag¢ dava, ayni ihlali ilgilendiriyorsa
veya taraf Devlette ayni yapisal veya sistemik soruna bagliysa, Komite davalari gruplandirmaya
ve onlarla mugstereken ilgilenmeye karar verebilir. Grup genellikle uygulamasinin denetimi
icin Komiteye iletilen ilk 6ncl davanin adini alir. Uygun gorildigi takdirde, davalara iliskin
gruplandirma, ozellikle ¢oziime kavusturulan belirli bir yapisal problem ile ilgili gruptaki
bazi davalarin kapatiimasina olanak saglamak (kismi kapatma) amaciyla Komite tarafindan
degistirilebilir.
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Bireysel onlemler- ihlallerin sonuglarini basvuranlar yoniinden mimkin oldugunca hizli bir
sekilde ortadan kaldirmak icin davali Devletlerin makamlarinin almasi gereken dnlemler-restitio
in integrum (eski hale getirme). Bireysel tedbirler, 6rnegin, haksiz ceza davalarinin yeniden
aciimasini veya 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlali suretiyle elde edilen bilgilerin imhasi, vb.
Onlemleri igerir.

Ara karar - Bakanlar Komitesi tarafindan 6zel dikkat gerektiren daha karmagik durumlarin
Ustesinden gelmek amaciyla alinan bir karar tiriddar.

Tekil (izole) dava- tespit edilen ihlallerin belirli &zel kosullardan kaynaklandigi davalardir ve
herhangi bir genel 6nlem gerektirmez.

Adil tatmin - Sozlesme’nin 41. maddesi uyarinca, Mahkeme, taraf Devletin i¢c hukukun,
Soézlesmenin bu ihlalinin sonuglarinin basvurucu agisindan tamamen telafi edilmesine
olanak tanimayacag kanaatine varirsa, basvurucu lehine adil tatmine hikmeder. Adil tatmin
cogunlukla maddi ve/veya manevi zararlarin yani sira yapilan masraf ve giderleri kapsayan bir
miktar paranin 6denmesi seklini de alir.

Oncii dava- dogrudan Mahkeme’nin kararinda veya Bakanlar Komitesi tarafindan uygulamanin
denetlenmesi siirecinde yeniyapisal ve/veya sistemik sorunlarin varligi tespit edilen dava. Boyle
bir dava, gelecekte benzer ihlalleri dnlemek, icin yeni genel dnlemlerin alinmasini gerektirir.
Oncii davalar ayrica muhtemelen bazi tekil davalari da igerirler: yeni bir davanin tekil niteligi
cogunlukla en bastan acik degildir ve bu niteligi tespit edilinceye kadar 6ncli dava olarak ele
ahnir.

Kismi kapatma- Kabul edilen bireysel 6nlemlerin yeterli olmasi ya da grupta yer alan yapisal
sorunlardan birinin ¢6zimU sonucu gergeklestirilen ilerlemenin gérindrligini gelistirmek
amaclyla bir gruptaki yapisal sorunlari ortaya ¢ikaran bazi davalarin kapatiimasidir.

Derdest dava- elan icrasi Bakanlar Komitesi’nin denetiminde bulunan dava.

Pilot karar- Mahkeme, taraf Devlet aleyhine benzer basvurulara neden olan ya da olabilecek
yapisal ve / veya sistemik bir sorundan kaynaklanan bir ihlal tespit ettiginde, pilot karar
prosedirini kullanmaya karar verebilir. Pilot kararda, Mahkeme tespit edilen yapisal veya
sistemik sorunun dogasini tanimlar ve taraf Devletin almasi gereken giderici dnlemlere iliskin
rehberlik saglar. 46. madde uyarinca sadece icraya yonelik bazi yol gosterici hiikimler iceren
kararlarin aksine, pilot kararin uygulamaya iliskin hiktimleri gerekli giderici dnlemlerin alinmasi
icin son bir tarih belirleyebilir ve alinmasi gereken 6zel énlemleri belirtir (¢ogunlukla etkili
ic hukuk yollarinin olusturulmasi). ikincillik (subsidiarity) ilkesinin geregi olarak taraf devlet
tespit edilen ihlali sona erdirmek ve benzer ihlalleri dnlemek icin uygun dnlemleri ve araglari
belirlemekte 6zglir olmaya devam eder.

Tekrarlayan dava- daha dnce Komite 6niine getirilmis olan bir ya da birka¢ 6ncii davada tespit
edilen yapisal ve / veya genel bir problemle ilgili dava; tekrarlayan davalar genellikle bir 6nci
dava ile birlikte gruplandirilir.
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Standart denetim prosediirii- 6zel niteligi dolayisiyla gelismis denetime tabi tutulmasi gereken
davalarin disindaki tim davalara uygulanan denetim prosedirtdir. Standart prosediir,
Mahkemenin kararlarinin etkili bir sekilde uygulanmasini saglama yukimliliginin taraf
devlete ait oldugu genel ilkesine dayanir. Boylece, bu prosediir kapsaminda, Bakanlar Komitesi
mudahalelerini yalnizca yeterli eylem planlarinin / raporlarinin sunulmasini saglama ile sinirlar
ve bildirilen ve / veya alinan énlemlerin yeterli oldugunu ve zamaninda uygulandigini tasdik
eder. Standart prosedir uyarinca kararlarin uygulanmasina iliskin gelismeler elde edilen
bilgileri Bakanlar Komitesine sunan Kararlari icra Dairesi tarafindan yakindan takip edilir ve icra
slrecindeki gelismeler Bakanlar Komitesinin 6zel miidahalesini gerektirmesi halinde eylem icin
Oneriler sunar.

Bir denetim prosediiriinden digerine transfer- bir dava Bakanlar Komitesi tarafindan standart
denetim prosediriinden, gelismis denetim prosediriine (ya da tam tersi) gegirilebilir.

Tek tarafli beyan- davali Devlet tarafindan Mahkemeye sunulan ve S6zlesmenin ihlal edildigini
kabul eden ve basvurucu da dahil yeterli dizeltmelerde bulunmayi taahhiit eden bir beyandir.
Bakanlar Komitesi, tek tarafli beyanda yer alan taahhitlere uyulup uyulmadigini denetlemez.
Bir problem halinde basvurucu, basvurusunun yeniden Mahkemenin dava listesine alinmasini
talep edebilir.

Yerlesik ictihat (WECL) davasi- Eger bir davada sikdyet konusu olan sorunlar “Mahkemenin
ictihadinin yerlesik hale geldigi” bir alana iliskinse lic hakimden olusan Komite tarafindan
verilen esas hakkinda karar (Madde 28 § 1b).
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5.2. Ek 2- HUDOC-EXEC hakkinda not

HUDOC-EXEC veri tabani AIHM kararlarinin uygulanma durumuna iliskin en giincel bilgileri
(ingilizce ve Fransizca olarak) sunar.

Davalar basvurunun adi ve basvuru numarasi da dahil olmak (izere cesitli kriterlere gore
aranabilir. Her dava hakkinda 6zet bir bilgi yer alir ve bunu kararin uygulanma durumuna
(hem genel hem de bireysel 6nlemleri iceren) iliskin bir bolim takip eder. Ayni ya da benzer
sorunlara iliskin davalar bir “Oncii Dava” ile birlikte gruplandirilir.

Dava ile ilgili tim ilgili Hikumet ve STK bildirimlerine ve sunumlarina ve ayni zamanda tiim BK
kararlarina linkler de bulunmaktadir.
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