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OZET

Anayasa hukukunda sosyal haklar, gerek siyasal miicadelede ve
gerekse temel haklar rejimi icinde son derece onemli yer tutmasina kar-
sin Tiirkiye’de bugiine dek tlizerinde cok calisilmamis bir konudur. Diger
hak ve Ozgiirliiklere gosterilen iltifat, sosyal haklardan esirgenmistir.
Bunun onemli bir gerekgesi, klasik-liberal hak ve ozgiirliikler demetine,
19.yiizyildan itibaren giderek giiclenen emekg¢i hareketinin armagani
olusudur. Bu tarihsel arka plan ve Tiirkiye’deki sinif miicadelesinin ni-
teligi nedeniyle, sosyal haklara ilgili alanlarda c¢alisan cogu hukukcu
tarafindan iivey evlat muamelesi yapildigi diistiniilebilir. Tiirkiye’de is¢i
yiginlarinin siyaset sahnesine giir bir sesle ¢ikisi, 1961 Anayasasi done-
minde olmustur. Iste Tanor’iin bu degerli eseri de ayn1 donemin (iiriinii-
diir ve sosyal haklar konusunu, siyaset-hukuk iligkileri ve simif miicade-
lesi baglaminda ele almaktadir. TanOr eserinde, agik siyasal tercihleri
olan bir bilim insaninin, konusunu, o tercihler ¢ercevesinde nasil bilim-
sel yontemden sapmadan ele alabileceginin dersini vermektedir. Okuya-
caginiz yazi, Tanor’lin sosyal haklari hakkinda yapilmis olan konugma-
nin metnidir.

Anahtar sozciikler: Tanor, temel haklar, sosyal haklar, anayasa,
sinif miicadelesi.

ABSTRACT

Although social rights in constitutional law have an important
place in both the political struggle and fundemental rights regime, it has
been a less studied subject in Turkey. The attention given to other rights
has been spared from social rights. One important reason for this has
been the fact that it has been added to the classical liberal rights and
freedoms bundle by the ever growing labor movement as of 19th century.
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It is possible to think that many lawyers working in social rights-related
fields have treated social rights as a stepson because of this historical
background and the level of class struggle in Turkey. The labor masses
made their voice heard strongly in the political scene at the time of 1961
Constitution. This prominent work by Tanor is the product of the same
era and discusses the social rights issue within the framework of
politics-law relations and class struggle. In his work, Tanor delicately
shows how a scientist with explicit political preference can approach his
field within the framework of such preference, yet without deviating from
the scientific method. The article you will read is the text of a speech
made about Tanor’s social rights.

Keywords: Tanor, basic rights, social rights, constitution, class
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Tiirkiye'de sosyal haklar ilizerine yazilmis hi¢ kuskusuz en degerli
eserlerden biri olmasina karsin unutulmaya yiiz tutmus bir calisma Ana-
vasa Hukukunda Sosyal Haklar. Kitap birka¢ acidan son derece 6nemli-
dir. Ilkin; pek calisilmamus, bilingli ya da bilingsiz sekilde ihmal edilmis
bir alan olan sosyal haklar konusunda Tiirkiye’de yazilmis en nitelikli
eserdir. Sosyal haklar, 12 Eyliil fasizmi ve anayasa yapiciliginin, sola
dair her ne varsa asindirma/yok etme siyasetinin en basarili oldugu
alanlardan biridir. 12 Eyliil’iin, biiytik 6l¢tide bugiine dek siiren anayasal
diizeni, sosyal haklar1 neredeyse unutturmaya varan bir yol izlemistir.
Nitekim giiniimiizde, TBMM catis1 altinda siirdiiriilen anayasa yapim
stirecinde, hukuksal deger acisindan anayasadaki diger hak ve ozgiirliik-
lerle arasinda higbir fark olmayan bu hak demetinin esamisi okunma-
maktadir. Ikinci degerli yan1 ise su: Coklukla ideolojilerden masun go-
riinmeyi tercih eden ve bu tavirla bizatihi son derece ideolojik bir tutum
takinan akademinin hukukc¢u kanadi i¢inde, “diinyaya bir yerden bakan
ve bunu tiim agikligiyla caligmalarina nakseden” Tanor’iin cok 6zel bir
yeri vardir. Tan0r, solcu bir akademisyen ve hukukc¢udur ve insan hak-
lar1, 6zgiirliikler, demokrasi konusundaki savasimi yasami boyunca hi¢
sona ermemistir. Bu bakimdan Tanor, “yanli” bir akademisyen ve insan-
dir. Kitabi, bu degerler ¢ercevesinde kaleme alinmistir ve daha ilk sati-
rindan itibaren okuyucusunu, i¢inde yolculuk edecegi diinya hakkinda
bilgilendirir.

Tanor eserinde; sosyal, siyasal, hukuksal agilardan son derece tar-
tismal1 olan bir alanda, bir yandan sinifsal vurguyu hakim kilip diger
yandan, s1g polemiklerle mesafeyi koruyup kuramsal bir ¢erceve insa
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ediyor. Sosyal bilimlerin normatif bilimler ile yakinligi; 6zellikle ana-
yasa hukukunun, bir bilim alan1 olarak pozitif hukuk kadar ve hatta za-
man zaman daha fazla, siyaset bilimi, tarih, ekonomi ve sosyoloji disip-
linleriyle yakin iliskisi malum. Bu nedenle bir anayasacinin bilimsel
eserlerinde derdini anlatabilmesi, hele ki bu kisi Tanér ¢capinda anayasa-
cilik yapiyorsa, ancak tiim bu alanlarin katkisini talep etmesiyle miim-
kiin olabilirdi. Tanor, gerek bu calismasi gerekse ¢ogu diger eserinde
anayasaciligin/hukuculugun, salt "mevzuat" ve "mevzuat yorumu" bilgi-
siyle yapilamayacaginmi diisiindiirmiistiir. Tanor'lin anlatisinda, alan bilgi-
sinin ve o bilginin bilimsel degerlendirmesinin, bir baska soOyleyisle
"alanin kendine 0zgii dil ve yOnteminin, " yazarin ideolojik tercihiyle
kaynasmis olarak sergilendigine tanik olunur ki haliyle yazdiklar1 hem
bilimsel ve 6gretici hem de yonlendirici ve bir yaniyla, tepkiseldir. S6z
konusu degerler ile her kosulda gozetilen bilimsel 6zen, hemen tiim ese-
rinde baskin 6zelliktir.

Yalnizca bir iki 6rnek verelim. Ornegin Osmanli-Tiirk Anayasal
Geligmeleri'nde anayasacilik tarihimizin seyrini ayn1 mantik ve berrak-
likta anlatirken de; ki Anayasa'da 1961 ve 1982 Anayasalarmi gerek
karsilastirma yontemi, gerekse metinlerdeki farkliliklar ve kurucu ikti-
darlar arasindaki ayrimlar1 sozii hi¢ dolandirmadan betimlerken de aynm
yolu izler Tandr. Tiirkiye'de Insan Haklart Sorunu adli eserinde, analiz
giicli bir yana, Tiirkiye Cumhuriyetinin iskence, yasaklamalar, haksiz
yargilamalar, fagizan uygulamalar sabikasini, gercek bir bilim insan
titizliginde ortaya sererken insan haklari tarihimize diistiigii degerli notu
gormemek miimkiin mii? Tek basina bu eser dahi, gen¢ hukukculara,
anayasacilara ve diger bilim insanlarina onemli bir ders ve miras niteli-
gindedir.

Ayni saptamalart Anayasa Hukukunda Sosyal Haklar i¢in yapmak
miimkiin.

Once yasa, ardindan anayasa diizeyinde taninmasi 19. yiizyildaki
gelismelerin iiriinii olsa da, sosyal haklar bugiinkii sekli ve etkisiyle Bati
mevzuatina, biiyiik olgiide II. Diinya savasi sonrasinda dahil olmustur.
Sosyal devlet onlemleri olarak bilinen uygulamalar, bir yandan 19. yiiz-
yil isci hareketlerinin 20. yiizyila biraktiklar: izi, diger yandan ilk savas
sonrasi siirekli kriz icinde bulunan kapitalist sistemlerin yagamlarini siir-
diirebilmek icin sarildiklar1 6nlemler biitiiniinii anlatir. Dolayisiyla, isci
miicadelesi sonunda elde edilen kazanimlar bir yandan da o miicadelenin
nihai basariya ulagsmasinin 6niinde baraj islevi gormiistiir. Kuskusuz bu
gercek, sosyal haklarin ya da bir baska adiyla refah devleti 6nlemlerinin
ne tarihsel ne de bugiinkii degerini ortadan kaldirir. Kaldirmadig i¢indir
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ki gliniimiiz kapitalist sistemlerinin 6nemli miicadele alanlarindan biri,
sosyal devlet harcamalar1 olmayi siirdiirmektedir.

Sosyal devlet, kisaca, yurttasina insanca yasamanin asgari kosulla-
rin1 hazirlayan ve bu sekilde temel hedef olan sosyal adaleti saglamay1
gorev edinen devlettir. Bunun i¢in gelir ugurumunun azaltilmasi baslica
hedeftir ve bu hedefe ulasabilmenin temel araci, devletin liberal teori-
deki "jandarma" islevi disinda gorevlerle donatilmasi gerekliligidir. Li-
beral anlayis biiyiik 6l¢iide, sosyal devlet 6nlemlerinin bireyleri bagimli
ve dolayisiyla diger klasik hak ve ozgiirliiklerden giderek daha 'mahrum’
birakacagi varsayimiyla hareket eder. Ancak yirminci yilizyilin 6zellikle
ikinci ¢eyreginde, kendi kurallarina gore calisan serbest pazar ekonomi-
sinin baskaca sorunlara; gelir ucurumlar1 ve biiyiik kitlelerin yoksullu-
guna neden olabilecegi goriildii. Sorunun ¢oziimii i¢inse, refah devleti
Onlemlerine bagvuruldu.

Tabii s0z konusu 6nlemlerin uygulanmasinda, baska bir sdyleyisle
onlemlerin Olgiisiinde, iilkeler arasindaki gelismislik farklarinin biiyiik
etkisi olmustur. Giiniimiizde gelismis iilkelerin hemen hepsinde sosyal
haklarin varlig1 kabul goriiyor. Tartismalar daha ¢ok harcamalarin kap-
samu lizerinedir. Dolayisiyla bugiin artik sosyal olmayan bir demokrasi
kalmamustir (haliyle, sosyal demokrasi olarak adlandirilan sistemler i¢in
artik yalmizca demokrasi sozciigii kullanilmasi yeterli kabul edilebilir).
Ancak gelismekte olan iilkelerde hizli sermaye birimi saglanmasi kal-
kinma i¢in gereklilik oldugundan, sosyal devlet harcamalari ile bu biri-
kimin amaclanan hiz1 arasinda siirekli bir gerilim bulunmaktadir. Nite-
kim Tiirkiye'de sosyal devlet onlemleri, 1961 Anayasasi ile bir hak de-
meti olarak mevzuatimiza girdiginde, ilk yillarda ekonominin seyri ne-
deniyle memnuniyetle karsilanmis ancak sermaye dar bogaza girdiginde
ilk tepki gosterilen, sosyal haklarin varlig1 ve olgiisii olmustur. Nitekim
1982 Anayasasi'nin temel hedeflerinden biri, kuskusuz isvereni isciye
kars1 korumaktir ve bu satirlarin kaleme alindig1 2012 yazina dek, Ana-
yasanin yaklasik yaris1 degistirilmisken "sosyal ve ekonomik hak ve
Odevlerin" ¢alisan lehine en az dokunulan alanlardan biri olmasi mani-
dardir.

Sosyal devlet ilkesinin Tiirkiye gibi iilkelerdeki talihsizligi, siradan
ve s13 giinliik siyasi hedeflere ve cok kolayca feda edilebilmesidir. Ulke
stirekli ekonomik sikinti icinde bulundugu i¢in, sosyal onlemlerin varlig
ve harcamalarin boyutu ilk hedef yapilmakta ve yonetimlerin lehine,
hayli ikna edici olmaktadir. Ornegin yillardir tiim ozellestimeler, kamu
kurumlarinin "devletin sirtindaki kamburlar" oldugu 6n kabulii belletile-
rek yapilirken, bu yogun ideolojik bombardiman ¢ok basarili olmaktadir.
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"Isletmenin" bir bilim dal1 olarak okutuldugu cok sayida iiniversite olan
Tiirkiye'de, bir kurumun isletmeciliginin neden kamu degil de 6zel sek-
tor tarafindan daha verimli gergeklestirilebileceginin bilimsel aciklamasi
yapilamadigi gibi, dogrusu bdylesi bir agiklamayi bekleyen de kalma-
mustir. Ayn1 kolaycilik sosyal haklar demeti acisindan da gecerlidir. Or-
negin, sosyal haklarin bir anayasal konu olmadigi, yasa diizeyine bira-
kilmas1 gerektigi siklikla dile getirilmektedir. Oysa dile getirenler de,
hak ve Ozgiirliiklerin hangi diizeyde giivenceye alinacaginin hukuktan
cok siyasi miicadele ve sosyal kosullarin sonucu oldugunu bilmektedir.
Bir iilkede herhangi bir hak demetinin anayasadan ¢ikarilarak yasa diize-
yine, yani parlamento ¢ogunlugunun iki dudagina terk edilmesi, teknik
hukuk degil bir siyasal miicadele sorunudur ve karar1 veren de o miica-
delenin vardig1 asamadir. Iste sosyal haklar konusunda yasanan talihsiz-
liklerin ya da daha dogru bir deyimle, bilin¢gli degersizles-
tirme/Onemsizlestirme cabasimnin dogal sonucu, s6z konusu haklarin te-
mel hak ve ozgiirliikler i¢inde iivey evlat muamelesi gdrmesidir. Oysa
tiim temel hak ve hiirriyetlerin bir arada degerlendirmesi daha dogru bir
yaklagimdir. Klasik haklar ile sosyal haklar arasindaki iliski bir ast tist
iliskisi degildir. Aksine tiim hak ve ozgiirliikler birbirleri agisindan ta-
mamlayicidir. Demokratik haklar sosyal haklarin talep edilecegi ortami
yaratirken, sosyal glivenceler demokratik sistem agisindan yasamsal olan
sosyal adaletin ger¢eklesmesine yardim eder.

Tanor'lin, anayasa hukuku alaninda daha Once yazilmamasi bir
yana, heniiz asilamamis, sosyal haklarin anayasa hukuku ag¢isindan ku-
ramsal temellerini anlamay1 deneyen calismasi, tiim bu degerlendirmele-
rin kaynagina inip "sosyal haklar nedir?" sorusunu sorarak basliyor ise.
Ve tiim ¢alisma, giiniimiizde olup biteni anlamanin ipuglarini sagliyor
bizlere; adim adim.

Sosyal haklarin aywdedici niteligi nedir? sorusunun yaniti, bu
haklarin konumunu kuramsal ac¢idan belirleyebilmek agisindan son de-
rece kritik. Tanor, sosyal haklarin pozitif hukuk metinlerine girisi ve
buradan kaynaklanan hukuksal sorunlara ge¢meden Once bu sorunun
yaniti ariyor. Once o giine dek onerilen 6lgiitleri dort bashiga ayirip
niteliklerine gore isimlendiriyor: teknik, maddi, siibjektif ve sosyolojik
Olciitler. Bu olciitleri kullanarak, sosyal haklar hakkinda yapilan tanim-
lar1 ele aliyor ve dogrusu bazi saptamalari tartismali da olsa, her birinin
giiclii ve giigsiliz yanlarini, yanilgilari, yanilgilarin kaynagini ortaya ko-
yuyor. Elestirilerin ardindan, ayirdedici niteligin belirlenmesinde sosyal
haklara dair son derece sorgulayici ve tartismaci bir yontemle kendi
yvaklagimint gelistirmeye calisiyor. TanoOr bir caligmaya baslarken ca-
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lisma konusunun "ne" oldugunu sorgulayip onu "tanimlayarak, " yani
nereden hareket ettigini, baslangic noktasini betimleyerek, ilk dersi bi-
limsel yontem ve 6zen konusunda veriyor.

Tanor, sosyal haklarin ayirdedici niteligini ortaya koymak i¢in na-
sil bir yol izlemistir?

Temel sorunsali, "sosyal haklar sorununa sosyal ve hukuki gerek-
celere ters diismeyen bir yaklasim" gelistirmek. Calismanin tiimiine ha-
kim olan bu arayis i¢in sOyle soyliiyor Tanor: "Ancak, pozitif hukuk
gelismelerini sosyolojik gozle degerlendiren bir yontem, yani hem hu-
kuk sosyolojisinin hem de pozitif hukukun verilerini siirekli goz Oniinde
tutan bir ¢alisma, sosyal haklarin gergek hukuki ve ayirdedici niteligini
ortaya c¢ikarabilir." Bu amaca ulasmak i¢in once haklarin kokenini (18.
ve 19. yiizyilda gecerli olan klasik haklar ile 19. yiizyilda belirip 20.
yiizyillda giindeme gelen sosyal haklar arasindaki ayrimi goz Oniinde
bulundurarak), ardindan koken agisindan ayrikst olan niteliklerinin giin-
cel degerini (tabii burada, eserin 1978 tarihli oldugunu akilda tutmak
gerek) inceleyip sonunda bir senteze ulagsmaya calisiyor.

Tanor ilk adimda, klasik hak ve ozgiirliiklerin tarihini anlatiyor.

Calismanin bu kismi, liberal diisiincenin gelisimine, burjuvazi ile
feodal yapilar ve tabii monarsi arasindaki miicadeleye, ABD ve Avru-
pa'da yasanan demokratik devrimlere, dogal hak ve haklarin devlete
kars1 tasidigi nitelige yapilan vurguya ayrilmig. Tabii bunu yaparken,
dogas1 geregi herkese tanindigi ilan edilen soyut hak ve ozgiirliiklerin
(miilkiyet hakki, sdzlesme ve ticaret hiirriyeti gibi) fiilen aslinda bu hak
ve ozgiirliiklerden yararlanabilecek olanlara (dogal hak kuramini yarata-
bilmek icin gereksinim duyulan soyut insan, burjuvazide somutlasi-
yordu) tanindigini, dolayisiyla miicadelenin sinifsal rengini sergilemek-
ten de geri durmuyor. Bu donemde, 6rnegin diistice ve diislinceyi yayma
gibi, toplumun tliimiine taninan haklarin, o toplumun ¢ogunlugunu olus-
turan emekgiler acisindan bicimsel olmaktan 6teye gegmedigini hatirlat-
mas1 ve klasik haklarin yalnizca kisiyi devlete kars1 degil, cogu zaman
burjuvaziyi halktan gelecek baskilara karsi1 korumay: hedeflediginin yani
anti sosyal olugunun altin1 ¢izmesi, ayrica 6nemli. Ozellikle 19. yiizyilda
burjuvazi i¢in asil tehlike, artik devlet ile celiski degil, filizlenen isci
sinif1 ile miicadele haline gelmisti.

Yeni haklarin ortaya ¢ikisi ise Sanayi Devrimi ve ardindan Avru-
pa'da gerceklesen irili ufakl is¢i hareketleri sayesindedir. Bu donemde
burjuvazinin temel celiskisi artik feodaliteyle degil, ekonomik agidan
giicsiiz durumda olan ve esitsizliklere kars1 giderek daha oOrgiitlii tepki
gostermeye baslayan is¢i sinifiyladir. Tanor burada, 19. yiizyilda sosyal
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haklarin, 6zellikle 1848 devrimleri ardindan yasal ve sonrasinda anaya-
sal diizeyde taninmasini; hemen ardindan s6z konusu yeni haklarin yapi-
sal Ozelliklerini cesitli yonleriyle ele aliyor. Sonunda, sosyal haklar ile
klasik haklar arasindaki ayrimin ortadan kalkip sosyal haklarin klasik
insan hakki konumuna geldigi yoniindeki savlari elestirip aralarindaki
zithgin tim canliligint korudugunu savunuyor. Tanor bu fashi, sosyal
haklarin bati demokrasileri i¢indeki yerini, s6z konusu haklarin bat1 de-
mokrasileriyle nihai asamada uzlastigini (bazi klasik haklarla -miilkiyet
gibi- dogal zitlasmalar elbette olmaktadir) saptayarak sonlandiriyor:
"...sosyal haklar, kapitalist sistemdeki sinif miicadelesinin, rejimin sinir-
lar1 icinde varilmis ya da varilmasi gereken agsamalarini temsil eder."

Bir sonraki adimin inceleme konusu, sosyal haklarin pozitif hu-
kuka girisi.

Oncelikle sosyal haklarin yasalar tarafindan taninmasina yol agan
etmenlerin, bu haklarin dogus dinamiklerinden farkli oldugu saptamasini
yapiyor. Ardindan yasal diizeyde tanimanin gerekgeleri (rekabetin adil
yapilabilmesi, ekonomiyi canlandirma istegi, sosyal ve siyasal etmenler
vs.) lizerinde duruyor. Tanor'iin, sosyal haklarin anayasal ve yasal dii-
zeyde diizenlenmesi ve oncelik-sonralik iliskisi iizerinde durmasi, gii-
niimiizde de siiregiden, "sosyal haklar hangi diizeyde yer almali?" soru-
suna verilebilecek muhtemel yamtlar hakkinda fikir vermesi acisindan
onemli. Yazar, pozitif hukukun konusu olma meselesinin az gelismis
tilkelerdeki evrimini inceledikten sonra Tiirkiye'de sosyal hak yasalari-
nin kokenine iniyor. Ozetlemek gerekirse; 1908'den itibaren Tiirkiye'de,
cagdaslariyla karsilastiginda zayif ancak sosyal yasalarin yalnmizca bir
liituf olmadigin1 da gosteren is¢i miicadelesi yasandiginin altini ¢iziyor.
Tanor'e gore sosyal haklarin 1960'lara dek "esas olarak" yukaridan asa-
giya nitelik gostermesi, kokenlerindeki tarihin/miicadelenin gozden
kacmasina neden olmamalidir.

Yasal tanimanin tarihgesini analiz ettikten sonraki adimlar, anaya-
sal tanmima ve anayasalarda diizenlenis bicimleri konularina dair.

Diinya anayasalarindan oOrnekler verilmesinin ardindan konu 27
Mayis ve "sosyal niteligi" 6zellikle vurgulanan 1961 Anayasasina geli-
yor. Anayasa'yi yalnizca tepeden inmecilikle agiklama kolayciligina
kacmayarak, Anayasa'da taninan sosyal haklari, yalnizca orneklerle tar-
tistig1 egemen swniflarin kendilerini koruma kaygisiyla degil; "egemen
siniflarla halk siiflar1 arasinda yeni bir denge arayisi" olarak betimliyor.
Bunu yaparken, 27 Mayis'taki sinif catismasinin siniflar arasi bir ¢eligki-
den degil, aym: sinifa mensup tabakalar arasindaki celiskiden kaynaklan-
diginin ve emekcilerin bu ¢ekismeden yararlanarak haklar elde ettiginin
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altin1 ¢iziyor. Tanor'e gore hukuki etmenler de sosyal haklarin anayasal
diizeyde taninmasini gerekli hale getirmistir. Sosyal haklarin anayasal
diizeyde taninmasi, bunlarin parlamentolar tarafindan yasaklanma, ¢ika-
rilan yasalarin yargi organlari tarafindan kolayca iptal edilme olasiligini
ortadan kaldirmakta ve devlet bu gorevleri acikca yiiklenmis olmaktadir.
Tabii, anayasalarinda sosyal haklara yer vermeyen cok sayida devlet de
vardir. Tanor bu direncin, hukuksal ve siyasal gerekgelerini irdeliyor.
Tlging bir sekilde bu devletlerin azimsanmayacak bir kism1 sosyal devlet
onlemlerinin giiclii oldugu yerler. Baz iilkeler bu boslugu, eyalet anaya-
salartyla (Almanya gibi) bazi lilkeler ise yasama, yargi organlarn ile ta-
rafi olduklar1 sozlesmeler araciligiyla doldurmaktadir. Tanor bu kismin
sonunda, s0z konusu sozlesmeler, yani sosyal haklarin uluslararasi bo-
yutu iizerinde duruyor.

Kavramsal cerceve olusturulduktan sonra calismanin iicilincii ve
son kismi, anayasal tanimanin hukuksal sonuclarina ayrilmig durumda.

Burada, giinlimiiz tartismalar1 agisindan ¢ok onemli olan boyutlar-
dan ilki; anayasada yer verilen sosyal haklarin hangilerinin bir yarg:i ka-
rar1 (ki bazen kurallarin uygulamasi agisindan cok kritiktir, ozellikle
Anayasa Mahkemesi kararlar1) ya da yasama islemi olmaksizin "dogru-
dan uygulanabilir" oldugunun saptanmasi. Ornegin, sendikal haklar, grev
hakki, emegin korunmasina iliskin bazi haklar bu kapsamdadir. Anaya-
sal tamima gerceklestiginde, yasama organi hareketsiz de kalsa, tanima-
nin yarg lizerinde yarattig etki ile sosyal haklar dogrudan giivence ha-
line gelebilmektedir. Kuskusuz burada yarginin, ozellikle anayasa yargi-
sinin niteligini de goz ard1 etmemek gerekir. Diger boyut, anayasal nor-
mun yatay iliskilere (yani kisiler arasindaki iliskilere) etkisidir ki sosyal
haklarin toplumsal-siyasal iliskilere tam anlamiyla niifuz edebilmesi i¢in
anlaml1 bir yaklasimdir. Ozetle "sosyal devlet ilkesi yalnizca devleti mi
yoksa kisileri de mi (6rnegin isveren) anayasal ilkelere uygun davranma
yiikiimliiltigii altina sokar?" sorusunun yanitim ariyor. Tandr, caligmanin
bu (son) boliimiinde, anayasal tanimanin tiim organlar lizerindeki etki-
sini, kismen yabanci 6rneklerden ancak biiyiik Olcilide Tiirkiye mevzuati
ve yargi kararlarindan hareketle anlatiyor. Boylece hem 1961 Anayasasi
donemini hem de yalnizca o déneme 6zgii olmayip pek ¢ok agidan bu-
giin de olanca canliligin1 koruyan tartismalart bir kez daha hatirlamis
oluyoruz.

Tanor Sonug’ta asil can alict olan "sosyal haklarin anayasalara gi-
risinin sosyal esitlik ve adalet davasina katkisi nedir?" sorusunu yonelt-
tikten sonra, hukuk ve siyaset arasindaki iliskinin dneminin yeniden al-
tin1 ¢izen bir sonuca vartyor. Ona gore, sosyal esitlik sorununu hukukun
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ve anayasanin buyruklarinin yerine getirilmesi olarak algilayanlar da,
sorunu bir ekonomi sorunu olarak degerlendiren (6zellikle biiyiik ser-
maye cikarlarim1 savunan cevre) iktisat¢i bakis acisina sahip olanlar da,
"abartiyorlar." Dogru yontem, "sosyal sorunun siyasal bir sorun oldu-
gunu" gorebilmek. Kendi sozciikleriyle; "...mesele Oziinde siyasidir ve
bir iktidar sorunudur." ve Ozellikle yasamanin katkisini (olumlu edim)
gerektirmeyen sosyal haklar konusunda, anayasal giivencenin katkisi
azimsanamaz.

Tanor'lin sosyal haklar1 her boyutuyla, hukuk, siyasi ¢atigmalar, si-
nif celiskileri baglaminda ele alip inceledigi Anayasa Hukukunda Sosyal
Haklar, i1k kez 1978 yilinda yayinlanmis olmasina karsin, eserde yer
alan tartismalarin ¢ogu bugiin de tiim canliligini koruyor.

Son olarak, Biilent Tanor’iin akademi icin ne anlama geldigi iize-
rine bir iki sey sOylemek isterim. Biilent Hoca ile hi¢ tanismadim; yii-
ziinli fotograflardan biliyorum. Ancak bazi insanlarla hi¢ tanismadan
tanis olmak miimkiindiir. Baska iliskiler ve i¢cinde bulundugunuz diinya-
nin sahip olup size naklettigi anilar sayesinde. Biilent Tanor, sevgili ho-
calarimin anilarinda vardir. Ankara’da, SBF’de okuttugumuz anayasa
derslerinde vardir. Bir giin bir kitabindaki dipnotuyla, diger giin yalmzca
adiyla ya da kendisine/baskasina yapilan bir haksizliga kars1 miicadele-
siyle siirdiirtir varhigimi. SBF anayasa hukuku Kkiirsiisiinde ve belki de
bagka fakiiltelerin bagka kiirsiilerinde ama mutlaka ve ¢ok canli haliyle
bizim anayasa kiirsiimiizde, yasayan ve vefat etmis diger degerli hocala-
rimizla birlikte yasar. Hemen her yazdigiyla iz birakmistir akademide ve
Tiirkiye anayasaciliginda. Ancak yalnizca ¢alismalariyla degil, bir insan
ve akademisyen olarak durusuyla da ornektir. Akademi, miistesna in-
sanlarla ayakta kalmaya calisan; somiirii, haksizlik, niteliksizlik, toplum-
sal duyarsizlik konularinda diger calisma alanlarindan eksigi olmayan
bir diinyadir. Iste Biilent Tan6r bu nahos diinyada, “olmazsa olmaz” ko-
sul olan akademik Ozgiirliiglin kendisidir. Bir kez daha: Tanor, bilimsel
ozgiirliiktiir.
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