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TURKIYE'DE MAHPUS OLMAYA DAIR

Isik Ergiiden

“Tirkiyede Mahpus Olmak”, diisiince ve faaliyetlerinden dolay:
hapiste yatanlardan adli suglulara, cezaevi personelinden mahpus
yakinlarina ve insan haklari savunucularina dek birgok kisi ve ku-
rumun dogrudan soz almasini gerektiren; sosyolojiden antropolo-
jiye, hukuktan psikolojiye, siyaset biliminden felsefeye dek birgok
disiplinin katkisini talep eden ve aslinda tiim toplumu ilgilendiren
son derece karmagik bir sorundur. Ben soruna dair genel bir ¢erceve

cizmeye, kisa deginilerde bulunmaya calisacagim.

Bu konuda yillardir siirdiiriilen ¢alisma ve tartismalar, hak ihlalleri-
ne, temel insani ihtiyaglarin kargilanmamasina, 6rnegin hapishanele-
rin uygun ve saglikli kosullarda hayat stirdiirme, beslenme, kendini
gelistirme imkanlarinimn bulunmadigy, tstiine tstliik insan onurunu
zedeleyici baski ve iskencelerin stirekli tekrar tekrar giindeme geldigi
mekanlar olmaya devam etmesine odaklandigindan, sorunun 6ziiyle

bir tiirlt ilgilenilememektedir.
Simdi burada da esasen bu tiir sorunlar giindeme gelecek, bunlar
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TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

konusulacakur. Ciinkii hapishanelerde rekor sayida insanin bulun-
dugu, hapishaneye giren insan tipolojisinin giderek ¢ok genis bir
yelpazeye yayildig, hicbir toplumsal kesimin ya da kisinin kendini
hapishaneye girme ihtimalinden muaf géremeyecegi, neyle su¢lan-
digini bile bilmeyen insanlarin yillarca hapis yatabildigi, hukuk sis-
teminin yerini bir intikam ve rehine sistemine agtk¢a birakug bir
tilkede yagtyoruz.

Opysa daha temelde, insanligin tizerinde kafa yormasi gereken, bir
anlamda daha basit, ama ¢oziimii giderek iyice karmagiklagmis, cok-
tan unuttugumuz sorular var. Sug nedir, sucu tireten toplumsal ze-
mini yok etmeden sug onlenebilir mi, su¢lu oldugu varsayilan bir
insan1 kapatmanin, hele ki yok etmenin, 6ldiirmenin, sugun yaygin-
lagmasini, tekrarlanmasini 6nleyici bir etkisi olabilir mi? Bir insani
toplumsal yasamdan soyutlayarak onu topluma kazandirmak ya da
toplumu daha yasanilir kilmak miimkiin mudiir gibi sorular aslinda
isin 6zline inmemizi saglayabilecekken ne yazik ki giderek tizerinde
durulamaz bir hal almaktadir. Hepimiz stirekli “baskisiz, iskencesiz
hapishane olsun” ya da “daha iyi hapishane nasil olmali?” sorulariyla
bogusurken, bir yandan da gelisen fasist dalganin yeniden-tirettigi
“kana kan, intikam”, “asmayalim da besleyelim mi” soylemleriyle ye-
niden yiizlesmek, bunlara kargi argiimanlar ve yeni cepheler rgiitle-
mek durumunda kaliyoruz. Hal boyleyken, hapishanesiz bir toplum
mimkiin miidiir, heyula gibi 6rgiitlenmis devlet mekanizmasi yerli
yerinde dururken hapishanesiz bir toplum kurulabilir mi, bunu ha-
yal edebilir miyiz, sug isleyenleri kapatmazsak neler olur gibi sorula-
ra, “bagka bir diinya miimkiin” derken bu diinyada hapishaneye yer
olacak mi sorusuna bir tiirlii sira gelmemekte, bunlar tizerinde kafa
yoramamaktayiz.

*okk
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Her canli varlik esasen belirli habitat kosullarinda varlik siirdiirebi-
lir. Insan da —kabaca— zaman, mekan ve iliskisellik icinde var olan
bir canlidir; dolayistyla bu ti¢ yasamsal ortamin sinirlandirilmasi ve
daralulmasi, hatta ortadan kaldirilmasi insani sakatlar, giderek in-
san olmaktan ¢ikartir. Hapishane bu sinirlandirmanin en yogun ve
konsantre olarak insana dayauldigi ender mekénlardan biri olarak,
insan varligina dogrudan siddet uygulayan bir kurumdur. Yani ka-
patilmanin kendisi baglt basina bir siddettir, insan varligina aykiridir.
Hapishanelerdeki her tiirlii zor, baski, iskence ve siddetin 6tesinde,
bunlarin yoklugunda bile hapishaneyi insanlik dist bir kurum kilan
sey onun bu 6zniteligidir.

Hapishane tizerine ¢aligmalariyla da bildigimiz Michel Foucault bize
baslangicta Batr'da modernlesmenin ve bireylesmenin bir araci ola-
rak gortlip hukuk insanlarinca bile alkiglanmis, topluma kazandir-
ma, 1slah alani olarak, bir tiir iitopya olarak sunulmus hapishanenin
baskici bir kuruma dontigiimiiniin tarihini anlaturken su soruyu so-
rar: “Hapishanelerin, fabrikalara, okullara, kislalara, hastanelere ve
biitiin bunlarin da hapishanelere benzemesi sasirtict degil mi?” Bu
soruyla biitiin olarak toplumsal yapinin bir panoptikon sistemiyle,
stirekli gozetleme, denetleme ve kapatma mekanizmalarinin yerles-
mesiyle insa edildigini belirtirken, glintimiizii hi¢ hayal etmemis
bile olabilir. Ozel giivenlik sistemleri ve kameralardan akilli telefon-
lara, internet kullanimina dek uzanan genis bir agin hayatlarimizi
hapishaneye ¢evirdigi gerceginin yaninda, daha gegen giinlerde 11
cocugun kilitli kapilar ardinda katledildigi yangini ya da 2014’te 301
madencinin madende kapali kalarak can verdigi is cinayetini de ha-
yatlarimizin her alanindaki kapatilmighigin ve kilit alunda tutulma-
nin bir metaforu olarak okuyup, salt bu iki 6rnekle bile, hapishane
benzeri bir cendereye kapatldigimizt diisiinebiliriz.
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Fakat her tiirlti analojiden de kaginmamiz, daha mikro analizlere
gecmemiz sarttir. Bir edebiyat metninden 6rnek verirsem, Martin
Page, Samuel Beckette Gore Aricilik adli romaninda Beckett'e sunu
soyletir. Beckett sinirlenmistir. “Hepimiz hapishanedeyiz, herkes
kendi hiicresinde yasiyor, ozgiirlik bir yanilsama tarzi nutuklara
dayanamiyorum,” der Beckett. Ve devam eder: “Inanin bana, ger-
cek hapishane baska sey, bizim zihinsel ve toplumsal hapishaneleri-
mizden bambagka tiirde. Bunu unutmak igreng bir sey.” Boyle der.
Evet, bence de bunu unutmak igreng bir sey. Unutmamaliyiz. Unut-
mamali ve hapishaneyi tim ozgiinligii ve ozgilligi icinde analiz
etmenin yollarini bulmaliyiz. Her mekénin farkli toplumsal pratik-
lerin yaraticist oldugunu géz 6ntinde bulundurmaliyiz. Hayatn her
alaninda ve her kurumda ugradigimiz maddi-manevi saldirilardan
kaginmanin kimi yollarini bulabilir, zamanin ve mekanin bolinme-
siyle biraz nefes alabilir, mahrem yagam alanlari yaratabiliriz; ancak
hapishane daraltulmig zaman ve mekéin yapistyla, insanin giindelik
hayatinda kendi varligiyla ¢evresi arasina bir hudut koymas: ihti-
malinin yok edildigi, kisisel yasam alanlarinin siirekli ¢ignendigi,
kisinin kendi mahrem benliginin aniden, hi¢ beklemezken ve her an

tecaviize ugradigint hissettigi bir alandr.

Hapishane kurumu 6ncelikle bir 6zne olan insani nesnelestirmeyi
hedefleyen yapidadir. Bunun i¢in de kisiligi sakatlayici, benlik imge-
sini asagilayict teknikler kullanilir. Tecrit de bunlarin baginda gelir.
Mahpus bir yandan dis diinyadan, yakinlarindan, hayattan tecrit
edilir, diger yandan da mahpuslar birbirlerinden tecrit edilir. Tyice
daralulmis bir mekinda, kendi zamanini diledigince kullanma hakki
elinden alinan ve iliskisizlestirilen kisi, kisiliksizlestirilmeye ve kiil-
tiirsiizlestirilmeye, kendi evreninden kopmaya mahkiim edilmis de-
mektir. Bu durumun mahktimlarda bir varolus krizi yaratmasi, hem
benliklerini hem de bedenlerini ve zamanlarini yok etmesi, kisinin
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kendi benlik imgesinin degersizlesmesi, insanin bir posaya, 1skartaya
doniismesi hedeflenir, umulur. Buna kisaca “6zne olmanin yasak-
lanmas:”, hatta daha yalin bir ifadeyle insan olmanin yasaklanmast,
bir say1ya, nesneye, esyaya doniisme diyebiliriz. Fiziksel ve sembolik
siddete maruz kalan birey, kisisiz biriymis muamelesi goriir, kii¢iim-
senir, asagilanir.

Hapishanenin otoriter yapisi, bireyi yok sayan uygulamalari ve tec-
rit, benligin 6zne olarak kendini yaratmasinin éniindeki engellerdir.
Ozellikle siyasal mahkéimlar séz konusu oldugunda, zaten kapatil-
mus ve tecrit edilmis bu kisilerin bir de yillarca iskence gormesinden,
asagilanmasindan ve kiigiik diisiiriilmesinden, bir tiir vahset orta-
minda yasatilmasindan umulan medet, onlart fiziksel olarak imha
etmek olmasa da, insan varliklarint insanlik digi kilmak, insan var-
ligiyla alakasi olmayan bir et-kemik yiginina indirgemektir, kisinin
kendi bedeni tizerindeki egemenligini yok etmektir.

Dolayisiyla, hapishanenin hi¢ de baslangicta varsayildig: gibi bir re-
habilitasyon alani olmadigy, fiziksel imha degilse de benlik imhasi,
kisiliksizlestirme ve onursuzlastirma yeri olarak siyasal iktidarlarin
intikam ve rehine tutma mekanizmalarinin isledigi alanlar oldugu
soylenebilir.

*okk

Evet, hapishane fiziksel ve simgesel bir tahakkiim alanidir. Tiirkiye'de
hapishanenin tarihi bask: ve iskencenin tarihidir. Bu konuyu benden
daha iyi, yetkin bir sekilde, gereken bilgilerle donanmis olarak ifade
edecek arkadaslar burada bunu uzun uzun isleyecektir elbet. Ama
ben bagka bir seye dikkat ¢ekmek istiyorum. “Cezaevleri bir okul-
dur” séziiniin ben bir ¢evirmen olarak baska dillerde karsiligi var mi
bilmiyorum; ya da Ingilizceye, Fransizcaya gevirsek, onlar ne anlar,

"
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bunu da bilmiyorum, ama bu topraklarda yasayan herkes bunun an-
lamini bilir. Diisiinen, okuyan, yazan insanlarin “ikinci adresi” diye
adlandirilir buralarda cezaevleri. Ayni zamanda distince tiretiminin
de kaynaklarindan biri olagelmistir Tuirkiyede. Cezaevi ¢ikisli yazar-
lar, edebiyatcilar bir yana, cezaevlerinde iiretilmis sayisiz metin de
biliyoruz. Keza hapishanelerde yillarini gegiren ve gegirmekte olan
yazarlar, gazeteciler, diisiinen insanlar iilkesi Tiirkiye. Evet, bu da
bir olgudur. Ama asil dikkat ¢ekmek istedigim sey tam bu da degil.
Tirkiyede hapishanenin tarihi, 6zellikle 1980’lerden itibaren ayni
zamanda direnisin de tarihidir. Kendi bedenlerinden, akillarindan
ve yiireklerinden bagka silahlari olmayan insanlarin devlet siddetine
bedenleriyle, akil ve yiirekleriyle kargt koyuslarinin tarihidir. Ken-
dilerini yakarak onursuzlastirma politikalarina set ¢ekenleri biliyo-
ruz, 6liim oruglarinda yitirdigimiz dostlarimiz var, toplam yiizlerce
giin aglik grevine yatp ¢tkmis arkadaglarimiz var; yillarca daracik bir
hiicrede don gémlek kalan, ne ziyarete ne avukat goriisiine ¢ikabi-
len, iskenceye yatirilan ama yine de teslim olmayan, hazirola ge¢gme-
yi, komutanim demeyi, tektip elbise giymeyi reddetmis insanlar var;
en zor kosullarda bile mazgallara ¢ikip sarkilar, tiirkiiler séylemeyi,
siirler okumay1 ve agiz dolusu giilmeyi bilen insanlar var; hapishane
kapilarinda bir 6miir tiiketip biitiin hapistekileri kendi evlad: bilen
ve insan haklari hareketine onciiliik etmis analar var, igerdeki yoldas-
larini 6zgiirlestirmek icin hapishane basan devrimciler var, hapisha-
neden tiinel kazip, duvar patlatp 6zgiirlige kavusan devrimciler var.
Kisacasi, direnigin her tiiriiyle dolu bir tarih var.

Iste bence hapishaneyi ¢okerten asil paradoks ve mucize de tam bu
noktada. Biitiin bu baski ve siddet ¢arkina ragmen ayakta kalan, di-
renen, onurunu ve haysiyetini koruyan, zamana ve mekéna meydan
okuyan tek bir kisi bile varsa eger, umut var demektir, insanligimiz
ayakta demektir. Yirmi kiisur yil tecrit hiicresinde kaldiktan sonra
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ozguirligiine kavusan Alman Kizil Ordu tiyesinin “devlet yenildi,
ben kazandim” s6ziinii higbirimiz unutmamaliyiz. Yillarca tecrit ko-
sullarint akil ve ruh sagligini koruyarak parcalayan insan, kendini
yakarak insanlik onuru adina Prometheus olmayi segen insan, 6litm
oruglarina, aglik grevlerine yatan insan, iskencelere ve baskilara tek
silah1 olan bedeni ve akliyla direnen insan... Onlar hepimiz i¢in bir
umuttur. Hayatin her alanindaki ezilenler, bask: gérenler, diglanan-
lar i¢in bir umuttur ve yarin diye bir sey olacaksa, ancak bu sayede
olacakur.

koK

Diinyaya bakugimizda, neo-liberal sistemle birlikte, borsada hisse
sahibi olan ve kapattig1 insan sayust arttikea hisseleri deger kazanan,
tamamen sirket manugiyla isleyen 6zellestirilmis ve kuralsizlagtiril-
mus hapishaneleri goriiyoruz. Yersizyurtsuzlastirilmis mekanlara do-
niigmis, dolaysiyla her tiirli hukuksal sinir ve ¢ergevenin diginda
isleyen “olmayan” hapishaneler goriiyoruz. Keza, talana ve savasa
dayali yeni diinya diizeninin hepimize layik gordiigii gogmenlik sta-
tisiinde insanlarin kapatuldigt mekanlarin yeni tiirde hapishaneler
oldugu tizerinde de kafa yorabiliriz. Duvarlar ve tel orgiiler ¢ekilen
tilke hudutlarinin da bizleri birer mahpus kildigint diisiinebiliriz.
Yani ¢ok cesitli ve degisken kapatilma mekanlari gérmek, giderek
daha fazla sayida insanin bu tiir mekanlara kapatilacagi gercegiyle
yiizlesmek durumunda kalabiliriz. Ama kelimenin ger¢ek anlamiy-
la hapishanenin, “suglu” ve mahpus olmanin kendine ozgiiligiind,
disa kapalt yapist geregi hapishanelerin reformlara en direngli ku-
rumlardan biri oldugu ger¢egini asla akildan ¢ikarmamaliyiz.

Yillarca sosyalizmin yikilmast {izerinde kafa yoran bizler, asil kapita-
lizmin insanliga umut ettirdigi her seyin ¢oktiigiinii, Aydinlanmayla
ve Fransiz Devrimi’yle acilan ¢agin, 6zgiirliik-esitlik-kardeslik ideal-
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lerinin ¢oktiigiinii belki yeterince fark edemedik; héla bu kavramla-
rin bir anlami olabilecegine, “demokrasi” ve “hukuk devleti” denen
ici bos kavramlarin kapitalist sistem i¢inde insanliga olumlu seyler
sunabilecegine dair ham bir umut besledik. Gelinen noktada, biitiin
bu idealleri de iistlenen bir sosyalizm, komiinizm ve anargizm insan-
lik i¢in hala bir ufuktur ve bu ufuk diinyanin herhangi bir yerinde
hiicresinde ayakta duran insanlar sayesinde silinmemektedir. Eger
diinyanin herhangi bir yerinde tek bir insan bile iktidara ve otori-
teye boyun egmiyorsa, hayir diyebiliyorsa, hald umut var demektir,
bu sistem, bu devletler ve bu hapishaneler er ge¢ yikilacak demektir.

14
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SIVIL TOPLUMUN HAP_@SHAN_EDE
CALISMASI NEDEN ONEMLI?

Av. Kaya Kartal’

Bismillah diyerek baslayayim, ncelikle programi diizenleyen arka-
daslara tesekkiir ediyorum, CISST ¢ok giizel calismalar yapiyor, bu
caligmalar: raporlastirarak da kalici hale getirmesi ¢ok 6nemli. As-
linda cezaevinde “sivil toplum” denildiginde basli bagina 6nemli bir
orneklik sergiliyorlar. Ozellikle mahpuslar adina, aileler adina ¢ok

tesekkiir ediyorum.

Tabii cezaevleri tizerine ¢ok sey soylenebilir. Teorik birtakim sey-
ler anlaulabilir —ki anlatuldi~ama ben ¢ok kisa bir vurguyla bura-
y1 gegmek istiyorum. Bundan yiizyil nce yazilmis bir edebi eser,
Tolstoy’un Dirilis kitabr... Kitapta o giin cezaevleriyle alakali soy-
lenenler, bugiin biiyiik oranda aynen devam ediyor. Aslinda Tolstoy
bir roman yazmis ama bu romanda dile getirdigi sahitlik —evet ay-

nen bir¢ok ornekle beraber— devam ediyor. Suclu profilleri, mah-

*  MAZLUMDER
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pus profilleri, cezaevlerinde yasanan ihlaller, toplumun cezaevine
bakigi ve bu bakistaki problemler, cezaevlerinin disardan denetimi-
nin imkansizlig1, yani seffaf olmamasi gibi hususlar baglaminda dile
getirilen problemler bugiin de aynen devam ediyor. Bu da aslinda
cezaevi sorununun zamana, restorasyona ya da modernizasyona ilis-
kin bir sorun olmadigini, bizatihi cezaevi olgusundan kaynaklanan

bir sorun oldugunu gosteriyor.

Cezaevleriyle alakali yer yer ¢esitli tilkelerde —ki Tiirkiye de buna da-
hildir— birtakim ¢aligmalar yapilir, cezaevlerini “glizellestirmeye” ya
da “modernize etmeye” déniik galigmalar yapilir ve ¢esitli vaatlerde
bulunulur; konferansta duyacaginiz 6rneklerden ve kendi sahitlikle-
rimizden yola ¢ikarak, bunlardan bir sey beklememek gerekir, diye
disiiniiyorum. Cilinkii “bir cezalandirma araci olarak, cezaevinin
kendisi” zaten sorun {iretmeye ve bu sorunlari biiylitmeye miisait bir
cezalandirma seklidir, ki bizim MAZLUMDER olarak deneyimleri-
miz de bunu gosteriyor. Bu yiizden bu cezalandirma bi¢iminin tar-

ustlmast gerektigini distintiyor ve her yerde bunu dile getiriyoruz.

Simdi sivil toplumun cezaevindeki rolii bagligina gecersek ifade et-
mek gerekir ki bu baglik 6nemli olup aslinda Sivil Toplum ibaresi
Tiirk Ceza Infaz Kanunu'na da girmistir. Ceza Infaz Kanunun 77.
maddesinde agikga, hitkiimliilerin iyilestirilmesi ¢abasinda basariya
ulastirlmast icin dernekler, vakiflar ve goniillii kisi ve kuruluslar ile
isbirligi yapilabilir, diye bir hitkiim konulmustur. Tabii Tirkiye'de
birgok mevzuat hitkmiinde oldugu gibi burada da biiyiik oranda sa-
dece bir hitkiimle karst karsiyayiz. Pratikte sivil toplumla isbirligi,
bu metinde yazildig1 kadar kolay bir husus degil. Cezaevlerinde ce-
sitli calismalar yapiliyor, sivil toplum ¢esitli calismalar yapiyor, ancak
Tiirkiye cezaevlerinin sayisi, cezaevlerinde bulunan mahpus sayilart
—ki 200 bini gegmis olup siirekli artmaktadir— dikkate alindiginda,
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bu sayilar1 kargilayacak diizeyde bir sivil toplum katilimi miimkiin
degildir. Zaten buna da bakanlik tarafindan miisaade edilmemekte-
dir. Biz bu konuda MAZLUMDER olarak dogrudan avukat ziyaret-
leri yaparak bu sorunu asmaya ¢alistik. Adalet Bakanlig: tizerinden
de ¢esitli girisimlerimiz oldu ama bunun ¢ok zor ve ¢ok geciktirici
bir siire¢ oldugunu gordiik. Istanbul'da Cezaevi Komisyonu ismiyle
bir komisyon olusturduk, sekiz on avukat arkadasin igerisinde ol-
dugu bir komisyon, biz bu komisyon araciligiyla dogrudan avukat
kimligini kullanarak cezaevlerine ziyaretlerde bulunuyoruz. Bugiine
kadar sahsi olarak 100 den fazla mahpus gortismesi yaptim diye tah-
min ediyorum, ama her gériismeden sonra yapugimiz goriismeleri
paylasarak hem bize iletilen ihlal iddialarini, hem mahpuslarin mev-

cut durumlarini paylasmaya calistiyoruz.

Baslarken soyledigim gibi ziyaretlerde gordiigiimiiz husus, 100 yil
once Tolstoy’un anlattiklarindan ¢ok farkli degil, ihlal bagliklarina
ayrintli girmek istemiyorum, konunun sinirlarini agsmamasi adi-

na...

Yapugimiz gortismelerde tabii bir taraftan da sivil toplum ¢alig-
mast olarak aslinda biz bunu dile getiriyoruz. Gittigimiz kisilere
MAZLUMDERden geldigimizi, kendileriyle sadece konusmak
igin geldigimizi ifade ediyoruz. Ozel bir avukatlik siireci seklinde
yiiriiyen bir calisma degil yani... Oyle mahpuslarla karsilastik ki bu
siiregte, mealen “ben bes yildir, alt yildir ya da on yildir disaridan
hi¢ kimseyle gériismemistim, bugiine kadar bana hi¢ avukat gelme-
misti, ¢ok etkilendim, ¢ok duygulandim” seklinde beyanlarla kargi-
lasugimiz ziyaretler yapuk. Hatta ailesi dahi ziyaret icin cezaevine
gelemeyen mahpuslar var. Ciinkii Tirkiye'de cezaevleri siirecinin
bir boyutu da siirgiin diye de adlandirilabilecek sevk sistemi olus-
turuyor. Ailesi Diyarbakirda ya da Erzurum'da olan bir mahpus ¢ok

19



TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

ani bir kararla Edirne’ye, Tekirdaga ya da Bolu’ya gonderilebiliyor.
Cezaevi idareleri agisindan bunu yapmak hi¢ zor degil, ¢iinkii her
cezaevi miidiirii neredeyse krallik yetkileriyle donatilmis durumda,
her ne kadar mahpuslara ve ailelere mevzuatta birtakim haklar ta-
ninmigsa da biitiin haklarla alakali ¢cok net ve kisitlayict birtakim ka-
liplar var. Cezaevinin giivenligi, disiplin gibi hususlar ileri stirtilerek
her tiirlti hakkiniz elinizden ¢ok rahat bir sekilde alinabiliyor. Sevk
de boyle bir sey, siz hi¢ talepte bulunmamus olsaniz bile, hic yeri ve
zamani olmasa bile Diyarbakirdan Edirne’ye gonderilebilirsiniz. Ta-
bii ki bu aile agisinda imkanlari varsa tasinma sonucunu doguruyor,
imkénlart yoksa da o mahpusla goriisememe ya da ¢ok zor ve kisitli
sartlar alunda gdriisme imkani ya da sorununu doguruyor.

Bunu dillendirmesi bakimindan sivil toplumun 6nemli bir yeri,
onemli bir rolii var. Cezaevleri bir taraftan devletin en kaba haliy-
le goriindiigii mekanlar oldugu icin olsa gerek, devlet alabildigine
burayr goriinmez kilmak istiyor. Biitiin devletler boyle bir bakisa
sahiptir diye diisiiniiyorum, zaten cezaevi dedigimiz sistemin amaci
da biraz budur. Ciinkii sadece “kapatma” olarak uygulanan bir ceza-
dan bahsetmiyoruz. Cezaeviyle birlikte cezalandirma ayni zamanda
ceza icerisinde ceza, ceza igerisinde ceza sonucunu doguran bir siste-
me doniisiiyor. [ste burada sivil toplumun rolii olduk¢a 6nemlidir.
Devletlerin kapatmaya, drtmeye calistigi alani ifsa etmeye caligmak,
seffaflagtirmaya calismak, miimkiinse ¢esitli iletisim araglarini kul-
lanarak kurumlarla iliskiler kurma seklinde olabiliyor, bu miimkiin
degilse iste gelistirdigimiz gesitli yontemlerle oluyor. Avukatlarimizla
gidip o cezaevindeki mahpusa ulasabilmek, oray1 bir nebze de olsa
seffaflagtirmaya calismak acgisindan bu anlamda 6nemli bir yontem-
dir. Iskence goren ya da iskence gordiigiinii iddia eden mahpuslar
yoniinden ise genel tezimiz ve hukuken de olmasi gereken ortada
bir iskence iddiast varsa devletin bunun olmadigini ispat etmesidir.
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Ancak pratikte iskenceyi ispat yiikiimliligi her zaman mahpusta
oluyor maalesef... Bu anlamda bize ulasan iskence iddialari tizerine
dogrudan gidip mahpusla gériisme, onun halini viicudundaki gesitli
ekimozlari ve stkinulari not etme ve ilgili kurumlara yazma, sikayet
etme seklinde ¢alismalarimizda oldu. Sivil toplum bu anlamda biraz

zorlayarak, biraz iteleyerek siirece bir sekilde dahil olabilir.

Yapugimiz ¢aligmalarda gérdiigiimiiz en 6nemli ihtiyag, bir defa za-
ten cezaevini mesru bir cezalandirma araci olarak gormedigimizden
bunun siirekli dile getirilmesi ihtiyaci, ikinci olarak da miimkiin ol-
dugunca seffaflasmasina doniik taleplerin iletilmesi. En 6nemli tale-
bimiz bu olup, neredeyse her yazigmamizda da kurumlarla, Adalet
Bakanligr’'yla her yazismamizda da bunu dile getiriyoruz: “Cezaevle-
rinin sivil toplumun denetimine agik hale getirilmesi gerekir.” Aslin-
da kanunen olusturulmus birtakim izleme kurullart var ama bunla-
rin sivilligi su gotiiriir, tarugmalidir. Ciinkii bagsaveiliklar tarafindan
belirlenen ilgili yoredeki eczaci, avukat ya da esitli derneklerdeki
veya kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarindan alinan in-
sanlar... Bir taraftan isinin ehli, ger¢ekten bu isle ugrasmak isteyen
goniilli insanlar var ama bunlar bu islerden uzak tutuluyorlar; 6te
taraftan, istisnalart bir tarafa birakirsak, kendi halinde esnaflik ya-
pan, kendi halinde avukatlik yapan insanlar pek de istekli olmayarak
bu siirece dahil ediliyorlar. Neticede bu usulde aslinda sivil toplum
denetimi varmis gibi gostererek, denetimsiz kilma ve 6rtme ¢abasi-

nin varligini goriiyoruz.

Sivil toplum arka plani olan kisilerin ziyaretlere ve denetimlere ka-
tilimi tek basina fark olusturacak bir etkiye sahip olacakur. Bir defa
bizim kaliplarimiz yok, bir hakka engel olarak kanun gosterildigi
zaman kanunu da sorguluyoruz, mevzuat gosterildigi zaman bunu

da sorguluyoruz. Sorgulamamiz gerekiyor ve sordugumuz sorular-
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dan talep ettigimiz verilere kadar her sey ¢ok orijinal oluyor. Bunu
kendimizi 6vmek i¢in sdylemiyoruz ama sivil toplumda ¢alismanin

dogal bir sonucu olarak bayle bir refleks gelisiyor. ..

Sadece gostermelik bir sivil toplum denetimi degil gercekten bagim-
s1z, gercekten tarafsiz, hig bir sekilde sinirlamaya, izne tabi tutulma-
yacak sekilde, cat kapi ziyaret yapabilecek sekilde bir sivil toplum
denetimine bu kurumlarin agilmasi gerekmektedir. Bu aslinda dev-
letler acisindan da 6nemli ve degerli bir sey, ¢iinkii bu kurumlarda
gercekten ileride sorun olusturabilecek insanlar da tutuluyor. 1lk su-
numda sdylendi, cezaevine ilk defa diigenlerle daha 6nce cezaevine
diismiis insanlarin tekrar cezaevine girme oranlari agisindan bakil-
diginda, ozellikle adli mahpusalar agisindan soyliiyorum, bir defa
diismiis insanlarin daha sonra tekrar tekrar oraya diigme oranlar
cok yiiksek... Ciinkii cezaevlerinde bir iyilestirme siireci s6z konu-
su degil, bu mevcut sistemde miimkiin de degil... Belki birtakim
pilot bolgelerde giizel seyler yapiliyor olabilir ama 200 binlik say1y1
kusatacak nitelikte bir gelisme yok, maalesef... Sivil toplum bunu
zorlama imkénlarina sahip olmasi nedeniyle devlete bu anlamda
da yardimci olabilecek yeteneklere sahip, ama dedigim gibi, devlet
egemenliginin nerdeyse en kaba haliyle goriildiigii mekanlar oldugu

icin olsa gerek bu konuda ¢ok da olumlu siirecler yasanmuyor.

Sivil toplum olarak da iceriye doniik ifade ettigim seyler yaninda
bir de disariya doniik yapilmasi gereken seyler var. Malumdur ki
toplumumuzda da cezaevi denildigi zaman genel bir olumsuz alg:
hakimdir. Oraya kim diiserse diissiin zaten sugludur algisi... Bunu
kirmaya doniik de cesitli cabalara girdik. Mesela eski mahpuslarla
yaptugimiz soylesiler bu kapsamda degerlendirilebilir. Bugiine kadar
32 tane soylesi yaptik. Cezaevine girmis ¢ikmis mahpuslar, ki iceri-

sinde agirlagtirilmig miiebbet oldugu halde, yeniden yargilama kara-
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riyla ¢tkan mahpuslar da var... Bunlar kendi deneyimlerini, kendi
yasadiklarini anlatiyorlar. Burada bir anlamda insanlara, mahpus de-
digimiz kisilerin bizden farkli olmadigini ve her an bizim de aslinda
orayla muhatap olabilecegimizi 6rneklerle anlatmis oluyoruz. Yine
topluma déniik olarak, adil yargilanma hakkinin ve 6zellikle ma-
sumiyet karinesinin igsellestirilmesi noktasinda bir mesaj vermeye
calistyoruz. Cesitli gabalarla cezaevinde bulunan herkesin gercekten
su¢lu olmadigt ki 6zellikle Tiirkiye gibi adil yargilanma hakk: nok-
tasinda ~ATHM ve Anayasa Mahkemesi kararlarindan da anlagila-
cagy tizere— ¢ok yogun ihlallerin yasandig1 bir tilkede, bunun hi¢
mimkiin olmayacag dikkate sunularak, bir defa oradaki insanlarin
hepsinin suglu oldugu ve cezasini ¢ekmesi gerektigi algisini kirmaya
calistyoruz. Ikinci olarak, velev ki oradaki insanlar suglu olsun, velev
ki bir sug isleyerek bu cezaya muhatap kilinmis olsun, gergekten bu
cezayt hak ediyor mu tartismasini yapiyoruz. Ugiincii olarak, ger-
cekten hak ediyorsa bile ceza igerisinde cezaya muhatap kilinmasi ne
kadar dogru, bunu tarugsmak 6nemli ve bunu yapmaya calistyoruz.
Mesela kitap sinirlamalarindan ve yayin yasaklarindan tutun, egitim
ogretim hakkina kadar bircok ihlalle karsilastyor mahpuslar. Orne-
gin son OHAL diizenlemelerinden birisinde de siyasi mahpuslarin
egitim ve o6gretim haklari net ve keskin bir sekilde ellerinden alin-
di, aruk disaridaki sinavlara giremiyorlar, igeride yapilan sinavlara
giremiyorlar, 6zellikle siyasi mahpuslar icin ¢ok 6nemli bir seydir
disaridan lise ya da tiniversite takibi... Ancak mahpuslar i¢in 6nemli
bir megguliyet ve 6nemli bir ¢aba olan 6grenim imkani bir anda elle-
rinden alindi... Bu 6rnekte de goriildigi tizere “mahpuslugun ceza
icinde cezaya doniismesi ne kadar hakli!..” Bunu topluma anlatarak
ki neticede yasadigimiz sorunlar bu toplumsal algtyla da alakalidir.

Dérdiincii olarak, disarida kalan ailelerin durumu da énemli ve
islenmesi gereken bir sorundur. Onlar yani mahpuslarin ¢ocukla-

23



TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

r1, esi, anne babasi ne olacak? Bunlarla iliskilerimiz ne olacak? Bu
noktada yine gesitli ¢abalarimiz var... Bahsettigim soylesilerde biz
ayni sekilde mahpus yakinlarini da konusturduk. Onlar geldi, kendi
deneyimlerini, evlerinden ¢ikip kilometrelerce yol gitmek zorunda
kaliglarini, toplu ulagim araglarinda gektikleri rezillikleri —ki F tipi
sistemi arttk son dénemlerde gehirlerden izolasyona dogru evrilmis
durumdadir, Kocaeli cezaevine gitmek icin Kocaeli'nde olmaniz
yetmiyor, bir de cezaevinin bulundugu Kandira'ya ek sefer yapmak
zorundasiniz. Edirne cezaevi i¢in Edirne’ye gitmeniz yetmiyor ve 40
kilometre 6tede F tipine ulasmaniz 1ssiz bir bélgeye gitmeniz gereki-
yor. Tekirdag Cezaevi keza boyle...— anlatyorlar. Mahpus yakinlart
bu siiregleri ve kendi yasadiklarini anlatarak dinleyicilerin, toplu-
mun aslinda kalbine, ruhuna dokunuyorlar. Bunu saglamaya, bu
aracilig1 olusturmaya caligtyoruz... Bunun gercekten olumlu etkile-
rini de gordiik.

Son olarak sivil toplumla devletin bakust arasindaki fark baglaminda
soylemek istiyorum, tabii devlet derken de hayali bir seyden bah-
setmiyoruz... Cezaevi idaresi, gardiyanlar, cezaevi miidiirleri, ada-
let teskilati, saveilar hepsini bu baglamda diisiinmek lazim. Bir defa
onlarin bakis acisinda ¢ok net bir sekilde iceridekilere doniik olarak
suclu insan, riskli insan, “terorist” algist hakim... Biz, “Hayir! Bu-
rada bir insan var, hiirmete layik olan birisi var”, diyoruz, bu algtyla
yaklagtyoruz ve bu algiyla yaklasilmas: gerektigini her defasinda dile
getirmeye ¢alistyoruz.

Yine devletin cezaevlerini biiyiik ve yogun biirokratik bir mekaniz-
ma haline getirme ¢abasi var ki —~haurladigim kadariyla 2015 yilin-
daydi— Adalet Bakani'nin 2017’ye kadar cezaevi kapasitemizi 350
bine ¢ikaracagiz, seklinde bir beyani olmustu, bunu 6viinerek anla-

tiyordu. Biz de diyoruz ki hayir kapasitenin digiiriilmesi lazim. 60
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binlere 40 binlere diisiirtilmesi lazim ki artik buna olan ihtiyag azal-
sin. Yine kamuda, devlette 6rtme ¢abast var, sorunlart kapatma ca-
basi var, biz cezaevlerinin seffaflastirilmasi cabasina doniik calismalar
yapmak istiyoruz, yapiyoruz. Onlar agisindan her igeri girenin su¢lu
oldugu ve her tiirlii cezaya layik oldugu algist hakimken, biz diyo-
ruz ki hayir, bu yargi sisteminde —yargilamalarin nasil yapildigini,
ozellikle avukat arkadaglar bununla muhatap olanlar gayet iyi bili-
yorlar— her iceri girenin su¢lu olmadig1 ya da iceri giren kisi sugluysa
bile kapatmanin diginda cezalandirmalara muhatap kilinamayacag;
noktasinda bir algt olusturmaya calistyoruz. Ayrica cezanin ailelere
yasatilmamasi gerektigi, ilgili kisi bir sug islemis kamu olarak ceza-
sini ¢ektiriyorsunuz ama onun ailesinin higbir sucu yok... Bununla
alakali olarak, mahrem es goriismesinden tutun, cezaevi ziyaretle-
rinin kolaylasturmasina kadar, mahrem es gortismesinin sadece esle
stnirlanmamasi, ¢ocuklart anne ve babay: kapsayacak sekilde bir aile
ortaminin saglamaya doniik olmasi gerektigi noktasinda birtakim
taleplerimiz ve zorlamalarimiz var... Bunlar da yine bakis farklilig:
olarak kurumlardan farkimizdir, diyebiliriz.

Son olarak cezaevi siireciyle bitmiyor mahpuslarin drami, ayni zaman-
da cezaevi sonrast siireclerde de ¢ok ciddi sikintilar yasaniyor. Toplu-
ma kazandirma adi alunda uygulamalar var ama denetimli serbestlik
biirolari, bu sayilart nitelikli bir sekilde karsilayacak yeterlilikte de-
giller. Yillarca on yil, on bes yil veya 20 yil cezaevinde kalip ¢ikmug
bir insanin, ¢ok rahat bir sekilde, hizli bir sekilde topluma ve hayata
adapte olabilmesi, is sahibi olmast kolay degil. Bunun kolay olmadi-
ginin ylizlerce drnegi var, aslinda sivil toplumun buraya da yogunlas-
mast gerekiyor, tabii Tiirkiyedeki sivil kuruluglarin yetersizlikleri de
ortada, ekonomik anlamda, toplumsal katillim noktasinda birtakim
stkintilarimiz var. Bu anlamda siz dinleyicilerin katkilarinin da 6nemli

oldugunu diisiintiyorum. Dinlediginiz igin tesekkiir ederim.
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HAPISHANELERDE SON DURUM VE
INSAN HAKLARI

Umit Efe’

Herkese merhabalar, bu soguk giinde sabahin erken saatlerinde bu
kadar zor bir konuyu konusmak i¢in azim gosterdiginiz i¢in tesek-
kiir ederim. Ben Umit Efe, Tirkiye Insan Haklar1 Vakfi Istanbul
temsilcisiyim, 12 yildir bu ¢alismadayim, biraz bunu konusmaya

calisacagiz.

Kapatiimanin Anlami

Oncelikle hapishane ve kapatilma sorununa deginmek istiyorum,
clinkii hapishane sorununu tarihsel bir ¢ercevede ele almak gereki-
yor, bir cezalandirma ve 1slah aract olarak hapishaneler ne anlam-
dadir, bazilarimiz hapishanelerin 6nemli oldugunu, cezalandirma
sistemi igerisinde yer almasi gerektigini diisiine bilir. Ben 6yle di-
sinmiiyorum, hapishanelerin cezalandirma araci olarak kullanimi

* Turkiye Insan Haklari Vakfi Istanbul Temsilcisi
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tarihle sinirli bir olgudur, hapishanesiz toplumlarda var olmuglardir.
Hapishaneler yaklagik 200 yillik kurumlardir.

Bizler insan haklari savunuculart artik bagka cezalandirma yontem-
lerinin tarugilmasi gerektigini diisiintiyoruz. Biitlin tartismam bu
nokta tizerine kurulu olacak.

Su¢ kavramini belirleyen her toplumun egemen iligkileridir, bu,
mevcut toplumsal yapiya denk diisen ceza tarzini da tiretmistir. Ha-
pishaneleri dogusunun, modern siddet toplumu kapitalizmin dogus
stireciyle bagladigini séylemek miimkiin ve hapishanelerde aslinda
bu siddet toplumunun en tist, en etkili konseptidir.

Kapatma ve hapishaneler ayni sey degildir, iskence amagli kapatma
hapishane 6ncesinde de vardir ve itiraf amaglidir. Hapsetmek kapa-
tilanin zamani ve mekéni {izerine uzun ve siirekli tasarruf saglamayi
amaglamakradir. [taat amaglidir. Hapishanelerim tasarimini ne yazik
ki bir mimar yapmadi, hapishanelerin tasarimi, Ingiliz bir iktisatci
Jeremy Bentham’in Panopticon Model ¢alismasina dayanur.

PANOPTICON PERSPEKTIF
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Bentham, Panopticon’u fikirlerini hayata gecirecegi ve bu ise en uy-
gun mekan olarak algiliyordu. Kendi mektubunda projesini, “Gii¢
elde etmenin, zihnin zihin tizerinde, bugiine degin benzeri goriil-
medik bir gii¢ elde etmesinin yolu,” olarak tanitiyordu... Mekin
seffaftur ve gozler oniindedir ve mahk(imun kendisine ait ve kendisi
icin kullanabilecegi aslinda hig bir yeri yoktur. Gegerli olan tek sey,

kurallar ve kurallara itaat etmektir.

Bu anlamda da hapishane modelinin tek merkezden kontrol edilebi-
lirlik esasina gore 6rgiitlenmesi, kapitalizmin titopyast oldu, aslinda
hemen hemen biitiin toplumun bu sekilde organize edildigini soy-
lemek miimkiin. Hastane, hapishane, timarhane ve diger okul, aile
ve belli kurumlar bu esasa gore diisiiniildii, bu titopya etrafinda or-
giitledi. Aslinda biitiin bu kurumlarinda siddet igerdigini séylemek
miimkiin. Kapatarak cezalandirma kapitalizmin ilk dénemlerine
denk diiser ve ilk elden kara kitasinin yarisinda aglar, sokakta yasa-
yanlar, kimsesizler biiyiik oranda kapaularak kapitalizmin sektorel

stirecine, artt deger tiretimine kir saglamasi hedeflendi.

Islah etme, topluma kazandirma gibi terimlerle megrulastirilmaya
caligtlan hapishane, tamamen iktisadi yaptya kosut bir kurum olarak
tasarland1. Hapishaneler ayn1 zamanda sagma bir kurum olarak kar-
stmiza ¢ikiyor, olup bitmis bir fiil ardindan suglu oldugu diisiintilen
kisiyi belirli ya da belirsiz bir siire i¢inde bir mekana kapatmak, ge-
riye doniik fiili ortadan kaldirmiyor, hepimizde ¢ok iyi bilmekteyiz
ki hapse giren kisiler, girmeyenlerden daha fazla tekrar hapishaneye
dénmektedir. Bu anlamda da 200 yillik siire¢ gostermekeedir ki cay-
dirict bir etkisi olmamaktadir. Siirekli hapishane sayilari arcmistir,

suglu sayilar1 da artmugtir.
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Neden Hala Gerek Duyulmaktadir?

Hapishanenin amaci tek bagina sugluyu cezalandirmak degildir, bu-
rada ¢ok daha genel bir cezalandirma sistemi vardir. Yasadigimiz top-
lumsal sistemler cezalandirict sistemlerdir, devlet ve tiim diger kurum-
lar kendi stirekliliklerini geregini cezalandirarak saglamakeadirlar.

Ayni zamanda kentlerinin daha iglerinde olan hapishaneler, F tipi
cezaevleri siiregleriyle kentlerin digina ¢ikarildi. Aslinda toplumsal
bir tecridi de igeriyor, hapsedilenin ailesinin ve ¢evresinin digerlerin-
den tecrit edildigi ve otekilestirildigi bir siire¢ yasadigini biliyoruz.
Hatta kentin icindeki hapishanelerin de 6niinden gegilirken hapis-
anlamda da itaatkar, kurallara, diizene ve kendisini kusatan otoriteye
uygun, boyun egmis bireyler yaraulmas: hedeflenmektedir. Hapis-
hane bu sistemin bir parcast olarak organize edilmistir. Devlet ve
tim diger kurumlar kendi siireklilikleri i¢in bireyi cezalandirirlar.
[taatkar, kurallara, diizene, kendisini kusatan otoriteye boyun egmis,
bu otoriteyi igsellestirmis bir kitle yaratmak ama¢lanmigtir. Hapis-
hane bu toplumsal sistemin, cezalandirma siteminin bir pargasidir.
Hapishanedeki siddeti diger kurumlardaki siddetten ayiran, parca-
lanmis ve bolinmiis duruma imkin taniyacak sekilde pargalanmug
ve diizenlenmis olmasidir. Mekénsal ve zamansal diizenleyis, insanin
mekanini ve benligini ve uzuvlarint ve zamani ele alis, diizenleyis
tarz1 ve mantgl yogunlastrilmis bir siddettir.

Hapishane ayirt edici 6zellikleri imhaya yonelik bir kurumdur, ka-
patilan kisinin imhasi amaglanirken disaridakine de goz dag verilir,
cezalandirma genel bir ozellik kazanir. Hapishane kavrami etrafinda
olusturulan séylemle onun sistemli bir islevini gosterir. Islah etme,
topluma kazandirma ve tretman. Hapishane ¢alisanlarimizdan ¢ogu-
nun en fazla ugrasug terimlerden biridir tretman, yasa koyucunun
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kendisini iyi, saglikli kabul ettigi ve 6teki ya da mahpusun tedaviye
mubhtag oldugunu ifade eden, aslinda tubbi bir terimdir tretman, bu
anlamda da iyilestirme regetesini iktidar elinde tutmaktadir. Peki bu
ise yaramakta muidir, genel olarak ise yaradigi sdylenebilir. Paraya ve
siddete tapilmay1 ve bunun etrafindaki degerleri yticelttigi diistinti-
liirse, hapishane bu degerler sistemini yeniden iireten bir kurumdur.
Tam olan, rasyonel, diizenli, hiyerarsik bir yapinin trtantdir ha-
pishane, farklr ozellikleriyle de toplumun diger kurumlariyla uyum
icerisindedir. Bu nedenle toplumsal sistemin tamaminda olmadan
hapishanelerde koklii bir reformdan bahsedilemez. Dolayisiyla daha
iyi bir hapishane nasil olur tartismast anlamini yitirmektedir. Hapis-
haneler ideal 6liim yerleridir, kitlesel olarak yok edilemeyen, duygu
tasarrufu saglanarak orada yok edilmektedir. Birazdan hapishaneler-

deki oranlari, 6liimleri, iskenceleri gérmeye calisacagiz.

Hapishaneler ve Insan Haklar lhlalleri

Giiniimiizdeki hapishaneleri daha yasanilir kilma istemi, bunun sis-
temi daha uyumlu ve olumsuz kilma anlamina gelecegini unutma-
mak gerekir. Fakat buna ragmen de hapishanelerde meveut durum-
larin asgari insani kosullara ulagmasi i¢in miicadelemizi stirdiirmeye
devam edecegiz. Hapishanelerde cumhuriyet tarihi boyunca zindan-
ct mantgt uygulanmisur. Istiklal mahkemeleri toplu kiyimlar, toplu
tevkifatlar cunta geleneginin koklerini yarattu. Hapishane igin zin-
dan tanimini kullanmak 6zel bir anlam tasir o nedenle.

12 Eylil cuntasinin bagladigy siirecte de bu tarz uygulamalariy-
la baskinin, yok etmenin haneleri olarak bir kez daha yerini ald:.
Hapishanelere soyle bir goz attugimizda, hemen hemen tanidigimiz,
bildigimiz yiizlerin, bu {ilkenin belki de en temiz sayfalarinin, in-

sanlarinin, aydinlarinin hapsedildigini ve onlarin itaate ve boyun
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egmeye mahkim edildigini gérmek miimkiin. Zindanci manugin
yaratugl kiiltiirle yonetilen hapishaneler insani bitirme-eritme araci
olarak kullanildi. Devletin degismez politikalar1 topluma alternatifi
olmayan dogal bir yap1 olarak sunulmus, daha dogrusu dayatilmis ve
bu yaklagim degismez bir yap1 olarak mutlaklastirilmigtir.

12 Eylil hapishanelerinde topluma dayatilan teklestirme ve depo-
litizasyon politikalarinin aynisi, daha zalimcesi hapishanelerde uy-
gulandi. 13/1 Talimatnamesi bu plan ve saldiri yontemlerini belir-
leyen, bilinen bir talimatnamedir. Talimatnamede belirtilen her sey
uyulmadig; takdirde iskence araci olarak kullanilmigtur.

Siyasi mahpuslar kendi haklar1 arkasinda duran nitelikleriyle diren-
me kiltiriint gelistirmis, devletin kisiliksizlestirme, yalnizlastirma,
yalitma politikalarina, tek tiplestirmeye ve iskenceye karst daha ¢ok
12 Eylil hapishanelerinde kendi direnme tarihlerini olusturmuslardir.

Gordugunuz resim 12 Eylul hapishanelerinde tek tip elbiseye, aske-

rilestirme politikalarina kargi direnen devrimcilere aittir.
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Kogus Sisteminden Hiicre Sistemine Gegis ve
Insan Haklari Ihlalleri

Genel olarak cezaevlerinde 19 Aralik 2000 yillarina kadar kogus sis-
temi yer almaktaydi. Koguslarda siyasi tutuklular genellikle sosyal
mahkdmlarla birlikte kalirlardi, kogus sisteminde yemek, yatak gibi
ihtiyaclar mahpuslar tarafindan kargilanirdi. 1943se kadar mahpusa
sadece bir tahin verilirdi, 12 Mart 1971 dénemiyle birlikte askeri ha-
pishanelerde tutulan mahpuslar asker sayildilar, tilkede siyasi tutuk-
lu olmadigini sdylerken ilgililer, hapishanelerde tutuklart mahpusla-
11 askerlestirme politikasina uygun hale getirmek i¢in inanilmadik
iskenceler ve yapurimlar uyguladilar. Biraz once Istkyinda belirttigi
gibi “burast cezaevi degil, okuldur, burada mahpuslar Tirk milleti-
ne layik olmay: 6grenmek zorundadirlar” denildi. “Rehabilitasyon”,
“islah” ve “iyilestirme” siireclerine devam ettiler. Bu kiiltiir yok et-
meye, eritmeye, itaat etmeye yonelik bir kiltiirdiir. Koguslarda gii¢
hiyerarsisi olusturuldu, kogus agaligi, iskence, hara¢ uygulamalar
sosyal mahpuslar sindirme ve siliklestirme temelli 6zgiin kontrol
mekanizmalaridir, siibyan koguslarinda tecaviiz sik¢a rastlanir hale
geldi. Bu siirecin insanlik acisindan dehset verici boyutlarint gor-
memiz engellenmeye, saklanmaya calisilmakta ama sik¢a yapilmaya
devam etmektedir.

Mahpusun ailesi sug olgusunun bir parcasi olarak kabul edilmektedir.
Devletin intikamct uygulamalarina birkag 6rnek verecek olursak: In-
san Haklar1 Dernegi’nin verilerine gore, 81-95 yillarinda elliyi agkin
insan, onu sosyal mahpus, devlet tarafindan 6ldiiriildii, bu sayilara
ihmalden yasamant yitirenler dahil degil. ilk gaz bombasi kapatil-
mus insanlarin tizerine 1980 yilinda Selimiye Hapishanesi’'nde auldi,
daha sonra Sultanahmet ve Metris hapishanelerinde kullanildi.

1981 Kasim-Aralik aylarinda psikiyatrist Ayhan Songar tarafindan

32



HAPISHANELER VE SiViL TOPLUM

hapishanelere psikolojik test uygulandi ama mahpuslar tarafindan
bu kabul edilmedi. Aslinda psikolojik test uygulamasinin hayata ge-
cirilmesi icin hapishanenin tarihi boyunca bir¢ok iilkede, 6zellikle
Avrupa iilkelerinde bakanliklarin ¢ok biiyiik biitgeler hazirladigini
biliyoruz.

Birazdan tecrit hapishanelerine gectigimizde bunlari daha ¢ok gorece-
giz. 90’1 yillar en ¢ok aglik grevlerinin yapildig: yillar oldu fakat ayni
ortam devam etti. Tirkiyede aclik grevleri ve 6liim oruglariyla ¢ok
sayida insan yasamunt yitirdi. Uzun soluklu 6liim oruglart da yasandu.
Cok sayrda mahpus WKS’li" olarak yasamlarini stirdiirmekeedir.

Kogus sisteminin aslinda insan haklarina aykiri yanlarinin oldugu,
asgari insani yasam kosullarindan mahpuslarin yoksun birakildigini
ileri stirerek ve iyilestirilmesi i¢in ¢abalarimizi stirdiiriirken, bir anda

tecrit uygulamalarina gegilmeye calisildi.

izolasyon [ Tecrit Hapishaneleri

Insan Haklar1 savunuculari, toplumsal érgiitler ve duyarli kesimle-
rin giindeminde ge¢mis siireglerde yer kaplayan cezaevleri sorunlari
2000 yilinda F Tipi hapishanelerin yapilmast ve hizmete alinmasi
girisimleriyle yeni bir déneme girdi. Toplumsal kuruluslar, duyar-
It kesimler, tutuklular ve tutuklu yakinlar: tarafindan elestirilen ve
uygulamasinin durdurulmast istenen bu siireg, dramatik gelismelere
sahne olmus, tilkemizde genellikle alistk oldugumuz gibi devlet gii-
clintin gosterisine déntigmiistiir. Her ne kadar 19 Aralikta cezaev-

lerinde yapilan ve “Hayata Déniis” ismi verilen operasyonla konu

* Wernicke-Korsakoft Sendromu, asir1 aclik nedeniyle meydana gelen, B1 vitamin

eksikligine bagli, hafiza kayb:.

33



TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

kapatilmak ve fiili durum yaraularak tarugmalar bitirilmek isten-
migse de cezaevleri sorunu ne toplumun giindeminden diismiis ne
de gergekten kalict bir ¢oziime gidilebilmigtir. Hatta denilebilir ki
coziimsiizlitk daha da derinlesmistir. Tiirkiyedeki infaz rejiminin
icerisinde yer alan hapishaneler sorunu agirlikli olarak devletin poli-
tik yapilanmasina iliskin tercihlerin sonucu olarak sekillenmektedir.
Ancak son yillarda uluslararasi diizlemde yasanan gelismeler, kiiresel
ekonomi ve diinya diizenini etkileyen —yeniden yapilanan— devletler
hukuk sistemlerini ve biitiin yapilart degistirip donistiiriirken yon-
temsel yaklagim ne yazik ki daha disipliner, daha baskici egilimler
icermekte, insan hak ve ozgiirliikleri uluslararasi diizeyde iiretilen
terdr kavrami iginde eritilmektedir. Izolasyon/tecride dayali hapis-
haneler, siirekli gozetime dayali, insanin diger insandan yaliimini
esas almistir. Tarihsel olarak 200 yillik gegmise dayali bu sistemler
artik diinya genelimde hapsederek cezalandirmanin egemen formu
haline biiriinmektedir. ABD, Almanya, Italya, Giiney Afrika ve La-
tin Amerikada agirlikli olarak siyasi muhaliflere uygulanan bu mo-
del varligini hala devam ettirmektedir. Kendi iktidar tahayyiillerine
hapsettikleri “insan haklarina uygunluk” kavramini gelecek siyasi
projelerine alet eden “insan haklari otoriteleri”; Ulucanlar, Diyar-
bakir, Buca cezaevleri 6rneklerinde oldugu gibi mahpuslarin ciddi
bir siddetle 6ldiirtilebilmesini “izlenebilir” bulurken sessiz, yavas,
kamuoyundan gizli, direk kamusal gii¢ sahiplerince gerceklestirilen
izolasyona dayali bu yok etme bi¢imini desteklemislerdir.

Ozetle uygulandig tiim iilkelerde ancak kan dékiilerek uygulamaya
sokulan F tipi cezaevleri, yalnizca Tiirkiye’nin kendi tercihleriyle ilin-
tili olmaktan ote, kiiresel 6lcekte bir cezalandirma arayist ve diinya
egemenlerinin gelecek projeleriyle yakindan iligkilidir. Turkiye'deki
bu projeye gecis kuskusuz {ilkenin dinamiklerinin farkliliklarindan
kaynakli olarak gok daha siddetli olmustur. Ulkemiz egemenlerinin
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bu siireci baglatirken tek ve yegine amaci igerideki muhalif giigleri
etkisiz birakmak olmamustir.

Siddet toplumu daha ¢ok terorize etmek, gelecek neoliberal pro-
jelerin yaratacag karst ¢ikiglart bugiinden cezalandirmak, tam bir
travmatik bellek yaratmak amacini 6ncelemistir. Kuskusuz Turkiyeli
siyasi muhaliflerin kargt ¢tkma refleksinin hizi ve direnme gelenek-
leri, egemenlerin siddetin dozunu ayarlarken goz 6niinde tuttuklar
bir faktor olmustur.

F tipi tabutluklar1 sadece izole bir mekin olarak algilamamak
gerekir. Hiicrelerin niteligi, burada kullanilacak yapi malzemesi,
mahpusa uygulanan psiko-ter6r uygulamalar: bir biitiinlitk arz eder.
Hiicrelerde uygulanan yalnizca mahpusun tiim sosyal iligkilerini
kesmek degildir. Ayni zamanda algilama, duyum yetisini ortadan
kaldirarak zihinsel isleyisini bozan, konsantre beyaz bir terér uygu-
layarak, ruhsal iskenceyi siireklilestirmek, gerekirse yalnizlastirmak,
mahpusu fiziksel olarak imha edebilme imkanini kolaylagtirir.

Tecrit hiicreleri uzun deneyler sonucunda ortaya ¢ikmigtir. Sosyal
izolasyon uygulamalarinin sonuglarini bu cezaevlerinin mimari olan
“bilim adamlari’nin ¢alismalarindan 6greniyoruz. Kore savasindan
sonra CIA psikologlari tarafindan yiiriitiilmiis olan “Davranig Kont-
rol deneyleri” ile objenin hafizasi silinerek onu yeniden sekillendir-
mek amaglanmistir. Bu ¢ergevede farmokolojik aragtirmalar, elektro
sok deneyleri norosiroloji teknikleri kullanilmistir. Bu ¢aligmalarin
ardindan ABD’de Dr. Edgar Schein’'in 24 maddelik beyin yikama
programi yiiksek giivenlikli cezaevlerinin temel rehabilitasyon prog-
rami olmustur. Almanyada Camero Siliens deneyleri Dr. Schein'in

bu programi esas alinarak ve iki amag giidiilerek yiirtitilmiustiir.
[lki duyumsal uyarilarin yitimini saglamak, ikincisi algilama yitimi-
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ni gergeklestirmek. Calismalar sonunda deneklerde sikinti, huzur-
suzluk, bogulma hissi, sanrilar, isitsel ve gorsel haliisinasyonlar orta-
ya ¢ikmistir. Kisacast kisi uyaridan yoksun birakildiginda gergeklik
duygusunu yitirebilmektedir.

Izolasyon [ Tecride Uluslararasi Itiraz

Uluslararast Af orgiiti 1980-81-82 yillarinda yayinladigy raporlar-
da Almanyada politik tutuklulara uygulanan izolasyonunu yaratug;
ciddi saglik sorunlarini tespit etmistir. Ziirihli psikiyatrist Ralp Bins-
wanger 1986 yilinda Birlesmis Milletler /nsan Haklar: Komisyonu'nda
Almanyada uygulanan izolasyon tutsakliginin uluslararas: boyutta ka-
bul edilen iskencenin tanimina uydugunu ifade etmistir.

Demokratik Hekimler Birligi ise 10-15 kisi olmak kaydiyla mah-
puslarin gruplar halinde bir arada tutulmamalar: halinde fiziksel ve
psikolojik rahatsizliklari engellenemeyecegini belirtmistir.

Gerek uluslararas: deneyimler gerek tilkemizdeki gerceklik dikkate
alinarak hiicre tipi cezaevlerine iliskin sunlar séylenebilir:

Hiicre Tipi Cezaevi

1. Insan kisiligini 6gtitmeyi hedefleyen, uzun zamana yedirilen bir
iskence yontemidir.

* Hiicre uygulamasi bir psiko-terér uygulamasidir. Bir yok etme
konseptidir.

e Tecrit uygulamas: sadece politik mahpuslar icin degil, insanlik
digt tutukluluk kogsullarina uyum saglamak istemeyen sosyal
mahpuslar ve diger tiim mahpuslar icin de tehlikelidir.
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e Tecrit tutuklularin kendi durumlarina iliskin ortaklasa gelistir-
dikleri grup kiiltiiriine bir saldiridur.

*  Tecrit 6nce bedenin, sonra ruhun yavas yavas durdurulamaz 6lii-

miidiir.

* Tecride karst verilen miicadele tutuklularin kendi yasamlari i¢in

verdikleri kendi i¢lerine hapsolmay1 kirma miicadelesidir.

2. Hiicre tipi cezaevi modeli kapitalizmin yalnizlagtirma politikasi-
nin bir {irtinii olup yalnizca tutuklulara yonelik bir saldirt degil,

ayni zamanda tiim topluma yonelik bir siddettir.

F Tipi / Hiicre Tipi Hapishanelere Gegis

1997 genelgesiyle birlikte cezaevlerinde kapatilmanin tarzint degis-
tirmek tizere tartigmalar bagsladi, Turk tipi olarak adlandirilan F tipi
hapishaneleri ¢ok kanli bir bicimde geldi, 19 Aralik 2000 tarihinde
22 hapishaneye ayni anda yapilan saldirilarla kogus sistemine son
verildi. Bu saldirt TV’lerden naklen topluna izletildi. Ikisi giivenlik
gorevlisi olmak tizere 32 kisi yasamini yitirdi. Yagamini yitirenler
atesli silahla, iskence edilerek ve gaz bombasi nedeniyle yasamlarini
yitirdiler. Hentiz altyapist tamamlanmamis hapishanelerde mah-
puslara iskence yapildi. Ilerleyen siiregler de ne yazik ki bizlerin
itirazlarini hakli ¢ikarmistir. Stireg igersinde gortismiustiir ki F tipi
cezaevleri, ideolojik saldir1 konseptleridir. Bu konseptin tiim ayak-
lart saglam duvarlarla 6riilen bir plan oldugu gérilmistiir. Yeni
ceza infaz yasasi, terdrle miicadele kanunu, izleme kurullari, infaz
yargicligi uygulamalar arka arkaya getirilmis ve bu plan saglamlas-
urilmigtir. Kargida saldirida ¢ok sayida insan hayatuni yitirdi. 120

kisinin olimiiyle son bulan 6lim oruglari sonrasi, ocak genelgesi
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kabul edildi ama hicbir zaman uygulanmadi. Hala F tiplerinde is-
kenceler devam etmektedir.

FTIFI CEZAEYI

;*g‘>irTrrr

ZEMIN KAT PLANI

Gordigiiniiz gibi F tipi cezaevi modelleri panoptik sistem olarak
konugmanin baginda gosterdigimiz tek merkez esasina gore 6rgiit-
lenmistir.

OHAL Siirecinde Hapishanelerde Yasanan Hak ihlalleri
2 Aralik 2016 Adalet Bakanligs verileri

Tutuklu sayisi: 192.776
Hikimla sayist: 107.217
Hiikiimozli: 14.968
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Hapishaneler Doluluk Oranini Asti

Ceza infaz Kurumlar

180b

- HUKUM 6ZL0
90b = HUKOMLU
= TUTUKLU

Ocak 2016 resmi verilere gore Tiirkiyede 290 kapali, 59 acik, 3
cocuk kapali ceza infaz kurumu, 2 ¢ocuk egitimevi, 4 kadin acik
ceza infaz kurumu ve 5 kadin kapali ceza infaz kurumu bulunurken
cezaevlerinin toplam kapasitesi 180 bin 176 kisidir. Doluluk orani
ise179 bin 611 kisiye ulasmistir, ayrica 56 bin 772 kisi de denetimli
serbestlik kapsamindadir. 2 bin 492 kisi elektronik kelepgeyle izlen-
mektedir. 12 Ocak 2016 tarihi itibariyle 14 bin 749 kisi elektronik
olarak takip edilmektedir

Hasta Mahpuslar

Infaz sistemindeki sorunlar ve 6zellikle de 2005 yilinda yiiriirlii-
ge giren 5275 Sayili Ceza Giivenlik Tedbirlerinin Infazt Hakkin-
da Kanun’un insani olmayan bir yaklagim tizerine kurulu olmasi,
otoriteyi ve kurallar dayatan, yagama hakkini ve 6zgiirliikleri degil,
giivenligi 6ne ¢ikaran bir anlayigla hazirlanmasi ve uygulamada yasa-
nan sikintilar sorunlart artirmakeadir.

Infaz yasasinin “Hapis cezasinin infazinin hastalik nedeni ile ertelen-
mesi” bashgini tagryan 16. maddesinde 24.1.2013 tarihinde 6411
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Sayili yasayla birlikte yapilan degisiklikle “Maruz kaldige agir bir
hastalik veya engellilik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda haya-
tin1 yalniz idame ettiremeyen ve toplum giivenligi bakimindan reblike
olusturmayacags degerlendirilen mahkiimun cezasinin infazi digiincii
fikrada belirlenen usule gore iyilesinceye kadar geri birakilabilir,” hiik-
miiniin yer almast ve uygulamada “toplum giivenligi bakimindan
tehlike” unsurunun kolluk giiglerinin insafina birakilmis olmasi en
biyiik sorunlardan biridir. Hasta mahpuslarla ilgili tubbi degerlen-
dirmelerin esas alinmasi yerine, ‘toplum gitvenligi bakimindan rehli-
kelilik” unsuruna “agir ve somut bir teblike” kriterinin eklenmis ol-

mast sorunu ¢ézmekten uzak ve kabul edilemez bir yaklasimdir.

Kag hasta mahpus var?

IHD Genel Merkezi'nin verilerine gore Tiirkiye cezaevlerinde 323’ii
agir toplam 905 hasta mahpus bulunmakrtadir. Bu kadar hasta mah-
pus olur mu ya da bu kadar mahpus hasta olur mu diye merak edip
durumu sorgulayan bir sistem olmadig i¢in bu insanlarin sayilar
her gecen giin eksilerek artmaktadur.

Ayrica saglik kurullarinca diizenlenen raporlarin Adli Tip Kurumu
(ATK) tarafindan onaylanmayip yeniden rapor diizenlenmesi de var

olan sikintilar1 daha da artirmakeadir.

Aslinda bu konudaki 6nemli bir sorun da mevcut kurumsal yapisi ve
siyasi iktidara baglilig1 nedeniyle tarafsiz davranamayan, bu nedenle
de verdigi kararlarda, bilimsel ve objektif kriterlere uygun degerlen-
dirmeler yapmayan ATK’nin halen resmi bilirkisi konumunu siir-
diiriiyor olmasidir. Dolayisiyla bagimsiz konumda olmadig agikea
ortada olan ATK’nin resmi bilirkisilik uygulamasina son verilmedigi

siirece sorunlar devam edecektir.
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Her hastanin doktorunu se¢gme hakki vardir. Mahpusun da

Birlesmis Milletler resmi belgesi olan ve iiye iilkelerce de kabul edi-
len Istanbul Protokoli’nde “rutuklu ve hiikiimlii konumda da olsa
her hastanin kendi doktorunu segme ve raporlarinin bagimsiz bilirkisi-
lerce hazirlanmasini isteme hakk: vardr” Universite hastaneleri, egi-
tim arastirma hastaneleri, tam tesekkiillii devlet hastaneleri, hasta
mahpuslarin saglik durumlariyla ilgili objektif stiregler yiiriitiip ra-
porlar hazirlayabilir.

Adalet bakanlig verilerine gore hapishanelerde yasamini yitirenler:

2002 yilinda 89 kisi, 2003 yilinda 163 kisi, 2004 yilinda 54 kisi,
2005 yilinda 59 kisi, 2006 yilinda 157 kisi, 2007 yilinda 176 kisi,
2008 yilinda 211 kisi, 2009 yilinda 196 kisi, 2010 yilinda 252 kisi,
2011 yilinda 268 kisi, 2012 yilinda ise 18 Temmuz tarihi itibariyle ise
109 kisi olarak gerceklestigi belirtilmistir. Yine Adalet Bakanligi'nin
verilerine gore 2015 yilinin ilk altr ayinda ise 212 kisinin yasamini
yitirdigi belirtilmektedir.

Giilay Cetin / Tiirkiye karar1

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM), 5 Mart 2013 tarihin-
de, Giilay Cetin/ Tiirkiye kararinda agir hastalik nedeniyle serbest
birakilabilecegine iliskin hiikiimlerden, tutuklu oldugu icin yarar-
landirilmamasi nedeniyle, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’nin
(ATHS) iskence yasagini diizenleyen 3. ve ayrimcilik yasagini diizen-
leyen 14. maddelerini ihlal ettigi gerekeesiyle Tuirkiye'yi mahkam
etmistir. ATHM ayrica hiikiimete de tutukluluk kosullariyla ilgili
diizenlemelerde her tiirlii insani 6nlemi almalari gerektigi 6nerisinde
bulunmus ve ATK’nin yeniden yapilandirilarak prosediirlerin basit-
lestirilmesi gerekliligi noktasinda uyarilarda bulunmustur.
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Cocuklar Hapsedilemez

Insan Haklari Sozlesmesi'nin 3. maddesinde, “Hig kimse iskenceye,
insanlik disi ya da onur kirici ceza veya muameleye tabi tutulamaz,”
denirken, Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’nin 37. maddesinde de,
“Hi¢bir ¢ocuk, iskence veya diger zalimce, insanlik disi veya asagilay:-
c1 muamele ve cezaya tabi tutulmayacaktr. Higbir cocuk yasadisi ya
da keyfi bicimde ozgiirliigiinden yoksun birakilmayacaknr. Bir cocu-
gun tutuklanmasi, alikonulmas: veya hapsi yasa geregi olacak ve ancak
en son basyurulacak bir onlem olarak diisiiniiliip, wygun olabilecek en
kisa siire ile sinirly tutulacaktrr. Ozgiirligiinden yoksun birakilan her
cocuga insancil bi¢imde ve insan kisiliginin 6ztinde bulunan say-
ginlik ve kendi yasindaki kisilerin gereksinimleri goz 6niinde tutu-
larak davranilacakti;” denilmektedir. Uyulmasi gereken bu bagla-
yict diizenlemeler bugiiniin Turkiye’sinde devlet eliyle agikea ihlal
edilmektedir. Cocuklar tutuklanmakta, iskence, tecaviiz ve koti
muameleye maruz kalmaktadir. Cocuklarin toplumsallasmalarinin
alternatif tedbirlere gidilerek yine toplum iginde ve toplumla birlikte
yapilmasi gerektigi uluslararasi hukukun ve modern aklin geregidir.
Ulkemiz cezaevlerinde bulunan gocuk sayist goz 6niine alindiginda
alternatif tedbirlerle cocuk cezaevlerini gereksiz kilacak bir yapilan-
ma ¢ocuklar yararina olusturulabilir. Cocuklar hapsedilmemelidir,
cocuk hapishaneleri kapatilmalidur.

OHAL ilanindan Sonra Hapishaneler

Hapishanelerde OHALden sonra goriis, telefon, sagliga erisim,
onurlu bir bi¢cimde yasamak, iskencesiz bir ortamda kalmak gibi ko-
sullar tamamen ortadan kaldirilmistir. Her giin siirgiin sevkler yapil-
makrtadir, mahpuslarin ifadeleri cezaevi SEGBIS sistemi tarafindan

alinmakta, cogu kez ifade verememektedirler, ayrica bu sistem insan
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haklarina aykiridir. Cok sayida tutuklunun siirgiin edilmesi sosyal

cevrelerinden koparilmast anlamina gelmektedir. OHAL siirecinde

cezaevinde bulunan mahpuslarin kitlesel olarak imha edilmesi ihti-

malini tizerinden spekiilatif haberler yayilmaktadir.

Insan Haklari Dernegi Merkezi Hapishaneler Komisyonunun tes-

pitlerine gore:

Tutuklular sadece 1. ve 2. derece aileleri ile goriis yapabiliyorlar.

Tutuklular aruk 15 giinde bir telefon hakk: kullanabiliyorlar
(OHAL 6ncesi her hafta).

Spor, ortak alan vs. etkinlikler yapilamiyor.
Mektuplar gonderilmiyor ya da engelleniyor.
Bazi kitap ve gazetelerin cezaevine girisi engellenmektedir.

3 Agustos 2016 Sirnak cezaevinde 14 kisilik koguslarda 20 kisi
kaliyor.

Su sorunu ciddi boyutta.

Yemekler yenilemeyecek durumda.

Aile goriisleri keyfi bir sekilde engelleniyor.
Cezaevi SEGBIS sistemi gogu zaman bozuk.
Telefon haklari diizenli kullandirilmiyor.
Cok sayida tutuklu-hitkiimlii stirgiin edilmis.

Agustos 2016 Antalya L Tipi hapishanesinde siyasi mahpuslara
saldir1 gergeklesti.
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Sevk/stirgiin sirasinda kotii muamele ve iskence uygulanmaktadir.

Her ne kadar yer darligi oldugu ifade edilse bile bazi 6rnekler
bunun bir politika oldugunu géstermektedir. Ornegin Erzu-
rum cezaevinde yer darligi gerekgesiyle oradaki mahpuslar bas-
ka bir cezaevine siirgiin edilirken, ayni tarihte Van cezaevinden
Erzurum’a sevk/siirgiinler yapilmaktadir.

Sevk/siirgiinlerde hasta listemizde olan birkag mahpusun sevki
durdurulmugsa bile sevk/siirgiin edilenlerin bir ¢ogunun hasta
ve listemizde yer aldigt goriilmekeedir.

Sevk/stirgiinlerin devam edecegi ifade edilmektedir.

3’er kisilik odalarda G’sar kisi kaldiklar1 6grenildi. Yer darligin-

dan 6tiirti mahpuslar “nébetlese” uyumaktadirlar

Iskence ve kotii muamele yaygin olarak uygulanmaktadir.

Biz hapishanesiz bir diinyanin miimkiin oldugunu, en iyi hapisha-

nenin olmayan bir hapishane olduguna inaniyoruz, hapishanesiz bir

diinya inanciyla biitiin bu sorunlarin ¢oziilmesini umuyor, hepinize

beni dinlediginiz icin tesekkiir ediyorum.
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"HAPISHANELER, SIVIL TOPLUM VE
UNIVERSITELERIN ROLU" PROJE AKTARIMI

Zafer Kirag

Merhabalar, hepiniz hos geldiniz. Ben Ceza Infaz Sisteminde Sivil
Toplum Dernegi’nin kurucularindan biriyim, o yiizden ev sahibi
gibi de hissediyorum kendimi ve arkadaglarima bagta ¢ok tegekkiir
ediyorum béyle bir toplant: diizenledikleri i¢in ve oturumda birlikte
yer aldigim Sevgili Kaya Kartal, Umit Efe, Gurbet Ucar’a da cok te-
sekkiir ediyorum. Diger oturumlarda da destek olacak tiim konuk-
larimiza ve siz dinleyicilere en bastan tesekkiirlerimi bildiririm. Biz,
dernekten arkadagslarla yarin salon nasil olur falan diye konusurken
ben “Gegen yil ¢ok doluydu, giindem o kadar yogun ve sikintli ge-
ciyor ki Turkiye'de, umarim yarisini yakalariz” demistim ama salon
neredeyse dolu, o yiizden sag olun geldiginiz i¢in.

Goriinmez kilinmaya caligilan yerler, dedi Kaya Kartal, evet bu gor-
diigiiniiz yeri (Silivri Ceza Infaz Kurumlari Kampiisii) goriinmez kil-
maya calisanlar var. Bir de buralar1 goriiniir kilmaya, orda insanlarin

yasadiklarini ve problemlerin béyle tavan yapug: giinlerden gectigi-
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mizi anlatmaya calisan aktivistler, sivil toplum 6rgiitleri var. Aslinda
epeyce de eski bir fotograf. Simdi neredeyse iki kati bu gordigiiniiz
mekan. Yaklagik 15.000 kisinin yasadigi bir alan. Biraz gérmenizi
istiyorum bu fotografi. Ben inatla 5 yildir bu fotografi gosteriyorum

biitiin sunumlarimda, o yiizden biraz dursun isterseniz.

Zannederim bir 15-20 dakikam var onun ilk 5 dakikasint boyle ge-
¢irmek istiyorum. Bu alanda hizmet veren sivil toplum orgiitlerinin
say1st, yillardir o kadar az ki. Iste Tirkiye Insan Haklar1 Vakfi, Insan
Haklari Dernegi bu STO’lerin tabii ki en basta gelenleri. Gézyasiyla,
kanla, acilar ¢ekerek yiiriittiikleri bir sivil toplum 6rgiitii faaliyeti.
Aslinda bitiin diinyada sivil toplum 6rgiitii faaliyetleri yiiriitmek,
sivil toplum alaninda calismak kolay degil. Oyle karsiligi parayla,
mertebeyle falan 6lgiilebilecek bir sey degil, gercekten yiireginizden
gelen bir sey. Yogun emek, dikkat gerektiren bir sey, bu yiizden bu
iki kurum ¢ok 6nemli. Sonra MAZLUMDER her zaman birlikte ga-
lismaya da gayret ediyoruz. Uzun siiredir bu alanda ¢aligma yiiriiten
ii¢ tane biiyiik kurum var suan yanimda. Bu hem CISST / Tiirkiye
Hapishaneleri Calisma Merkezi icin bir gurur, birlikte, ayni masada
bir seyler konusabildigimiz, bu alanla ilgili sorunlar1 tartisabildigi-
miz i¢in. Bunun diginda tabii anmamiz gereken yine ¢ok 6nemli
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siireglerde ¢ok biiyiik sikinuilarla bu isler icin ¢aba sarf eden TAYAD
gibi TUAD gibi kurumlar var. Cocuklar biraz daha sanslilar, yani
hapishanedeki ¢cocuklar biraz daha sansli anlaminda séylemiyorum
ama en azindan onlarla ilgilenen ¢ocuk dernekleri ve gayretleri bi-
raz daha yogun. Ellerinden geleni yapmaya calistyorlar. Tiirkiye Co-
cuklara Yeniden Ozgiirliik Vakfi, Ozgiirligiinden Yoksun Genglerle
Dayanisma Dernegi gibi iki 6nemli dernek var. Unutuyorsam bazi
dernekleri 6ziir dilerim. Ama bir dernegi de bugiin analim istiyo-
rum. “Giindemimiz hep ¢ocuk” diyor onlar. Evet, giindem hep ¢o-
cuk olmali ve ¢ocuk haklari olmali. Giindem Cocuk da gegenlerde
kapatilan derneklerden birisi. Onlarin da kiigiik yasta okulda iistiine
diisen lavaboyla yasamini yitiren ¢ocuklar glindeme tasty1p, bizi ha-
berdar edip bunun i¢in miicadele eden, Trabzon'da hapishanede in-
tihar eden 14 yagindaki gocugumuz icin de, onu da giindeme tastyip

miicadele eden Giindem Cocuk Dernegi’ni de anmakta yarar var.

Ben aslinda 3 yil boyunca yiirtictiigtimiiz bir ¢alismanin, bir proje-
nin biraz da aktarimini bu kalan siiremde yapacagim. Sizlere sivil
toplum ve {niversiteler, hapishane ¢alismalarinda, bu goriinmez,
bilinmez kilinmaya ¢alisilan mekénlarda neler yapabilir; bunu ya-
parken de nelerle kargilagabilir, iyi kotii birtakim 6rneklerle sizlere
aktarmaya calisacagim. Bu proje bir Avrupa Birligi projesiydi. 2013
Subat’inda bagladi. Aslinda 18 aylik bir projeydi. Ancak Gezi Olay-
lari, ardindan yasanan siireglerle beraber uzadik¢a uzadi. Giindem
hep degisti Tiirkiye'de. Tabii biirokraside de ¢ok degisiklikler yasan-
d1. Bakanlar, Cezaevleri Genel Miidiirleri degisti. Dolayisiyla proje
yaklagik 34 ay siirdii. 10 ilde gerceklestirmeye calisildi ama bu 10 il
arasinda yer alan Urfada ¢alisma yiiriitemedik. Bunu diginda tutarak
9 ilde gesitli caligmalar yaptik. Sonra da Ankarada bir final toplan-
tistyla da tamamlamaya galigtik. Onlart kismen 6zetleyecegim size.
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*okok

Kaya Kartal da Adalet Bakanligi'nin 2017 hedeflerinden soz etti:
300.000 civarinda, 300.000 mahpus kapasiteli bir yere ulagsmak. Bu-
rada sunu soylemekte yarar var: Biitiin diinyada aslinda genel bakus,
hapishaneleri kapatmak. Bir kere bunun adini koyalim. Kapatmaya
calismak en azindan. Bununla ilgili 6rnekler var. Cesitli tilkeler var.
Mesela Almanya, siirekli kapatip hatta onlari kiiltiir merkezlerine
doniistiiriiyor. Nitfusu artsa bile, mahpus sayisi bizdeki gibi artmu-
yor, neredeyse say1 artmiyor. Oldugu yerde duruyor. Bunun énemli
oldugunu disiiniiyorum ¢iinkii genel bir tespit var aslinda, “bir ha-
pishane aciyorsaniz doluyor”. Yani bos yere yapmiyorsunuz. Ora-
y1 doldurmaya bagliyorsunuz. Kapatmaya karar alirsaniz da, oraya
ihtiya¢ duymayacak bir yasam bi¢cimi olusturmaya calisuginiz icin
“sucu Onleyici” caligmalara daha fazla kaynak ayiracaginiz icin de
zaten oraya gerek kalmiyor ve yapmiyorsunuz. Var olani kapatmaya
basliyorsunuz.

Su gordiigiiniiz mekindan [Silivri Ceza Infaz Kurumlari Kampiisii]
64 tane yapilacak. Bunlardan zannederim 11 tanesi bitmis durumda
ve biitiin ilce hapishaneleri kapatliyor. Sehrin disinda, insanlarin
erisimine, avukat erisimine, aile erisimine uzak mekanlar olusturu-
luyor ve bizim pek de géremeyecegimiz mekéinlara dontstiyor bura-
lar. Buna hep birlikte karst durmamiz gerekir. Bunun manug yok,
yani bir anlami yok. Bunu yapan tilkeler de aslinda bundan vazgeg-
meye basliyorlar. Biz goriiyoruz bunu yani ¢ok isleyen bir model
olmad: bu Ingilterede, Amerikada. Dolaystyla Tiirkiye’nin bunda
israr etmesinin anlami yok. CIKK deniyor bunlara. Ben bunu da
hep soyliiyorum ilging geliyor insanlara, Ceza Infaz Kurumu Kam-
pisit diyorlar.
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Umit Hocam soyledi ama bu teskilat semasinin 6nemli oldugunu, be-
nim konumla da alakali oldugu i¢in gosteriyorum. Adi tegkilat semast,
goriiyorsunuz. Ceza ve Tevkif Evleri Genel Mudiirligirniin teskilat
semast. Bu teskilat semasinin i¢inde bize yer yok. Yani sivil toplum 6r-
giitlerinin bir yeri yok. Yani daha bastan aslinda bizimle kurulan iligki
bu. O yiizden biz biraz zorluyoruz her seyi. MAZLUMDER zorluyor,
TIHV zorluyor, Insan Haklari Dernegi, Tuirkiye Cocuklara Yeniden
Ozgiirlitk Vakfi herkes bu teskilat semasinda birilerini bulup yapmak
istedigi bir seyi yapmaya calistyor. Ne yazik ki boyle.

Umit Hocam, mahpus sayist igin 192.000 dedi, bendeki rakam da
boyle, dogrudur. Ama burada bir kii¢iik isaretimiz var bizim, aslinda
Mustafa’'nin da iyi bir tespiti bu gozden kagiyor hep, vurgulamak
lazim; aslinda bu say1 15 Temmuzla beraber 215.000’i bulmus-
tu. Yani sonra biliyorsunuz adina af denilmeyen bir diizenlemeyle
30.000 kisi disariya ¢ikti. Yani dolayisiyla, bizim 215.000’i gordii-
giimiizii unutmamakta yarar var. Gegmisle kiyaslarken, son 10 yila
ozellikle bakarken, mesela 2006'da biz dernegi kurdugumuzda say1
57.000°di. Bir de boyle bakarsaniz 10 yilda 4 katina ¢ikugini gorii-
yorsunuz. O zaman daha dehget bir sey cikiyor karsiniza rakamlar
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agisindan. Bunu da soylemek istedim. Tabii bunlar Istk Hocamin
agilis konusmasinda da ifade ettigi gibi sayilara doniisiiyor. Biz de
bunu yapmaya basliyoruz, bir siire sonra. Bu sayilarin igerisinde ka-
dinlar var, cocuklar var, egcinseller var, yaslilar var, engelliler var, ya-
banci mahpuslar var, agirlagtirilmis miiebbet mahpuslar var, oradan
hi¢ ¢ikamayacak olanlar var yasalar geregi. Bu sayilara bakarken de
bunlar dikkate almakta yarar var. Bunu 6nemsiyorum.

Biz, sivil toplum orgiitlerinin bir¢ogu, bu masada olanlar da 6zellikle
aluni ¢izdi ki “hapishaneler olmasin” diye bakiyoruz, temel amacimiz
bu. Ama diger amacimiz ve hepimizin gayreti, madem suanda var,
icerde insanlar var, o zaman onlarin haklarinin gasp edilmesine izin
vermeyelim. Dolayistyla da her ne kadar sevmesek de o “rehabilitas-
yon” kavramini, “iyilestirme” kavramini, iceride hayat nasil yiiriiyor
diye bakmak durumundayiz. Bu verinin de onun i¢in énemli oldu-
gunu disiiniityorum. Hapishanelerde 50.000’e yakin infaz koruma
memuru var. Ben artik gardiyan diyorum. Arkadaglarim bilirler, ben
yillarca 1srarla “Infaz Kurumu Memuru” deyip durdum. Ama artik
ben de gardiyan demeye bagladim. Israr ediyordum bir déniisiim
olabilir mi falan, onun olamayacagina ikna oldum. Infaz Koruma
Memuru'nun taniminin igine ¢ok iyi seyler yiiklenmisti. Onlarin
higbirinin olmadigini gérdiik. Bir fiyasko o, dolayisiyla 50.000 ci-
varinda infaz koruma memurunun bekgilik yaptigi yani gardiyanlik
yaptgt odalardan bahsediyoruz.

194.640 Mahpusa;

698 Ogretmen,

262 Sosyal ¢aligmaci,

280 Psikolog,

240 sosyolog

49.000 Infaz koruma memuru Miidiir vb. diigiiyor.
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Burada diger gordigiiniiz rakamlar 6gretmenler, sosyal ¢alismacilar,
psikologlar, sosyologlar gordiigiiniiz gibi sayilara vurdugunuzda bir
is yapabilecek durumda degiller, gostermelik olarak oradalar. Cesit-
li oturumlarda bu mesleklerden bazi arkadaglarim zaten hapishane
deneyimlerini sizlere aktaracaklar. 1000 kisiye 1 psikolog ne yapa-
bilir? O anlamda bu verilerin de 6nemli oldugunu séyliiyorum ve o
yuzden biz hapishaneler i¢in “depo” diyoruz uzun bir siiredir. Ha-
pishane kavrami yerine depo demeye basladik ve bu depolara ba-
kan insanlar olmaya basliyorlar bu kisiler. 10 ilde dedigim gibi bu
caligmayi yurietiik. Hedef suydu, “ulusal” anlamda zaten gesitli sivil
toplum 6rgiitleri ¢alismalar yiiriitiiyorlar. Ama yerelde sivil toplum
orgiitlerinin o ilde bulunan hapishaneyle iligkisini kurabilir miyiz ve
ne yapabilirler? Tanigsinlar 6ncelikle, birtakim izinleri olsun igeriye
girebilsinler ve izleme yapabilsinler. Cok 6nemli oldugunu diistinti-
yorum izleme meselesinin ve tistelik uluslararasi biitiin kriterleri bel-
li izleme yapmanin. Yani yeniden kesfetmenin, “nasil izleyecegiz”, “e
siz simdi gelip neye bakacaksiniz” falan demenin anlami yok. Cok
net, kurallar belli. Insanlar gelirler, habersiz gelirler ve bu insanlar bu
isin uzmanidirlar, biliyorlardir nerelere bakacaklarini, ne soracaklari-
nt. Buna izin verirsiniz devlet olarak.

13 Kasim 2015
=~ Trabzon’da cocuk tutukiu

. kendini asti
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Simdi bunu ozellikle koydum. Galiba mesela bu projede, “yerelde
iliski nasil kurulur ve problemi nasil gériirtiz” sorusunun cevabina
iyi bir 6rnek oldu. Trabzon'da bir ¢ocugun hapishanede boyundan
kiiciik bir kalorifer petegine kendini nasil asugini ve nasil 15 dakika
stiren bir acinin sonunda orada 6ldiigiinii ve bunu neredeyse biitiin
kogusun nasil duymadigini, memurlarin nasil duymadigini... Ina-
nilmaz bir sey, biz bu proje sayesinde biraz anlamis olduk. Ciinkii
aslinda bu olay olmus ve hi¢birimiz duymamisiz. Orada kapanmus,
kalmis. $Simdi ise giindemde. Yani Giindem Cocuk sayesinde giin-
demde ve bir devlet dersi, ac1 derslerden biri olarak da giindemimiz-
de. Dolaysiyla yerelde ¢alismanin boyle faydalari var. Tabii ki bunu
[HD ve MAZLUMDER illerdeki iiyeleri ve subeleri araciligtyla yap-
maya galistyorlar ama bizim igin ya da diger STOler igin bu zor,
dolayistyla bu proje bizim i¢in onemliydi. Ben simdi bu projede ya-
sadigimiz birka¢ anekdotu da anlatip bitirmeye ¢alisacagim. Ciinkii
soru ve cevaplara siire kalsin istiyorum.

Projenin aktivitelerinden bir tanesi de bilgi edinmeydi. Bol bol so-
rular sorduk, her hafta neredeyse birka¢ soru bakanliga sorduk. Bu
hakkimizi ¢ok iyi kullandik dernek olarak. Hatta gorevlilerden bir
tanesi bir giin bizi arayip “Zafer Bey buraya gelin siz, iki giin otura-
lim, size ne varsa anlatalim. Niye bunlari sorup duruyorsunuz” de-
misti. E tabii o dyle olmuyor, cevaplar belgelenmis oluyor ve ayrint
bilgilere ulagilabiliyor. Ornegin biz mahpus sayisinin 300.000’lere
dayanacagini veya bir “escinsel hapishanesi” yapilacagini bilgi edin-
me bagvurularimiza gelen cevaplardan 6grendik. Dolayistyla bu bel-
geler 6nemli, bilgi edinme hakkimizi ¢ok iyi kullandik.

Proje kapsaminda hapishane ziyareti de yaptik. Eskischirde yasadig:-
miz deneyim bizim igin ilgingti. Tiirkiye Insan Haklari Kurumu'nun
da destegiyle ziyareti gerceklestirebildik. Orada mesela bir yemek
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meselesini ben hi¢ unutmuyorum. Girdigimiz bir kogusta kadin
mahpuslarin verilen yemegi yemeyip baska bir yemege déniistiir-
diiklerini gordiik. Bunu disarida sordugumuzda miidiir de savcr da
bana “numara yapiyorlar siz geliyorsunuz diye” dedi. Ertesi giin ga-
zetelerde “Eskisehir Hapishanesi’'nde yemekten zehirlenme” haberi
¢tkmisti. Yani mahpuslar isi biliyordu, o yemegin yaginda, suyunda,
susunda busunda problem vardi. Hatta personelden de hastaneye
kaldirilan oldu. Yine Mugla Hapishanesi’ne, Tiirkiye Insan Haklar1
Kurumu'yla yapugimiz ziyarette 12 yasindaki bir ¢cocuk bizden rad-
yo isteyince radyo alip yollamistik ancak o radyo o ¢ocugun elektrik
parasint ddeyemeyecegi gerekgesiyle bize iade edildi.

Biitiin bunlari sunun i¢in anlattim, yani kendini asan gocuktan,
“LGBTI Hapishanesi”e ve gocuk mahpusun radyosuna biitiin bun-
lari sivil toplum kurulusu oldugunuz i¢in ya da bu alanda ¢alisuginiz
icin goriip 6grenmeye basliyorsunuz. O yiizden ben biitiin burada
bulunan arkadaslarima bir sivil toplum 6rgiitiinde ya da bireysel ola-
rak insan haklart alanina ilgi géstermenin ne kadar kiymetli bir sey
oldugunu birka¢ 6rnek vermek istedim. Daha fazla 6rnek vermek

isterdim ama zaman o kadar az ki...

Yine bu proje boyunca her gittigimiz hapishanede ¢ocuklarin ¢o-
gunun bir pul parasinin bile olmadigini gorditk. Hatta Adalet
Bakanligi'nin bir raporu var, hapishanedeki 2500 ¢ocugun asag1 yu-
kar1 %60’ inin parasinin gelmedigini biliyoruz. Ama ayni ¢ocuktan
Adalet Bakanligi, onun annesine, arkadasina ya da bir sivil toplum
orgiitiine génderecegi mektuptan pul parasi istiyor. Kaldi ki bir pul
parast 1.25 TL. 4 mektup yollasa ayda 5 lira yapacak. Dolayisty-
la ben, 50 yaginda bir adam olarak bunun i¢in bir eylem yapmak
zorunda kaldim. Bunu sunun i¢in séylityorum, ¢ok ayip bir sey

bu. Yani Marmara’'nin altni yarip, denizin altni yarip kargiya gegi-

53



TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

yorsunuz ama 1.25 TLyi bir ¢ocuga gok goriiyorsunuz. Ustelik de
mahpuslari rehabilite etmek i¢in orada tuttugunuzu séyliiyorsunuz.
Neyse ki bu mektup eylemi basarili oldu, Kizilay basarmis tabii bi-
zimle alakasi yok! Sivil toplumun 6nemli bir rolii de budur. Yine
sivil toplum orgiitlerinin kamuyla ¢aligmasina 6rnek anlaminda,
iste biz Tiirkiye Insan Haklart Kurumu'yla simdi adi Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu oldu, bu kurumla birtakim calismalari
yapabildik. Ornegin Mugla E Tipi'ne, Eskisehir'e, Metris ve Reha-
bilitasyon Hapishanesi’ne ziyaret gergeklestirebildik. Cikulari anla-
minda ¢ok ise yaradigi anlaminda séylemiyorum ama bir iligkiydi.
Yine ayn1 kurumla CISST’in hazirlamis oldugu Mahpus Haklar: El
Kitabi ve Haklarim Basvuru Kilavuzu basildi. Biz hapishanelere gon-
derdigimizde bazi hapishanelerden geri doniiyordu bu kitap. Simdi
bu yolla, biitiin mahpuslara ulasacak goriintiyor.

Sozlerimi toparlayacak olursam, sivil toplum 6rgiitleri ve tiniversite-
ler, sizler, bu alanda daha fazla ¢alisma yiirtitmek zorundasiniz. Cok
tesekkiir ediyorum, sag olun.
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HAPISHANE KONULU TEZLER UZERINDEN
BIR DEGERLENDIRME GIRISIMI

Mustafa Eren”

Ben konugsmami miimkiin oldukg¢a kisa tutmaya calisacagim. Ceza
Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi olarak calismalarimizin bir
yanini bize gelen hak ihlalleri bagvurularina kargi insan hakk: bagvu-
rulart (biz dyle nitelendiriyoruz) yapmak olusturuyor. Cesitli devlet
kurumlarina bagvuralar yapiyoruz, hak temelli bir durus sergileyip
bu alanda miicadele vermeye calisiyoruz. Caligmalarimizin diger
ayagini bu alanin bilgisini ortaya ¢ikarmak olusturuyor. Giriste ma-
sanin iistiinde kitaplarimizi gordiiniiz son bir yil icerisinde bu alana
dair 11 ayr1 kitap yayinladik. Ayrica akademi.tcps.org.tr ve almanak.
teps.org.tr adlarini tagtyan iki site hazirliyoruz. Akademinin hapis-
hanelere olan ilgisinin giderek artmasini, hapishaneleri akademik
caligma alani haline getirmeyi 6zellikle 6nemsiyoruz. Bunun bizim

agimizdan 6znel bir nedeni de var; dernegimizde ¢alisan, emek veren

* Sosyolog, Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi (CISST), Yonetim Kurulu
Bagkani.
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arkadaslarimizin ¢ogu benim gibi doktora, yiiksek lisans 6grencisi ya
da bitirmis arkadaslar. Yani ayn: zamanda bu alana iliskin {iretim-
leri veya iddialart olan arkadaglar... Bu nedenle 2015 Ocak ayinda
dernegimiz biinyesinde Tiirkiye Hapishane Calismalari Merkezi'ni

kurduk.

Bugiine kadar Tiirkiye de hapishanelere iliskin, akademik alanda ne
yapild: diye bakugimizda yapilanlar: iki baslik altinda toparlayabil-
mek miimkiin. Bunlardan ilki (Belki Eylem Hoca da kendi sunu-
munda deginecektir) akademinin, tiniversitelerin ¢esitli protokoller
kapsaminda hapishanelerde ytirtittiigii faaliyetler. Bu kapsamda bazi
tiniversiteler hapishanelerde gesitli sosyal faaliyetler, “hukuk klinik-
leri” gibi calismalar diizenleyebiliyor. Ikinci olarak ise ana govdele-
rinden birini tezlerin olusturdugu akademik tiretimler var.

Yillara Gore Hapishane Konulu Tezler

PERPFLLFSPLISPEIEFSSE SIS0

YOK’iin tez sitesinden “hapishane”, “cezaevi” ve “ceza infaz kuru-
mu” kelimeleriyle tarama yapilarak hazirlanmis bu tabloda da gori-
lecegi gibi (2016'da tiim tezler hentiz girilmedigi igin rakam disiik

goriiliiyor olabilir) son yillarda giderek sayisi artan tezler s6z konusu.
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Bu tezlerin igerigi ve niteligi ayrica tartigilmali ama akademik anlam-
da 6zellikle son 10 yildir hapishanelere iliskin tez yaziminin giderek
arugint sdylemek miimkiin. 2015te en yiiksek rakama ¢tkmis ve
40>a ulagmis bu say1...

Bu caligmalar su agcidan 6nemli: (Aslinda Zafer Kirag¢ da kendi su-
numunda sdylemisti, hatta dernegimizin son projelerinden birisi
de “Hapishaneler, Sivil Toplum ve Universitelerin Rolii” adin1 tagi-
maktadir) Hapishanelerin seffaflasmasi insan haklari ile miimkiin
olabildigince uyumlu hale gelmesi, aslinda buralarda yiiriitiilen
faaliyetlerle miimkiin. Yaptigimiz ¢aligmalarda mahpuslarin sunu
dile getirdigini ¢ok defa gorditk: “Siz buraya geldiginizde bura-
daki personelin, hapishane idaresinin bize yonelik tavri degisiyor
ve bu degisim belki bir hafta devam ediyor. Bu nedenle buralara
miimkiin oldugunca ¢ok gelin, bizi miimkiin oldugunca ¢ok ziya-
ret edin.”

Aslinda akademik anlamda bir ¢aligma yiiriitiiyorsan bu ¢alisma-
nin bir ayagini hapishanede yiirtictiigiin faaliyetlerin olusturuyor.
Eger izin alabiliyorsan hapishanelere girip mahpuslarla ilgili ¢alis-
ma yiiriitebiliyorsan bu sadece o alanin bilgisini ortaya ¢ikarmakla
sinirlt bir Gretim degil, ayni zamanda dokundugun alan: kismen
degistirebiliyorsun. Bu nedenle buralarda ¢alisma yapmay1 6nem-
siyoruz. Bu ¢aligmalarin artmasi ve gortintir hale gelmesi gerekti-
gini disiiniiyoruz.

Bu noktada da soyle sikintlarla kargilagiyoruz: Ne yazik ki (bunu da
belki Giines anlatacakur) 6zellikle son birkag yildir hapishanelerde
calisma yapmak istiyorsaniz Adalet Bakanligi tarafindan 6niintize
bir sozlesme konuluyor ve o sézlesmede yaptuginiz o ¢alismay: ya-
yinlayamayacaginiz, sadece Adalet Bakanligr’na sunacaginiz, bundan
akademik bir makale dahi ¢ikaramayacaginiza dair gesitli sartlar var.
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Yani hapishaneler, ¢alismanin giderek zorlastig: alanlar haline geli-
yor. Ama ne yapiyoruz, tez yazarken dernege gelen kisileri, tahliye
olmus kisilerle gortismeye, mektuplart kullanmaya, mahpuslarin ai-
lelerine ulagip aileleri tizerinde bilgi edinmeye yonlendirmeye caligi-
yoruz. Sonugta bu tiir engellemelerin etrafindan dolagabilme imkéani

var ve bu faaliyetlerin siirmesi, artmasi lazim.

Hapishane Konulu Tezlerin Dagilimi
(1983-2016)

Doktora, 51

Yeterlik, 3

4\ Tipta
Uzmanlik, 12

Tezlerin dagilimina bakugimizda oldukga biiyiik bir kisminin yiik-
sek lisans tezi oldugunu gérityoruz. 308 tezin neredeyse % 75inden
fazlasi bu tezlerden olusuyor, 242 yiiksek lisans tezi var. Ayrica 1983
ve 2016 yillart arasinda 51 doktora, 12 tpta uzmanlik ve 3 de sanat-

ta yeterlilik tezi yazilmis.

60



HAPISHANELER VE AKADEMI

Konularina Gore Hapishane Tezleri
(1983-2016)
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Bu tezlerin akademide hangi alanda, hangi anabilim dalinda yazil-
digina bakildiginda ise oldukea biiyiik bir kisminin psikoloji, sosyo-
loji, hukuk ve adli tp alanlarinda yazildigini gériiyoruz. Psikoloji ve
sosyoloji konusunda yazilan tezlerin artmasi, aslinda son 5 senenin
meselesi. Onun 6ncesine bakugimizda agirlikli olarak hukuk tizerine
yazilmis cesitli yasalari, yasa maddelerini, infaz hukukunu irdeleyen
birtakim tezler s6z konusu. Simdi bu yavas yavas kiriliyor ve daha
elestirel icerikte tezlerin yazilmasi durumuyla karg1 karsiya kaliyoruz.
Bunun artmasi gerektigini diistiniiyoruz.

Bu veriler, hapishaneler alaninda yazilmis olan tezler tizerinden
akademinin halini ahvalini giris niteliginde de olsa ortaya koymayi
amagcliyordu. “Hapishane alaninda bir tez yazarken nelerle kargilagi-

yorsunuz, zorluklari neler, nelere dikkat etmek lazim?” benzeri soru

61



TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

ve konulara girmiyorum ¢iinkii bunlar diger konusmacilarin konu-
su. Ancak bir ka¢ konuya daha deginmek istiyorum.

Tiirkiye Hapishane Calismalari Merkezi olarak yaptigimiz ¢alisma-
lardan s6z etmistim. Kurmaya calistigimiz farkli siteler var. Bunlar-
dan birisi almanak.tcps.org.tr adini tastyor. Ozellikle arastirmacilarin
hizmetine sundugumuz bu sitede giin giin Tiirkiye hapishanelerinde
ne yasandigini kisa anlatmlar halinde bulabilirsiniz. Ayni zaman-
da anahtar kelimelerle arama yapabilmeniz de miimkiin. Ayrica
Almanak’t kitap olarak da bastrdik, dernegimizden ulasabilirsiniz.
Ikinci sitemiz ise akademi.tcps.org.tr adin1 tastyor. Yapim asama-
sindaki bu sitede bu alanda yazan, tireten insanlarin triinlerini bir
araya toparlamay1 amagladik. Buraya iiriinlerini yiiklemek isteyenler
kendi profillerini olusturabilecekler ve diger tez yazanlarla yazisabi-
lecekler. Bu site de 6niimiizdeki giinlerde hizmete girecek.

Site galigmalarimizin yani sira dernek merkezimizde kurdugumuz
Hapishane Caligmalari Kiitiiphanesi'nden de s6z etmemek olmaz.
Hukuk alanindaki kitaplardan arasurma kitaplarina, romanlardan
siir kitaplarina ve derneklerin yayinlarindan tezlerin ¢cikularina ytiz-
lerce iirtin bu kiitiiphanede arastirmacilarin hizmetine sunulmus
durumda. Kiitiiphanenin kendi sitesi de hazirlaniyor. Bu sitede, kii-
tiiphanede bulunan yayinlarimizin listesine ve pdf olarak toparlaya-
bildigimiz ytizlerce kaynaga erisebilmek miimkiin olacak.

Akademinin hapishanelere olan ilgisinin artmasini gerektigini, bu
ilgi ve caligmalarin hapishanelerin insan haklariyla daha uyumlu
hale gelmesi icin gerekli oldugunu diisiiniiyoruz. Bu nedenle gerek
tez gerekse de cesitli aragtirma yazilari yazarak, bu alana iliskin kafa
yorup yazdiklarinizi goriiniir kilarak sadece akademik faaliyet ytrtt-
mekle kalmiyor eger biraz daha ¢aba gosterirseniz insanlarin hayat-
larina dokunabiliyorsunuz. Akademi, hayattan kopuk, sadece masa
basi faaliyetlerinden ibaret bir alan degildir ve olmamalidir.

62



ARASTIRMACININ HAPISHANE GUNLUGU:
Cocuk Ceza Infaz Kurumlarinda
Gerceklestiriimis Bir Akademik
Arastirmanin GUnluga

Dr. Eylem Umit Atlgan’

Cocuk adalet sistemindeki ¢agdas yaklagima gore cezalandirma son
caredir. Kapali kuruma yerlestirme ve ozgiirligiinden yoksun bi-
rakma istisnai yapurimlardir. Diger tiim alternatif yapurimlar de-
nendikten sonra bagvurulmasi onerilir. Bunun nedenleri arasinda
hapsetmenin sugla miicadelede etkin bir yontem olmadigi ve hap-
setmenin ¢ocugun yiiksek yararina uygun olmadig argiimanlari en
giiclii ispatlanan ve yaygin savunulan gériisler. Nitekim diinyada bu
yaklagim her gecen giin agirlik kazanmakta, ¢ocuklarin kapali ku-
rumda gecirdigi giin sayisini ve kapali kurumda tutulan ¢ocuk sayi-
sint diisiirme hedefini hayata geciren ¢ocuk adalet sistemleri bagarili

ornekler arasinda sayilmakta. Cocuklarin kapatilmasina daha az bas-

* Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6gretim iiyesi.
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vuran sistemler, su¢un tekerriirii oranlarinin da distigiint 6nemli
bir veri olarak uluslararas: kamuoyuyla paylagtyor.”

Hapsetmeye alternatif yaptirimlar birgok iilkenin adalet sisteminde
cesitlenirken bir taraftan da uygulamalar yayginlagiyor. Turkiye'deki
seyrin de buna paralel ilerledigini sdylemek gii¢. Yeni cezaevleri insa
edilirken bir yandan da hapsedilen ¢ocuk sayist ve cocuklarin hapis-
te gegirdigi siireler artiyor. Bu durumun degerlendirilmesi 6zellikle
diinyadaki egilimle kargilagtirilmast bagli basina bir yazinin konu-
su olabilir. Ben burada suca karismis ¢cocuklarin habitusu {izerine
gergeklestirdigim saha aragtirmamdan bir kesiti, cezaevleri ve 1sla-
hevlerindeki gozlemlerimi aktaracagim. Saha aragtirmacisinin giin-
ligiinden derlenen bu notlar, okuyucunun géziinde ¢ocuk cezaevleri
hakkinda bir resim ¢izmeye yarayabilir. Ancak bundan daha miihi-
mi cezaevlerinde akademik ¢alisma yapmak isteyen sosyal bilimciler
icin oneriler sunabilir, hatta bu konuda heves uyandirabilir. Cezaev-
lerinin, 6zellikle gocuk cezaevlerinin, sosyal bilimlerdeki aragtirmaci
icin refleksif-diisiiniimsel bir yaklagimla sosyolojik arastirma yapma-
ya cok elverigli bir saha sundugunu distintiyorum. Arastirmacinin o
kapidan girdigi kisi olarak ¢ikmadigi mekanlari ve o mekénlardaki
hayatlar1 anlatuginda okuyucunun da bu distintimsel siirece yaban-
ct kalamayacagini varsayarak kendi hikiyemi anlatmaya geciyorum.

Saha aragtirmamda ¢ocuk mahkemeleri, ¢ocuk sube ve adli tptan
sonra dordiincii kurumdu cezaevleri.” Ilk olarak 2004 yili Haziran

Burada kisaca 6zetlenen tespit ve degerlendirmeler igin bkz: Eylem Umit Aul-
gan, Teskilat Yapisi, Lleyisi ve Cezaya Alternatif Tedbirlerin Uygulanmast Agisindan
Ingiltere ve Galler Genglik Adalet Sistemi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 28
(119), 2015.

** Burada aktarilan saha aragtirmasi giinltigi doktora tezimden alinudir: Mekindan
Imkina Cocuk Suglulugunun Habitusu Ceza Ehliyeti liskisi, Ankara Barosu,
2007. Calismanin saha arastirmasi toplam {i¢ yil, cezaevleri kism1 7 ay siirdii.
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ayinda ¢ocuk cezaevlerinde ve 1slahevlerinde tutulan ¢ocuklarla mii-
lakat caligmasi yiirtitmek i¢in Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri
Genel Midiirligi'ne yapugim bagvuruya ve ardindan Adalet Bakan-
ligr Cocuk Gozetim birimi ile altr ay siiren yazigmalara ragmen bir
sonug elde edilemedi. Bu birimde ¢alisan sosyal galismaci gorevlinin,
“bu tez ¢ok iddiali”, “ya bu ¢aligmanin sonucu basina Cing¢in'den
hirsiz, Yenidogandan gaspei cikiyor diye yansirsa”, “benim kafam
bu tezi basmadi, 6l¢me-degerlendirmeci arkadaslarima bir sorayim”
gibi mazeretler ileri siirmesi tizerine yazismalar bu noktada kesildi.
Ancak alt1 ay sonra bu birimde ¢alisan sosyal ¢alismaci kadronun
degismesi tizerine, bagvuruyu ayni bicimde tekrar yaptum ve bu sefer,
bagvurunun hemen ardindan, ¢alisma takdir ve begeniyle kargilanip
Elazig ve Ankara kapali ve agik infaz kurumlarinda ¢ocuklarla miila-

kat yapmam i¢in izin verildi.

Uygulama alan: olarak Elazig ve Ankaranin secilmesiyle ilgili ge-
rekeeler soyle siralanabilir: Elazig, son 15 yilda Dogu ve Giineydo-
gudaki kent ve koylerden en fazla gé¢ almis Dogu Anadolu kenti
olmasinin yaninda, Dogu ve Giineydogu bolgelerinin tek ¢ocuk isla-
hevine sahip kenti olmasi nedeniyle ¢alisma konusu agisindan 6nem
tasitmaktaydi. Tiirkiye genelindeki ti¢ (agik infaz kurumu) islahevin-
den (Ankara, Izmir ve Elazig) biri olan Elazig islahevi, Tuirkiye'nin
dogu ve giineydogusunda islenmis suglardan verilmis hitkiimlerin
actk infaz kurumu olarak yetkilendirilmisti. Caligmanin sadece iil-
kenin batisinda suga karismis cocuklara ait veriler {izerine temellen-
mesi gibi bir yoksunlukla malul olmamas: ve tilkenin dogusunda
suca karigmis cocuklara ait verilere ulasmak tizere Elaz1ig cezaevi ve
islahevi, miilakatlar ger¢eklestirmeye en uygun kurumlar olarak be-
lirdiginden, Bakanliga yapilan bagvuru Elazig ve Ankara kurumlari-
n1t kapsamaktaydi. Bu kurumlarda sadece erkek cocuklarinin cezalari
infaz ediliyordu.
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Flazig'in 10 km disindaydi Kapali Ceza Infaz Kurumu, o dénemde
kurumda bulunan ¢ocuklarin tamamiyla goriistiim. Gortigmeler si-
rasinda ses kayit cihazi kullanmama izin verilmedigi i¢in, goriisme
formundaki acik uclu sorularda ¢ocuklarin anlattiklarini not aldim.
Cocuklar, infaz koruma memurlar: tarafindan kogustan sirayla ¢ika-
rilip cezaevinin iginde egitim servisi olarak hazirlanmis dersliklerden
olusan bir boliime getiriliyorlardi ve bu dersliklerden birinde yal-
niz gérismemiz saglaniyordu. Ceza infaz koruma memurlarindan
giivenligim i¢in kapiy1 agtk birakmam konusunda beni uyaranlar
olmasina ragmen, ¢ocuklarla yalniz kaldigim odanin kapisint ka-
palt tutmaktan tedirgin olmuyordum. Cocuklar 6ylesine efendi ve
saygiliydilar ki, benden izin istemeden yanimda sigara bile igmiyor,
kapidan cikarken her zaman yol veriyorlardi. Dolayisiyla ¢ocuklarin
yaninda kendimi tedirgin hissetmemi veya giivenligimden endise et-
memi gerektiren hi¢bir durumla kargilagmadim.

Cocuklarin biiyiik cogunlugu koy ve ilce dogumluydu. Cogu bir
siire once koyden ilgeye veya ilgeden kente go¢ etmis ailelerin ¢ocu-
guydu. Bingol, Tunceli, Diyarbakirdan gé¢ etmis ailelerin ¢ocuklar:
olanlar oldugu gibi, bu kentlerin kéylerinden, ilgelerinden bagli bu-
lunduklari kent merkezine aileleriyle go¢ etmis cocuklar da vardi. Bu
son grup o kentlerde suca karismis, tutuklanmis, ve yargilanmis ve
haklarinda verilen hitkmiin infaz i¢in Elazig cezaevine konmuslar-
di. Digerlerine gore azinlikta olan bir grup ¢ocuk vard: ki, onlarin
aileleri kdyde, ilcede yasamay: siirdiiriiyorlar, ama cocuklar biiyiik
kentlere gidip geliyor, gegici islerde ¢alistyorlardi. Bunun adina “gur-
bete ¢cikmak” diyorlardi. Goriistiigiim ¢ocuklarin yasam Sykiilerinde
kirsaldan kente gog olgusuna rastlamadigim ¢ocuk olmadi. Kendisi
kent dogumlu olan ¢ocugun mutlaka ailesi go¢ etmisti. Memleketle
baglanular zayiflamig ama kopmamugti. Ailenin yasli tiyeleri bircok
ornekte go¢ etmemis, kirsalda kalmisti. Birgoklarinda ailenin bii-
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yukleri bolgedeki terdr ve ¢atisma olaylarinin takvimine gore koye
geri donmiis, bos bir koyde iki-li¢ hane olarak yasamaktayd:.

Cocuklarin bityiik cogunlugunun 1987-1988 dogumlu oldugunu ve
6-7 yaslarinda kente geldiklerini géz 6niine alarak, 90’larda bélgede
yasanan catismalarin yaratugl biiyiik goc¢ dalgasina rastlayan top-
lumsal hareketliligin toplumsal sonuglart ¢ocuklarin hikayelerinde
karsima ¢ikiyordu. “Kente kag kisi geldiniz” sorusuna Ankarada 3-5
arast yanit alirken Elazig’da “15 hane” veya “biitiin kdy” gibi yanitlar
aldim. Bazilarinin “terér zamant™ anilar tazeydi. Orgiitiin kagirdigt
agabey, sabaha kars1 alevler yiikselen tarlalar ve evler, bir gecede to-
parlanip go¢ eden koyler cocuklarin hikayelerinde kaniksanmis bir
arka plani olusturmaktaydi. Cocuklar koydeki topraklarin biiyiik
kisminin bos durdugunu, eskiden ailece islediklerini, simdi herkesin
bir yere dagildigini, bu nedenle topraga bakacak kimsenin kalmadi-
gin1 anlatiyorlardi. Arada bir gidip kdyde tek kalan biiyiik hala, amca
veya dede gibi aile biiyiiklerinin isledigi kiigiik bir bahgeye yardim
ettiklerini ekliyorlardi. Cocuklar kdye doniip orada yasamak isterler
mi diye soruldugunda, net bir sekilde hayir diyorlardi. “Tohuma,
giibreye, ilaca para bulacaksin, bir de calisacak isci toplayacaksin,
adam kalmadi ki koyde”, “Kdyde para kazanamazsin ki, bir karnin
doyar”, “Kéyde cahil kalirsin, her giin ayni” gibi gerekgeleri bu ko-
nuda distiniilmiis, konusulmus oldugunu isaret eder nitelikteydi.
Koye donmeyecek olsalar da ¢ogu kdyiinden biiyiik bir 6zlemle s6z
ediyor, kendi kéyliisii olan birinden bahsederken “topragim” diye
hitap ediyordu.

[lgeden gb¢ eden ailelerin gocuklart da babalarinin galistigs iskolunun

*  Teror zamant: Cocuklarin bélgede silahli catismalarin yogun olarak yasandigi do-

nemi isaret etmek icin kullandiklari tabir.
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yok olmasinin veya kurumun ozellestirilip kapatilmasinin ardindan
kente geldiklerini anlatiyorlardi. Maden (Eti Ferrokrom) veya mer-
mer ocagy iscisi, yoreye dzgii yumurta topuk ayakkabi ustasi, terzi,
sulama kanali bekgisiyken issiz kalanlarin ¢ocuklari, yasamlarindaki
olaylarin gelisimini aktarirken, tanik olduklar: bu degisimi genelde
tevekkiille karsilamis gortintiyorlardi. Babasinin isini kaybetmesini
ve ardindan yasadiklarint anlatan 16 yagindaki bir delikanli hem uta-
niyor hem de agliyordu.

Aslinda ¢ocuklarin tamamina egemen olan bir hava vardy; agirbasly,
beyefendi halleri, bulunduklari yere diismekten 6tiirii kendilerinden
utanmalari ve sadece kendilerini suclamalari, Ankarada rastlamadi-
gim bir durumdu. Dogu Anadolu erkek kiiltiirinde 6nemli yer tu-
tan “gakgosluk”, “dadashk”, “delikanlilik” raconunun kalinulariyla
kargilasugimi Elazig'da elliye yakin ¢ocukla goriistitkten sonra an-
layabildim. Magrur ve terbiyeli tisluplari, nedamet getirmis tizgiin
halleri, bu cocuklarin, Ankara-Istanbul'da suca karismis cocuklarla
kargilagtirildiklarinda, su¢ diinyasinda daha az profesyonel kaldikla-

rini1 diisiindiiriiyordu.

Goriismeler oldukea uzun siirtiyordu. Sabah sekizde baglayip 18.30°a
kadar calismama ragmen, giinde iki gériisme ancak tamamlaniyor-
du; ¢linkii benim onlara y6nelttigim kadar ¢ocuklarin da bana so-
racak sorulari vardi. Yerytiziinde bu kadar farkli dilin neden var ol-
dugunu merak edip “ne olmus da onlar Ingiliz, biz Kiirt, siz Tiirk
olmugsunuz” diye soranlarin yani sira, “devlet sana para verir, git
Elazig’a Orhan’t bul soru sor?” diyen de vardi. Bunun para kargilig
yapilan bir ¢alisma olmadigini anladiklarinda, benim igin tziliip
vazgecmemi ve gidip para getirecek bir is yapmami oneriyorlard.
Bazilari bu durum karsisinda minnet duyarak, “ama sen yine de yaz

bu kitaby, belki bizim gibilere faydas: olur” diyordu.
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Cocuklarla ayni yemegi yiyor, onlarin ¢alistig1 cay ocagindan gaylari-
nt iciyordum. Bardagimi hi¢ bog birakmiyorlardi. “Bugiin ¢ok i¢tim,
icmeyeyim” deyince keyifleri kagiyordu, ben de kirmamak i¢in her
getirdikleri ¢ay1 iciyordum. Beni konuklari olarak goriiyorlar ve ik-
ramda bulunuyorlardi. Her ne sebeple olursa olsun, ikramlarin: geri
cevirmenin aramizdaki iliskiyi zedeleyebilecegini kestirebiliyordum.
Cokea ¢ay igmenin yani sira, hatirt sayilir miktarda boncuk isinden
yapilmis tespih, bileklik ve masallahlarim oldu. Akademik ¢alisma-
lara ve isbirligine son derece a¢ik olan miidiir ve ikinci miidiirlerin
sagladiklar1 imkanlar ve ozveriyle ¢alisan kurum personelinin yar-

dimlar1 sayesinde hafta sonlari da ¢alisarak miilakatlari tamamladim.

Cezaevinin ardindan Elazig Cocuk Islahevi'ndeki ¢ocuklarla miila-
kat yapmaya bagladim. Calisma devam ederken, cezaevlerinin adi
“kapali ceza infaz kurumu”, 1slahevlerinin adi da “gocuk egitimevi”
olarak degistirildi. Cocuk egitimevindeki ¢ocuklar davalar1 devam
ederken kapali infaz kurumunda kalmus, hitkiim verilip kesinlestik-
ten sonra egitimevine alinmuglardi. Cocuklar burada cezaevindeki
gibi kapali degillerdi. Genisce bir bahgenin ortasindaki egitimevi
sehrin icindeydi. Egitimevindeki ¢ocuklardan bazilar1 disarida okula
gidiyor veya calistyordu. Burada ¢ocuklar giinliik ihtiyaglarini kargi-
lamakta oldukea aktif gérev aliyorlar, yemekhanede yemek yapiyor,
kaloriferi yakiyor, temizlik yapiyorlar, aksamlart da kurumda verilen
cesitli meslek ve bilgi edindirme kurslarina katiliyorlardi. Giindiiz
disarida calisan ve okula giden ¢ocuklarla da aksam goriiserek ku-

rumda ¢aligmay1 tamamladim.

Egitimevindeki ¢ocuklar arasinda Elazig dogumlu yoktu. Diyarba-
kir, Siirt, Malatya, Mardin, Batman, Urfa, Tunceli ve Antep’in ilge
ve kdylerinde dogmuslar, kent merkezine veya Adana, Mersin gibi

kentlere go¢ etmislerdi. Gog ve issiz aileler konusunda, cezaevinde
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gordiigiime ¢ok yakin bir tabloyla karsilastum ve dogduklar: toprak-
lardan ayrilmalarina iliskin benzer hikéyeler dinledim. Cocuklarin
halleri, duruglari da cezaevindeki gozlediklerim gibiydi; tek fark, ¢co-
cuklarin egitimevindeki rahat tavirlartydi. Kurum iginde, bahcede
rahat dolasabiliyorlar, carsiya gidebiliyorlardi. Bu hareket serbestisi
tavirlarina yansiyordu. Kurumu ve kurum idarecilerinin kararlari-
nt elestiriyorlar, elestirilerini kurumda gérev yapan 6gretmenlere
yakinma seklinde iletebiliyorlardi. Cocuklarin en fazla yakindiklart
konu, ¢aligmak gibi gortintiyordu. Cezaevinde hicbir seyle ugrasma-
dan kapali kalmanin daha iyi oldugunu soyliiyorlar, birinden emir
veya talimat almak istemediklerini anlatiyorlardi. Egitimevinde de
cocuklar benimle yemeklerini, ¢aylarini paylasti, boncuk isi tespihler
armagan ettiler; yazdiklari siirleri, manileri verdiler. Hal4 yazdiklar
mektuplarla boncuk hediyeler ve siirler yolluyorlar ve kitap nasil gi-
diyor diye soruyorlar.

Elazig Egitimevi’ndeki ¢alismayr tamamladiktan hemen sonra, An-
kara Elmadag K Tipi Kapali Cocuk Cezaevi’'nde ¢aligmaya bagladim.
Ankaranin 41 km kuzeydogusundaki ilgesi Elmadag’in hemen di-
stnda bulunan cezaevi, sadece ¢ocuklarin bulundugu bir ceza infaz
kurumuydu. Kazada (ilgede) yapildigt icin K Tipi olan cezaevi 6nce
biiyiik mahk&im ve tutuklular i¢in yapilmis ve bir siire boyle hizmet
vermisti; uzun bir stireden beri de cocuk cezaevi olarak kullanilmak-
taydi. Doktor odasi olarak tanzim edilen, ama kuruma ait bir doktor
olmadigy i¢in sik kullanilmayan bir odada ¢ocuklarla yalniz goriis-

mem, cezaevi idaresi tarafindan sagland.

Cezaevine girmeden 6nce Ankarada yasayan ¢ocuk sayisi olduk¢a
fazlaydi. Ankara disinda dogmus, sonradan Ankara’ya gelmis co-
cuklar kadar, kendisi Akara dogumlu ancak ailesi Ankara diginda
dogmus ¢ocuk da vard. Ilgelerden ve kdylerden gelen gocuklar azd:.

70



HAPISHANELER VE AKADEMI

Ankarada suga karigmis gocuklarin ¢ogu ayni mahallelerden geliyor-
lar ve birbirlerini tantyorlardi. Birbirini tantyan ¢ocuklarin ayni tip
suglara karismis oldugunu tespit etmek zor olmadi. Genelde kolektif
islenen suglarda sug ortaklariyla birlikte cezaevine girmislerdi. Kar-
desi, amca veya day1 ¢ocugu da ayni cezaevinde olan ¢ocuklar var-
d1. Kendisinden yagsca biiyiik sug ortaginin Ulucanlar Cezaevi'nde
oldugunu séyleyen ¢ocuklar ¢oktu. Bu ¢ocuklar kendilerini tetikei
olarak goriiyor, isyeri kursunlama ve yaralama gibi olaylara karis-
tiklarini anlatiyorlardi. Bireysel islenen suglardan dolay: cezaevinde
bulunan ¢ocuklar da cezaevindeki kendi mahallesinden olan diger
cocuklart tanidigini soylityorlard:.

Cocuklarin ¢cogu daha 6nce tevkif edilmisti ve mahkemede bakilan
birden ¢ok dosyalari oldugunu anlatiyorlardi. Aralarinda, “af ¢ikarsa
cikarim yoksa bu kadar dosyayla zor” diyenler vardu. Ilk tevkifi olan
cocuklar genelde kavgada yaralama veya kazaen o6lime sebebiyet
verme gibi olaylara karigmiglardi. “Kapatilma”ya karst bu ¢ocuklarin
tavri, birden ¢ok tevkifi ve dosyasi olan ¢ocuklardan farkliydi. Her
durugmaya tahliye umuduyla ¢ikiyorlar, her an birakilma umuduyla
yastyorlardi. Beklentileri ger¢eklesmeyince gozlerden uzak bir yerde
agliyorlardi. Birden ¢ok dosyast ve tevkifi olan ¢ocuklar da elbet-
te cikmak istiyorlardi, ama digerleri kadar bunu dillendirmiyorlar,
belki de kendilerinde o hakki gérmiiyorlardi. Kapatilmay: kanik-
samis, buradaki hayata alismis bir halleri vardi. Kendi tabirleriyle
“pasa pasa yatiyorlardi”. Bu tabir onlara gore efendiligi bozmadan,
kaderlerinde ne yazilmigsa onu yasamak anlamina geliyordu. “Bi-
zim sonumuz ya kursun ya cezaevi” diyorlards, yaglarina pek uygun
olmayan bir tevekkiille. Ilk defa bir kurumda, ¢ikinca gidecek yeri
olmayan, ¢ikinca ne yapacagini bilmedigini séyleyen bu kadar ¢ok
saytda cocukla karsilastum. Cocuk yuvasindan yast doldugu icin ¢i-
karilan oldugu gibi, ailesi kabul etmeyecegi veya bakacak durumda
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olmadig i¢in gidecek yeri olmayan gocuklar da vardi. Onlar da tah-
liyelerine kalan giinleri sayiyorlardi, ama giderek biiyiiyen bir kor-
kuyla. “Burast sokakta kalmaktan iyi, karnimiz doyuyor, hem sicak”
diyordu bir ¢ocuk durumunu anlatmak i¢in. “Hig yollamasalar beni
buradan, ne giizel pislik yok, hap yok, tertemiz” diyordu bir digeri.

Gortismeler havanin agik oldugu giinler olduk¢a uzun siiriyordu.
Goriisme yaptugim oda ikinci kattayd: ve penceresinden cezaevi-
ni gevreleyen duvarin miisaade ettigi kadar karsi tepedeki evler ve
otoyol goriintiyordu. Ancak bu manzaranin gériilmesi i¢in havanin
sisli ve kapali olmamasi gerekiyordu. Aralik ayindaki goriismeler
sirasinda, havanin acik oldugu giinlerde, goriisme igin alt kattaki
koguslardan ¢ikarilan ¢ocuklar biraz daha kalip disariy1 seyredebil-
mek i¢in benden izin istiyorlardi. Bazen parmaklikli camin 6niin-
de durup yoldan gegen kamyonlardan, uzaktan goriinen evlerden
konusuyorduk. “Biraksalar buradan Ankara’'ya kadar yiiriisem,
adimlarimi saymadan” demisti bir ¢ocuk. Cay ocaginda ¢alisan, ilk
tevkifi ve dosyast olan ¢ocuk sabahlari bana ¢ay getirdiginde, “di-
sartda” havanin nasil oldugunu soruyordu. “Soguk, buz gibi” de-
digimde “ne giizel” diye karsilik veriyordu. Giintin sadece 8 saatini
parmakliklar ve kapali kapilar arkasinda gecirmenin ruh halimde
yaratugt stkintiyr tecriibe ettikten sonra, buradaki ¢ocuklarin ve
bir 6miir bu kurumlarda ¢alismis personelin psikolojik durumunu
tahayyiil bile edemiyorum. Gerek muidiir ve ikinci miidiirler gerek-
se personelle yaptigim uzun sohbetler, kapanmanin bana yasattg;
travmay1 hafifletiyor, onlarin yardimlariyla duruma alistyordum.
Cocuklarin hazirlanmasina kauldigi yemeklerden yiyip, getirdik-
leri caylar1 icerek ve yine bir¢ok boncuk isi hediye alarak buradaki
calismayr tamamlayip Kegioren Cocuk Egitimevi’ndeki goriigme-
lere bagladim.
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Kegioren Cocuk Egitimevi, i¢inde lojmanlarin, Adalet Bakanlig:
Ceza ve Tevkifevleri Personeli Yetistirme Merkezi'nin ve bir de er-
kek lisesinin bulundugu biiyiik bir bahg¢ede yer almaktaydi. Bi-
yuk agaclar, bakimli bir yesil alan ve siis bitkilerinin yetistirildigi
bir sera da bulunan giizel bir bahgeydi. Cocuklar lisede okuyan
ogrencilerin de gelip yemek yedigi yemekhanede calistyor, top
sahasinda oynuyor, kisacast miistemilat igerisinde serbest hareket
edebiliyorlardi. Zaten disarida okuyan ve ¢alisan ¢ocuklar hayli
fazlaydi. Parmakliklar ve agir demir kapilarin yoklugu ¢ocuklarin
tavirlarini etkiliyor, goriismelere rahat ve daha hafif bir hava hakim
oluyordu. Cocuklar hep bir seylerle ilgileniyor, hep mesgul oluyor-
lardi. Cagirdigim ¢ocugun bulunup ugrasugy isi birakip gelmesi
zaman aliyordu. Burada da ¢ocuklar giindelik igleri biiyiik 6l¢ii-
de kendileri goriiyordu. Temizlik, yemek, bulasik gibi islerde aktif
gorev aldiklar1 gibi, kurumda verilen meslek ve egitim kurslarina
da katiliyorlardi. Buradaki ¢ocuklar da Elazig Egitimevi'ndekiler
gibi calismaktan genelde pek memnun degillerdi; ama burada da
Elazig’daki gibi, meslek edindigi ve egitimine devam edebildigi i¢in
hayatindan memnun olan ¢ocuklar vardu.

Kirsaldan gelen ve kirsalda suga karismis ¢ocuklar, diger cezaevi
ve egitim evlerinde oldugu gibi, burada da vardi. Bunlar genelde
“tore cinayeti” diye adlandirilan suglara karigmislardi. Bu ¢ocuklar
kiiciik bir ¢evrede dogup biiylimisler ve ilk defa yagam alanlarini
terk edip buraya gelmislerdi. Calismay1 yadirgamayan, kurumun
kurallarindan sikdyet etmeyen ¢ocuklar genelde bu ¢ocuklardi. Ca-
ligtp ailelerine para gonderdiklerini gururla séyliiyorlardi. Istanbul,
[zmir gibi metropollerde de suga karigmis, birden ¢ok tevkifi olan
cocuklar kuruma elestiriler yoneltiyor, ¢alismaktan yakiniyorlardi.
Kurumda gorev yapan sosyal calismacinin ¢ocuklarla iyi iliskiler
kurdugu gozleniyordu. Cocuklarin bir ise yerlestirilmeleriyle veya
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okuldaki durumlariyla sosyal ¢alismacinin yakindan ilgilendigine
tantk oldum.

Kurumdaki bazi ¢ocuklarla daha 6nce poliste miilakat yapmistim.
“Yine mi kitap hazirliyon abla” diye giilerek igeri giriyorlardi. Onlar-
la gortismeyeli baglarindan gecenler hakkinda konusuyor, arkadasla-
11, aileleri hakkinda sohbet ediyorduk. Kurumdaki ¢ocuklar, psiko-
log ve sosyal calismacilarla konusmaya aligkindi. Kurumda ¢alisan
kadin personel sayisinin fazlaligt ve cocuklarla i¢ ice bulunmalarinin
cocuklar tizerindeki olumlu etkisi gozlenebiliyordu. Ayrica ¢ocukla-
rin ¢tkan yemegin kalitesinden sikdyet etmedigi tek kurumun burasi
oldugunu eklemeliyim. Kegioren Egitimevi’'ndeki miilakatlarin ta-
mamlanmasiyla saha uygulamasini da tamamlamis oldum.
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BIR SAHA ANLATISI:
“Kilidin Bir Tarafinda Biz,
Ardinda Huktmldler"

Dr. Yonca Giines Yiicel

Bu ¢alisma siirecinde benim hem akademik hem de dost¢a yanimda
duruglariyla Zafer Kirag’a ve Mustafa Eren’e ¢ok tesekkiir ederim,
oncelikle bunu séylemek isterim.

Bugiin bir saha anlatsi olarak bir doktor tezi sunumu yapmak istiyo-
rum. Ciinkii buradaki bir¢ok arkadas, tezin tiim siirecinden haber-
dardi. Sonucunu da bilmek gibi bir haklarinin oldugunu bildigim
icin daha akademik icerikli bir sunum yapma karari aldim. Doktora
tezimde, infaz ve koruma memurlugu mesleginin toplumsal alanda
nasil kurulduguyla ilgilendim. Bu agirlikli olarak infaz ve koruma
memurlarinin kendi mesleki deneyimleri tizerinden ele alinmasini

ongoriiyordu.

Arastrmami 2013-2014 yillari arasinda yirmi infaz ve koruma me-

muru ve bir cezaevi miidiirii ile gergeklestirdim. Yiiz yiize derinle-
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mesine miilakatlar yapum. Hepimiz Tirkiyerde yastyoruz ve malu-
mumuz ki, cezaevleri tizerine yazilmis romanlar, siirler, hikayeler,
anlaular, aragtirmalar, raporlar gibi cesitli alanlarda bir dizi kiilliyat
var. Az 6nce Mustafanin s6z etmis oldugu gibi ¢ok sayida iyi akade-
mik ¢aligmalar da var. Ancak bu ¢aligmalarin genelinde infaz ve ko-
ruma memurlarini agirlikli olarak tutuklu ve hiikiimliilerle ihtilafls
yani onlar1 kargisina alan bir iligki ile konumlandirildigini goriiyor-
dum. Genellersek infaz ve koruma memurlari biitiin anlatilarda ve
agirlikl olarak tutuklu ve hitkiimliilerle ihtilafli, cezaevi yonetimiyle
de mutabik, ittifak halindeydiler. Yani infaz ve koruma memurlari,
cezaevi yonetiminin bir parcasi ve cezaevi yonetiminin biitiin anla-
yisinin ve pratiginin uygulayicisi olarak hareket ediyorlar ve tutuklu

ve hiikiimliilerle de siirekli bir catisma halindeler.

Dolayistyla bu ¢alismanin 6nemi de infaz ve koruma memurlari-
nin, cezaevi yonetimiyle kayitsiz ve kosulsuz ittifak halinde olarak
yorumlanmasini sorunsallagtirmasidir. Temelde tutuklu ve hitkiim-
lilerle siirekli catisma halinde oldugu iddiast tasiyan caligmalarda
infaz ve koruma memurlari keskin bir hareketsizlikle ele alintyordu.
Sabitlenmis, ikili ¢catismaci bir alan icerisinde tarif ediliyorlardi. Fa-
kat onlar1 bu hareketsizlikten ¢ikardigimizda bambagka bir saha ile
karsilastim diyebilirim. Yani yiiz yiize ger¢eklestirdigim biitiin miila-
katlarda infaz koruma memurlari, bu dolayimli ilgiden yani tutuklu
ve hitkiimliilerle iligkilerinden veya cezaevinde yasanan herhangi bir
hak ihlallinin tarafi oldugu iliski bi¢ciminden ¢ikaruldiginda 6zgiir-
lestiklerini ve kapladiklari alanin genisledigini fark ettim.

Bu bir taraftan sunumda gokea s6z edecegim ¢alismanin kendi dilini
olusturdu. “Diyagram” ve “kaleydoskop” diye tarif ettigim kavram-
lar, aragtirmanin yontemini ve hikayesini de kurdu. Sahayz, infaz ve

koruma memurlarinin mesleki deneyimlerinden ve toplumsal ilis-
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kiler ve pratiklerinden birine ya da bazilarina dncelik veren, bunlari
herhangi bir sekilde hiyerarsik olarak konumlandiran bir ¢aligma
yapmadim.

Infaz ve koruma memurlariyla yapmis oldugum miilakatlar sonu-
cunda c¢ikan ana eksenler var. Kaleydoskopik diye tarif ettigim bir
taraftan siirekli degisen goriintiilerle kargilasgtim. Yani ayni infaz ve
koruma memuruyla bagka sorular ve bagka zamanlarda bir araya ge-
liglerimizde her defasinda degisen yorum, anlama ve kavrama bigim-
leri olacakty; dolayistyla mesleki deneyim ve iligkilenme pratiklerini
her defasinda aslinda farkli anlatiyorlardi. Hem birbirlerinden hem
de farkli zaman ve kosullar i¢cinde kendilerinin daha 6nce soylemis
olduklarindan. Bu yiizden de ¢ok esnek ve akiskan bir hareketlilik
vardi sahanin i¢inde. Kaleydoskop diye tarif ettigim sey iste budur
arkadaslar, yani bir tiir ¢igek diirbiinti. Saha, infaz ve koruma me-
murlarinin miilakat esnasindaki kogullarla birlikte déntisen ve degi-

sen nedensellikleri de iceren farkli deneyimlerini tarif ediyor.

Diyagramin ise bir taraftan odaginda infaz ve koruma memurlari
var. Infaz ve koruma memurlarinin aragtirmaciyla, sahayla iliskisi,
yonetimle, meslektaslariyla iligkileri, kargilagmalari, ytizlesmeleri,
rastlagmalari biitiin bu dinamiklerin kendisi ¢ok dairesel isliyor ve
birbirleri arasinda herhangi bir hiyerarsik bir siralama yok. Baglant
noktalari var sadece birbirlerine. Burada da tezin arastirma sahasi-
nin disaridan sinirlanamaz bir konumun oldugunu soyleyebilirim
ve bu ylizden de Bourdieu'nun gelistirdigi alan kavramindan farkl:.
Fakat tabii ki de Bourdieu’yla buradaki mesafem, farkim, onun-
la bagka baglamlarda yakinlasmami engellemedi. Ciinkii sahada
etkilesimli, diistintimsel bir siire¢ isliyordu ve bu etkilesimli halin
kendisi Bourdiewnun “sermaye ¢esitlerine” yakinlasmami sagladu.

Yani ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal sermaye cesitleriyle infaz ve
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koruma memurlarinin baglanti noktalarini kegfettim ve bu sermaye
gesitlerinin, infaz ve koruma memurlarinin deneyimlerinde kargi-
lagmalart ve etkilesimleri oldugunu gordiim. Ama bu deneyimle-
rin sermaye gesitleriyle iliskisi kategorik degildi. Ornegin bu sadece
ekonomik sermayeye karsilik gelir, bu sadece kiiltiirel sermayeye
kargilik gelir olarak tarif edilemeyecek diizeyde birbirleri icinde ge-
ciskenlikleri vardi.

Yine Bourdiewya yakin durdugum bir bagka kavramsallastirma ise
“Habitus.” Yatkinliklar ve egilimler. Bu kavramsal yaklagimi ozel-
likle infaz ve koruma memurlarinin meslegi deneyimleme siirecle-
rinde, toplumsal iliskilenme pratiklerinde gozlemledim. Peki, nasil
fark ettim? Habitus, hepimizin bildigi gibi hem bireyi sekillendiren
hem de bireyin eylemleri tarafindan kendisini sekillendirildigi bir
yatkinliklar biitiiniidiir. Dolayisiyla bir tiir de kargihiklilik durumu-
dur. Infaz ve koruma memurlart da buradan yola ¢ikarak, toplumsal
diizendeki yerlerini uygun hale getiren davranis kaliplari icerisinde
olmaya ¢alistyor ve buna iliskin duygulanimlari, duygusal egilimle-
ri var. Buradan besleniyorlar. Ama bu her noktasinda keskin, kesin

netlikler tagimiyor.

Tabii ki bir de total kurumlar ve hapishaneler denildiginde aklimiza
gelecek olan iki sosyal bilimciyle, Foucault ve Goffmamla tezimin
iliskisini belki sdylemem gerekecek. Tezin Foucault ile iliskisi, ne-
redeyse yok; onu soyleyebilirim. Yani hapishane, infaz ve koruma
memurlarinin s6z ettigi kadar var. Yoksa yok. Ciinkii biitiin yapmus
oldugumuz goriismelerde onlar ne kadar hapishaneden bahsediyor-
larsa tezde de o kadar var. Foucault ile boyle bir mesafemiz var. Ama
tabii ki de Foucault sadece bu degil, onun “disiplin” kavramsallagti-
rilmasina sahada ¢ok fazlasiyla tanik oldum, bu tartismaya tezimde

de yer verdim. Ciinkii disiplin, baglt bagina sadece iktidar tiretme
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pratigi degil, iyi terbiye etme araci olarak da goriildiigii icin infaz ve
koruma memurlari, disiplinin iyilestirici, faydali, verimli ve itaatkir

kilan taraflarin oldugunu gériiniir kiliyorlar.

Goffman’a gelirsek hapishaneler, total kurumlardan biri, en net 6r-
neklerinden bir tanesi; icerde tutulanlara karsi dogrudan miidahale-
ye izin verebilen, iceridekiler tizerine dogrudan tahakkiim olustur-
ma pratigini rahatlikla gorebilecegimiz alanlardan biri. Yine fiziksel
olarak da erisilemezligi, icine kapaliligi, yiiksek duvarlari, dikenli
telleriyle fiziksel engeli, gecirimsizligi var. Goffman’la yakinlagmami
saglayan sey ise, sosyal iligki deneyimlerindeki bariyerlerden bahse-
der Goffman, fiziksel olmayan bariyerlerden. Infaz ve koruma mes-
legine yonelik tiim bu sosyal bariyerlerin nasil bi¢imlendigi, nasil
cesitlendigini, giiclendigini, kirilganlastgini grebildim. (Bunlar1 da
orneklerle anlatacagim.) Ama Goffman bunu s6yle yapar, bu sosyal
bariyerlerden bahsederken de sinir tarif eder. Oysa ben sahanin si-
nirlarini fiziksel bir sinir olarak tarif etmeyecegim icin Goffman’la
ayristyor, sahanin kendi sinirlaring, takeiklerini ancak ve ancak 6znel
deneyim cesitliliginde goriiniir kiliyorum.

Peki, tiim bunlarla nasil tez yazildi? Siirekli esneklik, akiskanlik,
baglanti noktalari, kategorilestirememek yani bir tiir “sistemlestire-
memekten” bahsediyorum aslinda. Sahanin &yle ¢ikulara vardi ki
boliimlere ayiramamak yani icindekileri olusturamamak yoniinde
uzun aylar gecirdim. Olusturdugum “igindekiler” akisindan s6z
edersek, biitiin tezlerin zaten bir tarihsel arka planla baglama 6nce-
ligi vardir. Ben de ikinci kaynaklardan tarihsel iz siirdiim, bir tarih
tezi yazmamamin rahatligiyla. Tirkgelestirilmis arsiv kaynaklarin-
dan aradigim gardiyanlar vardi. Ve orada da diinden bugiine gibi
bir biitiinsellik arayigina stiritklenmedim. Yani iste 19. yiizyil 6n-

cesinde boyleydi, sonrasinda bu oldu gibi. Ciinkii bunu ¢ok iyi ya-
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panlar vardi. Mustafa Eren bunu yapmisti yani kendi i¢inde 6zgiin
bir désnemlendirme ve o dénemlendirmenin kendine 6zgii tarifi ile
bunun istesinden gelmisti. Bagka bir taraftan da zaten gardiyanlar
icin béyle bir biittinsellik ve bdyle bir akis soz konusu degildi. Orada
inanilmaz parcali ve daginiklardi. Yani 19. yiizyil oncesinde ve son-
rasinda da gardiyanlarin gorev tanimi, hapishanelerin tarihi ile esde-
ger ilerlemiyordu. 19. ylizyil oncesinde hapishane yokken tiim bu
tutma, basinda bekleme ile sorumlu asesbasi var, subagi var, imame-
vinde imamu var. Yani bir sekilde ceza gorecek olanin tutulmasina ya
da ¢6ldiiriilmesine kadar gegen siirede biri baginda bekliyor. Bunun
ad1 gardiyan olur, asesbast olur, kolcu hanim olur vs. vs. Dolayistyla
dogrudan hapishane kurumuyla baglayan bir gérev tanimi yok aslin-
da gardiyanin. Onlar gardiyan degildir diyerek de bir 6nerme getiri-
lebilir. Ancak hapishane yokken tomrugun basinda biri bekliyorsa o
oranin, o kosullarin gardiyanidir. O yiizden de pargali ve daginik bir
izlek var. Gardiyanlik mesleginin kurum tarihine sigmadigini fark
ettim daha dogrusu.

Tabii bir de mevzuat var. Bence hepimizin de infaz ve koruma me-
murlari veyahut tutuklu ve hitkiimlerle ilgili calisma yiiriiten biitiin
arastirmacilarin, biitiin aktivistlerin bagvuru odaklarindan bir tanesi
de mevzuat. Ciinkii mevzuat toplumsal iliskilere dair kuruluyor bir
taraftan da. Infaz ve koruma mesleginin toplumsal alandaki deneyi-
mini, bitiin etkilesimini ve iliskiselligini mevzuatlarda gorebiliyo-
ruz. Yani mevzuati, sdylem analizine tabi tuttugumuzda toplumsal
alanda kurulmus olan infaz ve koruma memuruna iliskin biitiin di-
namikleri gorebilme sansimiz var. Infaz ve koruma memurlarinin
mevzuattaki tanimi, toplumsal alandaki bu esnek iliskilerde mevzua-
tin nasil bir alan kapladigt sorusuyla yola ¢iktim. Mevzuattan pratige
gecisligi nasil kurduklarini bilmek i¢in mevzuat bir bagvuru odagt
olarak tezimde kullandim. Ve tabii mevzuat yazili, metinsel olarak
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kargimizda. Ama orada sabitlemezligi ¢cok agik. Ciinkii bunu prati-
gi aktaran infaz ve koruma memurlari, mevzuat neredeyse yeniden
kuracak hatta reddedecek ya da kimisinin de sadece bazi boyutla-
riyla benimsedigi farkli yaklasim bicimleri olduguna tanik oldum.
Yani goriismelerimde “biz mevzuata gore hareket ediyoruz, nerdey-
se biitiin mevzuaun kogullarini 6niimiize aliyoruz, bunun disinda
hareket edebilme sansimiz yok,” diyen infaz ve koruma memuru
oldugu kadar, mevzuatin kendi ¢aligma kogullarinin pratiginde hig-
bir boyutuyla onlar i¢in kilavuz olamayacag boyutta atl oldugunu
soyleyenler de vardi. Dolayisiyla mevzuat ve pratik gecisliliginin in-
faz ve koruma memurlarinin kendi deneyimlerinde ¢esitlendigini de
gorebilmis olduk.

Biraz bu béliimlerin birbirleriyle nasil baglantli olduklarint tizerin-
den devam edersek arkadaslar, infaz ve koruma memurlarinin yo-
netimle, meslektaslarla, tutuklu ve hiikiimliilerle kurulan iliskileri
tizerinden gidelim. Yani buradaki iliski bigimlerini anlama ¢abasi
biraz da mesleki deneyiminin nasil bir seyir izledigini de gormemizi
saglayacak. Dolayisiyla yine bunlar hi¢bir boyutuyla ikili eksenler
olarak ele alinmadi. Yani infaz ve koruma memurlarinin tutuklu ve
hitkiimliilerle, yonetimle iligkisini, meslektaglarla iliskisini diialist
bir yerden kurmadim. Higbirini bulunduklari, aldiklari pozisyon
iizerinden sabitlemedim. Ornegin infaz ve koruma memurlarinin
yonetimle iligkisini, yonetimle infaz ve koruma memurlarinin ilig-
kisini daha hareketli kilmaya ¢alisttm. Bunu nasil yapum? Soyle,
infaz ve koruma memurlarindan yonetimle olan ilikilerini tarif
etmelerini istedim. Yani yonetim nedir, yani yonetim dediklerinde
cezaevi yonetimi dediklerinde bunu nasil tanimlar veya mevcutta
yonetimle olan iligkilerini nasil tanimlarlar? Orada karsima iki sey
ciktr. Bir tanesi yonetim anlayisina yonelik elestirileriydi. Digeri de
yonetim pratigine yonelik elestirileriydi. Bunlarin birbirinden fark:
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nedir diyebilirsiniz? Pek tabii yonetim anlayist ve pratiginin birbirini
doguran, besleyen birbirinin saglayicisi, birbirinden ¢ok da farkli yo-
rumlanamayacak ortak hatlari vardi. Fakat miilakatlar esnasinda fark
ectim ki, infaz ve koruma memurlarinin yonetimle iligkilerinde, bu
alanda ¢ok fazla miicadele ve miizakere siiresi iglettiklerini gordiim.
Yani esasinda yonetim anlayisinin onlar tarafindan dogrudan pratige
aktarilmasi diye bir sey yoktu. Bunlari belki biraz agmak gerekirse
yonetim pratigine yonelik elestirilerini temellendirdikleri seylerden
bir tanesi olan “keyfi tutumlar,” bu siirecin nasil miicadele ve miiza-
kere igerdigini gosteriyordu. Yani cezaevi miidiiriintin mizacina gore
degisen yonetim anlayislarina tanik olduklarini soyliiyorlardi. On
bes yillik memur da ii¢ yillik, bes yillik, yedi yillik memur da buna
isaret ediyordu. Hemen hemen her biri cezaevini midiirtiniin miza-
cinun aslinda cezaevindeki ¢alisma kosullarini belirledigini aktartyor-
du. Ve bunu olumsuz bir elestiri olarak da sdyleyen vardi, bundan
cok faydalandigini soyleyenler de. Mesela iyi niyetli, sagduyulu, ba-
bacan cezaevi mudiirleri oldugunu soyleyenler oldugu gibi. Aslinda
hemen hemen hepimizin ¢alisma hayatinda tanik oldugumuz klasik
sey olan bu keyfilik, cezaevleri icin de gegerliydi. Kurumsalliktan
ya da profesyonellikten uzak bir cezaevi yonetim anlayisindan soz
ediyorlardi.

Ayni zamanda elestirilerinden bir digeri de yonetim kararlarina ka-
tlmalari yoniindeki engellerdi. Cezaevinde alinan kararlarda soz
haklarinin olmadiklarini soylityorlardi. Ve bu sadece “uygulayicisi”
olduklari, yani alinan kararin harekete geciricisi olduklari, hicbir
boyutuyla da karar alict bir mekanizmanin icinde yer almadiklari
yoniindeki tiim elestirileri kapsiyordu. Bu, infaz ve koruma memur-
larinin “inisiyatif kullanma” olarak da tarif edecegimiz bir bagka tu-
tum {zerine de diisinmemizi getirebilir. Onlarin, yonetimden ¢ok
daha bagimsiz, miistakil bir inisiyatif kullanma egilimi icerisinde ol-
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dugunu diisiiniiriiz ama temelde yapmis olduklari en belirgin elestiri
“hay1r biz hicbir boyutuyla inisiyatif kullanamiyoruz” yoniindedir.
Hatta bu durumun onlar1 biitiin ¢aligma pratikleri i¢in alinan karar-
larin sadece uygulayicisi kilan ve sorumluluk alamadiklar: bir diizle-
me ¢ektigini soylityorlard:.

Meslektaslarla iligkileriyle ilgili de kendilerinin bir kategorisi vardi,
sozlesmeli- kadrolu gibi bir ayrim vardi mesela ~hemen hemen bi-
tiin sozlesmeliler kadroya alindilar pek tabii—. Sozlesmeli olarak ali-
nan, sonra kadroya gegen infaz ve koruma memurlari da olmak tize-
re bu kategorik ayrigma tizerinde diistiniiyorlardi. Bu ayrimda takdir
edersiniz ki sozlesmeli infaz ve koruma memurunun sosyal giivence
problemi olabilecegi icin cezaevindeki kosullarinda daha kaygili bir
ruh haline sahip oldugunu soyliiyorlardi. Eski-yeni personel ayrimla-
r1 vardy, yani eski olani gardiyan, yeniyi de infaz ve koruma memuru
olarak tarif ediyorlardi. Bu tarif ve siniflama, tutuklu ve hiikiimliile-
re davranma bigimi ya da mesleki deneyimlerindeki birbirlerinden
farkli tutumlart tizerinden yorumlaniyordu. Bu ayrimlarin sabitlene-
mez bir gegislilikte birbirlerinin alanlarinda nasil hareket edebildik-
leri goriinebiliyordu. Kadin ya da erkek infaz ve koruma memuru
ayriminda da bu esnekligi daha agik fark edebiliyorduk. Eski, kadin
infaz ve koruma memuru, eski, erkek infaz ve koruma memurundan
farkls, yeni, erkek infaz ve koruma memuruna benzer yaklagimlar
icinde olabiliyordu. Yani bunlar birbirinin igerisine de girerek bir
dizi deneyim ¢esitliligi yaratiyorlard: konusmalarinda.

Meslektaglariyla sosyal yasam iligkilerinin neredeyse ¢ok az oldugu-
nu soyliiyorlardi. Ciinkii meslektaglarinin onlara cezaevini haurlat-
ugini, cezaevlerinin zaten hayatlarinda ¢ok ciddi anlamda yer kapla-
digini ve cezaevi disinda mesai saatleri diginda sosyallesmek ihtiyaci

duyduklarinda da bunu miimkiinse bagka sosyal cevrelerinden ar-

83



TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

kadaglariyla —yine gardiyan arkadaslari olabilir ama ¢ok giivendik-
leri olmak kosuluyla— aileleriyle ve daha yakin cevreden insanlarla
kargiliyorlard:.

Lojman hayat da burada ¢ok belirleyici bir dinamik olarak karsima
cikarilmugti. Ciinkii yeni, kampiis cezaevlerinde lojmanlar var. Infaz
ve koruma memurlari ekonomik anlamda sagladigi avantaj nedeniy-
le buray1 tercih edebiliyorlar. Ama ¢ok da mutlu degiller lojmanda.
Ciinkii disart giktiklarinda cezaevini gordiikleri bir hayatin aslinda
hi¢bir zaman evde olmama halinden soz ediyorlard:.

Derneklesme ve dayanigsma deneyimlerinden de belki biraz s6z aga-
bilirim. Hepimizin bildigi gibi zaten ¢ok 6rgiitsiiz bir donemden ge-
ciyoruz. Buradan hareketle infaz ve koruma memurlari icerisinde de
derneklesme ve dayanisma deneyimlerinin oldukg¢a zayif oldugunu
soyleyebiliriz. Goriisme gergeklestirdigim infaz ve koruma memur-
larinin hepsindeki izlenimim buydu. Ve onlarin her biri bunun ner-
deyse gereksiz oldugunu séyliiyorlardi. Ciinkii Bakanlik nezdinde
desteklenmeyen bir orgiitlenmenin Bakanlik nezdinde yapilmayan
degisikliklerin yani ozlitk haklar, sosyo-ekonomik haklar diizeyin-
de yapilmayan degisikligin herhangi bir orgiitliiliikle kazanilacagina
olan inanglar1 yoktu. O yiizden olabildigince bireysel ve kendi sosyal
giivencelerini stirdiirmeye yonelik tutumlar: vardi.

Infaz ve koruma memurlarinin tutuklu ve hiikiimliilerle iliskilerine
deginmek istiyorum. Infaz ve koruma memurlari tutuklu ve hiikiim-
lilerle iligkilerinde zamanla yani yillar gectikce gelistirdikleri, kanik-
sama, alisma diizeyinde bir deneyim siirecinden s6z ettiler. Tutuklu
ve hiikiimliilerle olan iligkilerinde zamanla sagduyu edindikleri bir
kaniksama icerisinde olduklarint séyliiyorlards. Ilk basta tutuklu ve
hitkiimliilerle olan iligkilerinde tereddiit yasadiklarini, kendilerini
nasil kabul ettireceklerini veya nasil bir iliski olacagina iliskin me-
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raklar1 oldugunu, hatta korkularindan bahsediyorlardi. Tutuklu ve
hitkiimliilerle iliskilerinde korkuyla baslayan, alismayla devam eden
ve sonrasinda neredeyse hi¢ yoklarmis gibi kaniksama egilimlerin-
den soz ediyorlar. Aslinda temelde miithis bir iletigimsizlige dogru
giden bir siire¢ var ve buna ihtiya¢ duyuyorlar, yani ruhsal agidan
daha saglikli olabilmek i¢in buna ihtiya¢ duyuyorlar. Bunu bir tiir de
profesyonellesme olarak da goriiyorlar. Tutuklu ve hitkkiimliilerle ilig-
kilerinde onlari iyilestirme siirecinden s6z ederler. Temelde bir “hiz-
met” pratigi olarak yorumlanan mesleklerinin goriildiigiinden ¢ok
daha baska etkilerinin olduguna dikkat ¢ekiyorlar. Cezaevindeki var-
liklarinin, bash bagina iyilestirici bir etkisinin oldugundan ve bunu
bizzat tutuklu ve hitkiimliilerden duyduklarini séylityorlar. Tutuklu
ve hitkiimliilerin kendileriyle konusmus olmalarinin onlar1 ¢ok daha
fazla rahatlatugini, cezaevi sosyologundan, psikologundan, tutuklu
ve hitkiimliilere daha iyi geldikleri vs. gibi. Tutuklu ve hitkiimliilerle
hem sinifsal hem de kiiltiirel yakinliklarindan da kaynakl: bir dizi

ortak noktalarinin olabildigine de isaret ediyorlar.

Tutuklu ve hiikiimliilerle kendilerinin gelistirmis oldugu taktik ve
motivasyonlardan soz ettiler. Bunlardan bir tanesi de “disiplin.” Di-
siplin esasinda infaz ve koruma memurlarinin kendilerini tutuklu ve
hiikiimliilerden korumanin bir bi¢imi olarak 6ne ¢ikan bir sey. Bu
mesafeli olmak da infaz ve koruma memurlarinin herhangi bir sekilde
su¢lanmalarinin 6niine gegen bir sey getiriyordu. Bir taraftan da disip-
linli ve mesafeli olmus olmalarinin dogrudan tutuklu ve hitkiimliiler
nazarinda saygty1 da getirdigini belirtiyorlardi. Tutuklu ve hitkiimliiler
nezdinde saygtya ihtiya¢ duyduklari, bunun mesleki motivasyon ve

tatmini i¢in oldukga gecerli bir duygu oldugunu soyleyebilirim.

Genel bir degerlendirme yaparsak, sunu gormiis oldum arkadaslar,

infaz ve koruma memurlarinin mesleklerine yonelik algimiz son de-
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rece toplumsal iligki ag1 icinde olusuyor, hepimiz o iliski aginin ice-
risindeyiz. Mesela mesleklerinin onlarin kendi 6zel yasamlarina nasil
yansidigi, gelecek planlarinda yer alip almadigt sorularina tam da bu
toplumsal iliski aginda kurulan anlamlandirmalarla cevap veriyorlar.
Ornek verirsek infaz ve koruma memuru olarak goreve basladig:-
n1 sdylediklerinde aldiklari tepkileri soylityorlar ki o da hi¢ birimizi
sasiremayacaktir eminim ama bunu burada da soylemek lazim. Ai-
lelerin kaygi ve korku duydugu, “bunun yerine baska bir sey yap,”
“bunu yapmana hic gerek yok,” “cezaevine gidip ¢alismana hig gerek
yok” yontinde goriis bildirdigini akeardilar. Bir bagka goriis de infaz
ve koruma memurlugunun sosyal giivence tagidig1 igin basli bagina

memuriyet oldugu i¢in katlanilabilir bulduklari yéniinde.

Calisma yasamlarinin, 6zel yasama yansimamast yoniinde gittikge
profesyonellesmesi, infaz ve koruma memurlarinin tutuklu ve hi-
kiimliilerle ve cezaeviyle iligkilerinde olabildigince iliskisiz bir alani
tarif ediyor. Onlar bunu “hi¢bir boyutuyla isimizi sosyal yasamimizi
karigurmiyoruz” seklinde tarif ediyorlar. Bu konuda da ¢ok basarili-
yiz yoniinde yorumlart da var. Isini ve 6zel yasamini birbirine kesin-
likle karistirmayanlar kadar karisturanlar olarak da kendilerini tarif
edenler var. Is ve 6zel yasami birbirinden keskin bir sekilde ayirma-
nin miimkiin olamayacagini sdyleyen infaz ve koruma memurlari,
“Gardiyan olup da 6zel yasamina bunun higbir boyutuyla etkisinin
olmayacag: iddiasini tastyanlar yalan séylerler,” seklinde agikliyor.
Mesleginin hayatinda nasil bir degisim yaratugini dogrudan kendi-
sinin fark ettigini sdyleyenler de var. Daha 6fkeli, daha tahammiilsiiz
oldugunu ya da daha tahammiillii, daha sagduyulu, daha anlayssh
oldugunu séyleyen de.

Gelecek planlarina iligkin de yani mesleklerine iligkin herhangi bir

gelecek umudu veya mesleklerindeki mutluluklarina dair de bir
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umutlarinin olmadigini sdyliiyorlardi. Mesleklerini bir kariyer stireci
icinde tarif edemiyorlardi. Herhangi bir kadro degisikligiyle, kurum
degisikligiyle ya da emeklilikle mesleklerinden ayrilmaya yénelik bir
egilimleri var. Bu kagis oykiisii yani infaz ve koruma memurlarinin
kendilerinden baslayarak yaratmis oldugu bask: ve diglanma pratik-
leri toplumsal alanda olusuyor demistik. Ciinkii toplum tarafinda
riigvetci, gaddar, iskenceci gibi bir dizi olumsuz izlenimin baskis
altinda olmaya devam ettiklerini soyliiyorlardi ve bu da mesleklerini
saklamaya ve gittik¢e de 6z saygilarini yitirmeye neden olan bir di-

namik tasidigini belirtiyorlar.

Mesleklerinin, polise ve askere kiyasla, yani bir dizi tiniformal: giice
kiyasla, itibarsizliklarinin devam ettiginden ve “tniformali” meslek-
lerin sempati diizleminden higbir pay alamadiklar1 gibi, benzersiz
bir dislanma yasadiklarindan s6z ediyorlar. Medya temsillerinin bu
bakis acisinin gelismesinde ¢ok etkili oldugunu belirtiyorlar. Medya-
nin, toplumsal kanaat olusturmada ¢ok birincil bir noktada oldugu-
nu sdylediler. Bunun infaz ve koruma memurlarina yonelik olumsuz
anlamlandirmay: ¢ok fazla tetikledigini ve giiclendirdigini, yeniden
tirettigini belirttiler.

Beni en etkileyen sey, yani bunu burada séyleyerek sunumumu ta-
mamliyorum arkadaglar. Toplumsal olarak cezaevlerinin kotii olma-
sini, aslinda toplumun istedigini soylediler. Bence bu ¢ok carpiciydi,
cok da provakatif, kiskirtici. Yani cezaevlerinin kétii olmasina top-
lum riza gosteriyor dediler. Tutuklu ve hitkiimliilerin ger¢ek anlam-
da zor kosullarda infaz siirelerini gegirmelerini toplum istiyor de-
diler. Yani toplum tarafindan tutuklu ve hiikiimliilerin cezaevinde
daha zor kosullarda, cezaevi digindaki giindelik yasamlardan daha
agir kosullarda cezaevinde yasamalarinin makul bulunmasini top-

lumun istedigini yinelediler. Ve bu ikircikli hali de infaz ve koruma
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memurlari olarak kendilerinin teshir etmek istediklerini ama bu-
nun mecrasinin, yerinin neresi oldugunu bir tiirlic bulamadiklarini
belirttiler. Daha da ileri giderek dediler ki, bir kotiilik yapilacaksa
bunu toplumun kendilerinden, onlardan bekledigini, hatta bagka
bi¢imiyle vicdani ve ahlaki olarak bunu yapmaya zorlandiklarindan
soz ettiler. Toplumun, bunlar olurken onlari izledigini, seyirci kal-
digini ifade ettiler. Bu bir taraftan da toplumsal alandaki iliskilerin
gerilimini de ortaya koymaktadir.

Son olarak bu ¢alismayla infaz ve koruma memurlari toplumsal
alanda trettikleri iligkilerin sadece bir tarafinda yer almiyorlar ya
da iste bu toplumsal alandaki biitiin olumsuz izlenimin kanaatle-
riyle pekisen bir alanda durmuyorlar. Bu bir yoniiyle de hepimizin
tim mesleki deneyimlerde ya da o deneyimle birlikteki toplumsal
iliskilenme pratiklerinde gérdiigiimiiz bir sey. Bu anlamda infaz ve
koruma memurlarini bir tanimlama icinde hareketsizlestirmek on-
lart herhangi bir kategori igerisine sokmanin miimkiin olamadigini
soyleyebiliriz. Cok ciddi bir dinamizm, esneklige sahip olmalariyla
mesleki deneyimlerinden daha ¢ok kendilerini anlatmaya, 6zgiil bir
anlamlandirma igerisinde mesleklerini konusmaya daha ¢ok ihtiyag-
lar1 var. Aslinda o giine kadar ya da bugiine kadar ya da kendi yasam
pratikleri icerisinde ¢ok fazla kendilerine sormadiklari soruyu benim
onlara sordugumu ve bunun da kendilerini diisiinme firsat yarat-
ugini ve bagka bir anlamlandirma siireci igerisine girdiklerini ifade
ettiler. Bunun benim icin de gegerli oldugunu séyleyebilirim.
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YARGI VE YARGICLARDAKI CEZA VE
HAPISHANE ALGISI

Faruk Ozsu’

Herkese merhaba. Nazik davetleri i¢in Tuirkiye Hapishane Calismala-
11 Merkezi’ne ¢ok tegekkiir ederim. Konumuz mahpusluk olduguna
gore, o mahpusluk haline karar veren ve sonrasinda da infaz siireci
icinde var olmaya devam eden yargi {izerine de konusmamiz gerekti-
gini diistindtigiim i¢in “yargi ve yargiclardaki hapis ve ceza algist tize-

rine” bagliklt bir sunum hazirladim. Umarim faydali olurum...

Tirkiyede yargt tartismalari maalesef son derece eksik ve yetersiz-
dir. Oysa bugiin tartisugimiz cezaevleri, mahpusluk, insan haklar
ihlalleri gibi sorunlari, bunlarin bir parcasi olan yargiy: tartismadan
anlamamiza imkan olmadig: gibi, saglikli bir ¢6ziim gelistirmemiz

de miimkiin olmaz. O halde buradan devam edelim izninizle.

* Hakim
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Tirkiye'de yarginin dahil oldugu tiim bu tartigmalarda, yarginin ola-
gan akilla hareket ettigi, mevzuata gore islem yapugi ve karar aldi-
g1, baska deyisle yapilmast gerekeni yapugi ve sorunun mevzuattan
yahut siyasi iktidardan kaynakli oldugu gibi bir yanilsamayla yak-
lagilmakta ve yarginin bizatihi kendisi ve tasarruflari tartisma disi
birakilmaktadir. Bu durum, az 6nce de soyledigim gibi, olan bitenin
kavranmasini engelledigi gibi, misal bugiin tartsilan cezaevleri ve
insan haklari sorunlarinin bihakkin kavranmasini ve ¢6ziim arayisla-
rin1 ne yazik ki bastan eksik birakmaktadir.

Diger yandan meselenin sadece dogrudan iktidar alanini etkileyen
biiyiik davalarla sinirli oldugunun sanilmasi da bir bagka biiyiik ha-
tadir. Dogrudur, yargt iktidarin dahil oldugu bir davada kolayca hu-
kuk digina ¢ikmaktadir. Ancak sorunun bununla sinirli oldugu da
sanilmamalidir. Zira yargi, az sonra sebeplerini anlatacagim gibi, en
basit bir bosanma davasinda bile “vasat” disina ¢ikmaz, ¢tkamaz. Bu
durumun farkinda olursak, yarginin dahil oldugu bir sorunla nasil
miicadele etmemiz ya da nasil yaklasmamiz gerektigi konusunda da

bir 6n hazirligimiz olmus olur.

O halde sunu bastan séyleyelim: Birincisi, hukuk dedigimiz sey,
asil olarak yasa, yani mevzuat degil, yargicin kararidir. Dolayistyla
da 6nem vermemiz gereken yasa ve mevzuattan daha 6nce yargi ve
yargicin sosyo-psikolojik, kiiltiirel, siyasal, ideolojik, dinsel vs. ya-
pist, kisaca kimligidir. Ikincisi, yargt bir kutsallik alani degil, etten
kemikten insanlarca yiiriitiilen sekiiler/diinyevi bir islev alanidir. O
nedenle de artik yargi meselesine ve yarginin tasarruflarina, 6nlene-
mez bir doga olayina yaklagir gibi ya da kutsal bir alana girmis gibi
degil, —misal— Silifke [lge Tarim Miidiirliigiiniin bir islemine ya da
herhangi bir beyaz esya servisine yaklasugimiz sekiiler kriterler esli-

ginde ve benzer siiphecilikle yaklasmak gerektigini unutmayalim...
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Yargiyr anlamak istiyorsak da dikkat kesilmemiz gereken yer —bi-
raz 6nce de soyledigim gibi— iktidar alanina dahil biiyiik davalar,
yahut siyasi-ideolojik tinili davalardan 6nce yarginin rutini, yani
giindelik islerdeki tutum ve yaklasimi olmalidir. Zira yarg: siyasal
alandaki tiim tasarruflarinda —elbette ki sirtini toplumsal ve/veya
siyasal iktidara yaslayarak— tutum ve karari ne kadar hukuk dis1
olursa olsun, megruiyet bulmakta zorlanmaz. Malum, iktidarla
uyum, herkesi oldugu gibi, yargiy: zaten belirli bir mesruiyete pe-
sinen tasir. Yargty: asil siyasi-ideolojik rengi olmayan is ve eylem-
lerinde anlayabiliriz. Orada cir¢iplak ve maskesiz yakalanir ¢iinki.
Gordugiiniiz tam anlamiyla yarginin karakeeristigidir. Tartisma-
miz agisindan da gormemiz gereken iste bu karakteristik yapidir
bence. Ezciimle, yargiyla ilgili anlama ve eylem ¢abalarimizda ru-
tini 6ne almali, dikkatimizi yargi ve yargicin kimlik ve yapisina
yoneltmeliyiz.

[lk olarak kurumsal yapiya bakalim: Tiirkiye'de yargi devletin bekas
ve devamliligr anlayisindan hareketle biirokratik bir mekanizma ola-
rak inga edilmis ve tarihsel gelenek ve isleyis itibariyle de kurumsal
degil cemaatik bir ¢aligma bicimine sahip olmustur. Turkiye yargi-
sinin ¢abast hicbir zaman hak ve adalet {izerine olmamistir. Aksine
yargt alani devlet igindeki hiziplerin kendi kisisel ve grupsal ¢ikarla-
rin1 bilytitmeye ¢alistigs bir faaliyet alani olagelmistir.

Gelelim yarginin kurumsal igleyisine ve sosyo-kiiltiirel yapisina... Bu
alan da son derece bakir bir alandir.

Tirkiye'de yargty1 besleyen ana damar tagradir. Sosyal statiisti yiik-
sek, tst sinif ailelerin ¢ocuklarinin tercih ettigi bir meslek degildir
hakimlik-savcilik meslegi. Tagranin fakir ve zeki ¢ocuklart hukuk
fakiiltesine giderler ve yillarca polis ve jandarma korkusuyla ya-
samis, iktidara a¢ ailelerinin telkiniyle hakim-savcilik hedefine
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yonlenirler. Universitede de gogunlukla kendisiyle benzer gevreden
gelen genglerle cemaat halinde yasarlar. Hemen hemen tamaminin
bir kiz ya da erkek arkadast olmamuistir, tek bir kez sinemaya dahi
gitmemiglerdir. Ders kitaplar: disinda bir kitap okuyana neredeyse
rastlanmaz. Elleri ekmek tutar tutmaz da anne babalarinin bul-
dugu miinasip bir esle evlenirler. 20’li yaslarda hikim-savci olur-
lar. Sosyallesmeleri tamamen devletin ve biirokrasinin sahteliklerle
ortilmiis, korku, endise, ¢cikar ve beklentilerle bezeli diinyasinda
gergeklesir. Koksiiz, kimliksiz ve vatansizdirlar. Bir tiir modern
devsirmedirler. Artuk devletinden, daha dogrusu o anda devlet ka-
bul ettigi iktidar giicinden bagka siginacag bir sagakaltr yoktur
onlara. Devleti ile var olacagi ve onunla birlikte yok olacag: hissi-
yati i¢inde yasarlar. Dinsel, kiiltiirel, siyasal vasattan kopamama-
sinin en 6nemli nedenlerinden biri de budur. Universitede icinde
yasadiklari cemaat yapisinin bir benzerini, ama bu defa ¢ok daha
sert, kati, acimasiz ve kagist olmayan bir cemaati bulurlar karsila-
rinda, yargic olduklari andan itibaren. Ciinkii son derece dar, sinir-
li kisilerden olusan, herkesin herkesi tanidigi, yargi vasatinin digina
diigsenin herhangi bir sekilde birakin kariyer yapmayi, lojmanda,
serviste, yemekhanede bile dislandig1 bir cemaattir yarg.

Bu cemaat yapist dylesine giiclii ve baglayicidir ki, digarida kaldiginiz
anda nefes almaniza bile imkan olmaz. Yarg: iktidar: yerel adliyeler-
den merkeze dylesine giiglii bir agla 6rillmistiir ki, hikim-savcilari
Orwellyen bir diinyaya hapsetmistir adeta. Sanilanin aksine tiim me-
muriyetler i¢inde en giivencesiz meslek gurubudur hikim ve savcilar.
Kariyer, tayin, terfi ve disiplin iglemleri merkezin parmak siklatmasi-
na baglidir. Merkez, “ol!” dediginde olurlar, “61!” dediginde oliirler.
Etkili bir idari ve yargisal yol da yoktur, idarenin is ve eylemlerine
karst. Yargicin bagvuracag idari ve yargisal bir yol ya da kurum olsa
bile onlar1 da atayanin ayni yargt iktidar1 oldugunu haurladiginizda
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yargicin caresizligi daha kolay anlagilir saniyorum. O halde soralim:
Tayin, terfi, yetki, disiplin vs. ile ilgili tiim kararlarin herhangi bir
idari-yargisal denetimi olmayan yiiksek yarg: kurullari yani bugiin
icin HSYK tarafindan alinan bir yargicin 6zgiir ve endise etmeden
bir karar vermesine imkan var mudir sizce? Bugiin olaganiistii hal
sartlart icinde yapilan ihraglar ve tutuklamalar, hakim-savcilarin zi-
hin diinyalarinda “olagan zamanlarda” da mevcut olan endiselerin
gercege dontismils halidir aslinda. Ki yasananlar bu endiselerin ne
kadar da hakli oldugunu gostermistir...

Toparliyorum: Yargi ve yargiclar, sosyo-kiiltiirel yapisindan kaynakli
nedenler ve hayatta kalma endisesi, ¢ikar beklentisi, tektipgi-baskict
cemaatik mesleki yasam tarzi vs. nedeniyle sosyal, kiiltiirel ve siyasal
vasata hapsolmus durumdadir. Bayrag: gordiigii anda kosan sig ve
distinsel kemalattan yoksun fetih¢i sokak milliyetciligi, lingci bir
hukuk ve yargi anlayisi, ahlaki ve entelektiiel derinlikten yoksun ide-
olojik-kiiltiirel donanim, anti-entelektiiellik, ayni anda hem toplum
hem de birey diismanlig1, ahlakeilik ve ortalamacilik iste bu yapidan
tiremekte, yayginlasmakta ve tiim bir yargt alanini kapsayan bir vasat
olusturmaktadir.

Stiphesiz amacim hakim ve savcilari kotiilemek ve tiim sorumlulugu
onlara yiiklemek degil. Tiim sugu ve sorumlulugu hikim-savcilara
atmak dogru olmadig gibi biiyiik bir acimasizliktir da. Zira esasen
yargiclar, bu vahsi ve hukuksuz yapinin oncelikle magdurudurlar.
Ama daha acist bu yapiy1 besleyen ve yeniden iireten de bizatihi yar-
gt mensuplarinin kendileridir ne yazik ki. Bunu eklemeden ge¢mek

olmaz.

Son olarak sdyle bir 6zet ciimleyle bitirmek istiyorum sézlerimi: Yar-
ginin dogrudan ve dolayli olarak i¢cinde oldugu, ister iktidar alanina
dahil olan is ve eylemlerde, ister giindelik rutine dahil olan en sira-
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dan meselelerde, mutlaka ama mutlaka yarg: tizerine de diisiinme-
miz gerekiyor. Bir siyasi, sosyal ve hukuki durum ve ¢6ztimii tizerine
kafa yorarken, o durumu yaratan ya da olusmasinda dyle ya da boyle
katkisi olan failler tizerine diisinmemek olmaz. Ancak bu sekilde
gercekten anlayabilir ve ancak anlarsak ona uygun taktik ve strateji
gelistirebiliriz...

Dinlediginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Selam ve sevgilerimi sunarim...
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CEZAEVINDE PSIKOLOG OLMAK

Uz. Psk. Ozgiin Ergin

[zmirden geliyorum, 2007 yilinda baslayan cezaevi psikologu olma
stirecim var. Bu siireci biraz anlatmaya calisacagim. Bu gormiis ol-
dugunuz Bayrampasa cezaevinin giris kismi, 2007 yilinda ben bu
kurumun kapisindan giris yaptum. Cezaevine girdigim ilk giin beni
miisahede denilen kisma gotiirdiiler, herhangi bir demir kapinin
olmadigi, demir parmakliklarin oldugu ve tas bir blok tizerine ve
bir mahkiimun ayrica cezaevinde verilmis bir disiplin cezasini ¢ek-
tigi yerdi ve ¢oplitk alaninin hemen yaniydi. Derin bir nefes aldim
ve kendime “ben bugiinii atlatirsam devami gelir ama bakalim bu
ilk giin nasil gececek” dedim. Bu ilk giin gegti, sonrasinda bir 8 yil
daha gegti. Oncesine dair birkag sey soylemek gerekirse psikolog
olmak bir serefti ancak benim igin cezaevinde psikolog olmak 6zel
bir serefti. Psikoloji okudugum siire boyunca hep cezaevine dair
caligmalar ve arastirmalar yapum ve iyi bir KPSS puaniyla, cogu
insanin dalga ge¢mesine ragmen cezaevini se¢tim ve o alanda yiik-
sek lisansa da bagladim, Istanbul’a geldim ama ilk giinden bir sok

yasamistim.
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Bayrampasa cezaevi bana ¢ok sey ogretti, 1 yil gérev yapum. Ha-
yatimda ilk defa ti¢ katli ama dort yatakli ranzanin olabildigini
gordiim. Tabii 1950’lerde yapilmis bir ceza infaz kurumuydu, do-
layisiyla ¢ok fazla bir sey beklemek gercekei olmaz. Calisugim bir
yil boyunca hep Silivri’nin yapildig1 sdylendi. Son derece modern,
teknolojik oldugu, goz okutarak girdiginiz, koguslarin son derece
litkks oldugu yerler. Biz de psikologlar olarak en azindan bir gériisme
odamiz olacakur diye diisiinerek umut besledik. Tahmin edebilece-
giniz gibi ¢ok kalabalik bir ortam oldugu icin, yapabileceginiz sey-
ler oldukea sinirlidir. Ceza infaz kurumunda sizden beklenen temel
sey, mahk@imlar intihar etmesin ve kendine zarar vermesin. Geriye
kalan noktalar, kitapta tanimlanan seyler ve oldugu kadariyla ol-
sun yeter. Tabii boyle bir kurumda, genel ortalamada 500 kisiye
bir psikolog, bir sosyal hizmet uzmani, zaman zaman 1200 kisiye
bir psikolog, sosyal hizmet uzmani distiyor cezaevlerinde. Bunu
yapabilmeniz de olduk¢a zor ama biz Silivri’ye dair umutlarimizi
beslemeye devam ettik.

Silivri’ye geldik, psikologlar icin yapilmis bir goriisme odasi vardi ve
bu bizim i¢in ¢ok temel bir seydi, ¢iinkii Bayrampagsada bir goriisme
odamiz yoktu. Bir psikologun en temel ihtiyaci olan sey, bir goriis-
me odasidir. Bu sevingle gittik ama projeyi cizenler, dis hekimleri
icin bir oda yapmadiklarindan dolay1, odamiz onlara verildi. Bizden
stirekli grup caligmast yapmamiz isteniyor fakat grup calisma odasi
dizayn edilmemis. Boyle bir hayal kirikliklart siireci basladi. Cali-
sanlarin da zihniyeti olumlusuyla, olumsuzuyla pek degismedigin-
den, fiziki yapinin degismesi ¢ok da bir seyi degistirmedi. Ne yapuik,
ettik, iyi bir kurum miidiiriiyle kendimize bir oda olusturduk. Bu
bizim i¢in 2008-2009 yillarinda biiyiik bir nimetti. Calistigim ceza-
evinde 18-21 yas grubu vardi, ayni zamanda Ergenekon davasindan,
Balyoz davasindan dolay1 tutuklananlar vardi, ayni zamanda adli

98



HAPISHANELER VE KAMU

suclular vardi, zaman zaman mahkiim mevcudu 1200’e yaklagtyor-
du ve ¢ogunlukla tek ¢alistim. Bir gdriisme odasinda, mahkamlarin

sorunlarint dinlemeye calistim.

Tabii sonra cezaevleri degisti, bunlar T tipinden, kadin cezaevinden
ornekler. Bunlar reklam olsun amaciyla yapilmis, yani bir psikolog
goriisme odasi nasil olmali, amaci nedir, kisiyi nereye sevk eder, sa-
dece goriisme yapilan odalar bunlar ve kurum midiirlerinin, uz-
manlarin goriisiinii almadan veya Adalet Bakanlig: ile herhangi bir
calisma gerceklestirmeden kendi inisiyatifleriyle yapuklari yerler bu
odalar. Halihazirda kullanilmakta olan 6rnekler ayni zamanda. Bu
sekilde ¢aligmaya devam ettim, Bayrampasa, Silivri, sonra tayin is-
tedim ve Izmir'e geldim kadin cezaevinde ¢alismaya basladim fakat
bir giin dediler ki, gelisim kisa bir siire olmasina ragmen seni ¢ocuk
cezaevine tayin ediyoruz. Yaklagik 7 yillik bir calisma ge¢misim var-
di. Ayni zamanda program gelistirici, egitici sifatlariyla bircok calis-
mada infaz koruma memurlarina, uzman arkadaglara egitim veren
bir seviyeye gelmistim. [zmir ¢ocuk cezaevinde biraz problem var, o

nedenle sen orada biraz ¢alis dediler.

Cocuk cezaevine gittigimde 7 yil boyunca karsilasmadigim bir tab-
loyla kargilagtim ve bazi geyler tersti. Bayrampasa cezaevi 1950’lerde
yapilmist ama miidiir bey zaman zaman gelip bazi konularda be-
nim gorislerimi soruyordu. Silivri agildig1 zaman, yeni bir baglangi¢
olmasi itibariyle kurullart topluyorduk. Cezaevinde bir kimse i¢in
idare kurulu, disiplin kurulu gibi kurullar var. Bu kurullarda uzman-
lar da soz sahibiler. Bazi arkadaslar buna tepki gosteriyorlar zaman
zaman, bir disiplin kurulunda neden bir psikolog var ve neden imza
attyor diye ama psikologun olmadig: bir disiplin kurulunun sonug-
larinin ¢ok daha vahim olacagini diisiindiigiimiiz i¢in ¢ogu zaman

cezalarin daha uygun verilmesi adina orada bulunmayi énemli bu-
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luyorum agikgast. Boyle bir siirecten, i¢inde kurulun toplanmadigy,
kararlarin tek bagina kurum miidiirii tarafindan alindig1 ve mevzua-
ta uygun olmayan seylerin yapildig bir kurumla kargilastim. Bu ku-
ruma, problemli ve 6zellikle seni oraya aliyoruz, senin deneyimin var
dedikleri i¢inde biraz tepkiyle karsiladim. Diger uzman arkadaslarla
konustum ve onlarda bu konuda, bugiine dek bir sey yapamadikla-
rint sdylediler.

Egitim calismalari nedeniyle zaman zaman bakanlik tarafindan go-
revlendirildigim i¢in ilgililerle goriigme ihtiyact hissettim ve yasa-
diklarimizi, yapilanlari ve yapilmayanlar: yetkililere ilettim, onlarda
ilgileneceklerini soylediler fakat birka¢ ay sonra benim tayinim ¢tk
ve kampiis i¢indeki baska bir infaz kurumuna alindim. Aradan ge-
cen birkag aylik siireden sonra sag olsun, Ismail Saymaz “gocuklar
tecaviize ugruyor” basligiyla haber yapu ve benim genel mudirlik-
te dile getirdigim, yetkililerle konustugum, yazili evrak 6rneklerini
de gosterdigim seyler medyada yer aldi. 1k giinden itibaren bunlari
dile getirdigim icin de iddialar bagladi. Bu gormiis oldugunuzda bir
sonraki giin Milliyet Gazetesi’nde ¢ikan haber, “kurum mudiirii go-
revden uzaklasurildigt igin, similasyonu basina sizdirdigr 6grenildi”
diye. Heniiz bir sorusturma agilmadan béyle bir siiregle karsilagtim.
O zaman goérevden uzaklagtirilmamistim, sadece bagka bir kuruma

gonderilmistim ama sorunlarda herhangi bir degisim olmad.

Sonraki siirecte ise, sorusturma acildi, ifadeler verildi ve benim dile
getirdigim, benimle birlikte diger uzman arkadaglarin dile getirdi-
gi biitiin problemlerin ve Ismail Saymaz’in haberindeki biitiin alt
basliklarin dogru oldugu ortaya ¢ikti. Kurum midirti, midir yar-
dimaist statiisiine distirtiliip, baska bir kuruma gonderildi. Aradan
gecen birkag ay sonrasinda ben 6grendim ki “psikolog miidiirii yedi”

gibi bir soylem olusmus ve bu nedenle devlet baba iki tarafi da den-
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geleyebilmek adina beni de Siirt agik cezaevine stirdii. O anki ha-
lim ve maddi durumum Siirt'e gitmeye uygun degildi ve istemeye
istemeye 8 yillik riiyaya istifa ederek son vermek zorunda kaldim
ama gonliim hala cezaevinde, onu da bilmenizi isterim. Sorustur-
ma sonucunda soyle bir ifade vardi, 8 yillik bir devlet memurunun
gizli belgeleri, devlete ait, cezaevinde olan bitene ait belgeleri niye
medyaya verecegi ve bundan nasil bir amacinin ger¢eklesmis olacag,
ne gibi bir beklentisinin olacagina dair bir agiklama alamadim ben

yetkililerden ve bu siiregte istifa ettim.

Neler gordiin, neler yasadin, bu siiregte aktarmak istediklerin ne-
lerdir derseniz, bir alint1 yapmak istiyorum: “Toptasi’'ndaki izdiha-
mi1 6nlemek tizere baglatlan uygulamanin geldigi noktada artik akil
hastalar1 Toptas’'na gitmeden evvel Sultanahmetteki hapishanenin
bir kisminda birka¢ giin tutulur, akil hastasi olduklari anlagilinca
Toptasi’'na nakledilirler. Buraya miisahedehane adi verilir, burada
Toptast'na gidebilmek icin sira bekleyerek aylarca yatan akil hasta-
lart bulunur. Hastalar Toptagi Bimarhanesi’ne miisahede raporuyla
kabul edilir. Sorunlarin ¢éztimiiyle ilgili devletin o giinlerde pek de
yaratict oldugu sdylenemez. Hastalar, suglularla ayni ¢at alunda ya-
samaya, ayni kaderi paylasmaya belki de ilk kez o zaman baglamislar,
tistelik deli olmanin da bir tiir sug sayildigi bu dénemde bu iki gru-
bu birbirinden ayirt etmek pek de kolay olmasa gerek” diyor, tarih
1890’lar. Delinin dayaksiz uslanmayacagi kanaati, bashekiminden,
gardiyanina kadar yerlesmisti, hatta ubbiye de baslayan akil hastalik-
lart dersinden sonra Mecnun’un da bir hasta oldugu, sefkatle tedavisi

icap ettigi yaklagimi mevcut.

Yaklagitk 100 yildan fazla bir siire sonra ne degisti diye sorarsaniz,
aslinda ¢ok fazla bir sey degismedi, bakis agilarimiz hala asag: yu-

kar1 ayni. Sadece ceza infaz kurumlarinin fiziksel 6zellikleri degisti.
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Su an daha 6zenli, planli olabilir ancak ayni 6l¢tide rahatsiz edici
diyebiliriz.

Peki ne yapar ceza infaz kurumu psikologu? Bir olmasi gereken var,
bir de olmasi gereken var. Olmasi gereken elbette, cezaevlerinin ol-
madigi bir toplum ama bunu tartismak, konusmak da gerekiyor.
Clinkii cezaevleri var ve uzun bir siire daha olmaya da devam edecek
gibi gortintiyor. Gordiiklerimle de birlestirerek ifade etmek istiyo-
rum, birincisi ¢aligan se¢imi konusunda bir liyakat s6z konusu. Ceza
infaz kurumunda personel olabilmek i¢in belli sartlar var. En basta
infaz koruma memuru olabilmek i¢in bir boy tanimlamasi yapilmis-
tr. Bu tanimlamaya gore erkekler 1.70°'den uzun olmali ancak ben
1.50 infaz koruma memuru gérdiim. Bunu sordum, “iyi bir arka-
dastir, mertebesi yiiksektir” dediler. Tabii o zamanlar bu mertebe ta-
nimlamastyla neyin kastedildigini anlamiyordum, son giinlerde 6g-
rendik ama eger siz adaleti saglayacaginizi soylediginiz bir kurumda,
rehabilite etmek adina birilerini koydugunuz bir kurumda, kendi
koydugunuz kurallara uymuyorsaniz, o sistemden adalet beklemek
¢ok miimkiin degil.

Bir diger nokta, ¢alisan segilirken 6zellikle infaz koruma memuru,
savcilar miilakat yapiyorlar. Bazen medyaya da yansidi, saver nere-
liyse, ne yazik ki infaz koruma memurlar1 da orali oluyorlar genel
itibariyle. Biz diyoruz ki, tamam orali olsun ama koydugunuz su
kosullart saglasin, ama ne yazik ki s6z konusu olmuyor. Bir digeri,
gelisimi ve degisimi desteklemeyen bir ¢alisma ortami var ceza infaz
kurumlarinda. 18 yasini bitirmis bir lise mezunu, infaz koruma me-
muru olabiliyor. Emeklilik yast 65. Bu demektir ki, emekli olabil-
mek i¢in 47 yil boyunca ceza infaz kurumunda ¢alismaniz gerekiyor.
Sanat tarihi mezunu olan infaz koruma memurlari da gérdiim, boyle

bir sistemin i¢inde bir seyleri diizeltmek ¢ok miimkiin degil.
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Bir digeri, giincel ve hayat ile iliskisi olduke¢a az olan egitim prog-
ramlart. Ornegin ceza infaz kurumunda kalorifercilik kursu var. He-
pimiz dogal gaz kullaniyoruz ve ceza infaz kurumunda alacaginiz bir
kalorifercilik kursunun ¢iktiktan sonra bir faydasi olmuyor.

Bir diger nokta, kagit tizerindeki diizenlemelerin uygulanabilir ol-
mamast. Ornegin cezaevinde galisan psikolog, memurlarin da psiko-
lojik durumundan sorumlu ama bunu nasil yapacagi, neye gore ya-
pacagi, bu goriismeleri nerede stirdiirecegi, gizliligi nasil saglayacagt
gibi seyler ne yazik ki tanimlanmamis. Ornegin mahkam aileleriyle
de goriisme yapmaniz gerekiyor fakat mahk(im aileleriyle goriisme

yapilacak bir yer yok.

Bir digeri kiiltiire uygun olmayan psiko-sosyal programlar. Cezaev-
lerinde ytizlerce psikolog, sosyal hizmet uzmani arkadaslar program-
lar uyguluyorlar ama bunlarin 6nemli bir kism1 yurtdisindan ithal
edilmis ve kiiltiire uyarlanmamis programlar ne yazik ki. Ornegin
isteyenlere yollayabilirim, cinsel su¢ programu asla sizin cezaevinde

uygulayabileceginiz bir program degildi.

Bir diger nokta, sartli tahliye sisteminin gegerli ve giincel olmama-
sidir. Biz de sartli tahliye diye bir sey yok. Esaretin Bedeli, hatir-
ladigimiz en 6nemli filmlerden biridir, kisi belirli stirelerde ¢ikar,
gider ve der ki ben 1slah oldum. Biz burada tartsabiliriz, boyle bir
sistem 1slah ediyor mu etmiyor mu diye ama slah ettigini kabul
etsek bile bunu uygulayacak bir yapimiz yok ki, su an otomatik
olarak bir sartli tahliye var ve belirli siireleri dolduranlar otomatik

olarak ¢ikiyorlar.

Son olarak sivil toplumun yeterli olamamasi ve kullandigimiz dil,
burada bence biraz 6zelestiri yapmamiz gerekiyor. Ciinkii ¢ocuk
cezaevleri kapatlsin séylemi ne yazik ki toplumda yank: bulan bir
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soylem degil. Peki, kapatirsak ne olacak? Cok giizel o zaman kapa-
talim, eskisi gibi olsun, meydanda sallandiralim, idam gelsin diyen
insanlarin ¢ogunluk oldugu bir iilkede kendi aramizdaki séylemi
topluma yansitamiyorsak biraz daha farkls yollar gelistirmemiz lazim
diye diisiiniiyorum. Ve Bayrampasada “adaletsizliklerin en biiytgi,
adil olmayip adil gibi gozitkmektir” yazar. Dinlediginiz icin tesekkiir
ederim.
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HAPISHANELERIN TARIHSEL GELISIMI
ISIGINDA KAMU POLITIKALARI

Prof. Dr. Timur Demirbag’

Girig
Hiirriyeti baglayict cezalarin tarihgesiyle cezaevlerinin tarihgesi ig
icedir. Bu bakimdan, 6ncelikle hiirriyeti baglayict cezalarin ve dola-

yistyla onlarin infaz edildigi hapishanelerin, yani cezaevlerinin gec-

misine gézatmak gerekir.

Ceza infazinin tarihgesinde, ¢ok cesitli ceza tarzlarinin iistiinlagi va-
sttastyla kendini gosteren ii¢ donem birbirini izlemistir: /) Kefaret
ve para cezalart ortagagin erken dénemleri icin pratik tek ceza aract
idiler, 2) Ortacagin ge¢ donemlerinde canavarca bedeni ve hayati
cezalar onlarla yer degistirdiler, 3) 17. yiizyilda ise, onlarin yerini

hiirriyeti baglayici ceza ald1.”

* Yasar Universitesi Hukuk Pakiiltesi 6gretim iiyesi.

** Rusche Georg-Kirchheimer Otto, Sozialstruktur und Strafvollzug, Frankfurt a.M.
1981, 5.306.
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Ceza hukuku yapurimlari ilk zamanlarda her seyden 6nce bedeni
ve hayati ceza olarak uygulandilar. Aydinlanmadan itibaren esas-
li olarak sadece hiirriyeti baglayici ceza ve para cezasi 6ne ¢tkmaya
basladi. O zamanlar hapishane, bedenin dokunulmazligini garanti
eden ve hiirriyetten yoksunluk vasitastyla zengin ile fakiri ayni tarzda
bulusturan insanlik anlaminda bir ¢oziim olarak goriindii.”

Hiirriyeti baglayici cezalarin ve dolayisiyla cezaevlerinin tarihi geli-
simini Batrda ve Bizde olmak tizere ikiye ayirarak belirtmeye ¢ali-
sacagiz.

1-BATI'DA

Avrupa Devletleri infaz sistemlerinin gelisimini, cezaevlerinin dogu-
sundan 6nceki ve sonraki dénem olmak tizere ikiye ayirarak agikla-
mak mimkiindiir.

I. Cezaevlerinin dogusundan 6nceki donem

Cezaevi varliginin gelisimi, ceza hukukunun gelisimiyle ayni adim-
lart izlemistir. Uzun yillar ceza hukukunda, kurallarin ihlali demek
olan suglarin iglenmesi halinde, kamunun varligini garanti eden
miinhasir ¢abalar olarak, tanrilarin ve insanlarin intikami demek
olan cezalar uygulanmisti. Suglunun durumu dikkate alinmaksizin
uygulanan bu cezalarin, suglunun yok edilmesi veya magdurun zara-
rinin tazmini disinda bagka bir temeli yoktu. Ciinkii ilkgagda suglu,
kamunun bir diisman1 idi ve ona karst biitiin araglarla miicadele
edilebilirdi. Sugun islenmesinde toplumun kendi kusurunun da ola-
bilecegi diistincesine dair bir belirti yoktu. Burada ceza olarak, 6liim,

*  Mechler Achim, Psychatrie des Strafvollzugs, Stuttgart-New York 1981, s.1.
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sakat birakmak, kirbaglamak veya diger bedeni ac1 ¢ektirmeler, siir-
giin, para cezasi, kolelik cezast s6z konusu idi. Hapis cezasi, cezalar
arasina ¢ok sonra girecekti.”

IIl. Hiirriyeti baglayici cezanin dogusu ve cezaevlerinin
gelisimi

1) Genel olarak

Hapishane insan duygu ve davraniglarinin ifadesidir, o bir kiiltiir
goriiniisiidiir. Onun tarihi, kiltiir tarihinin bir yansimasidir. Biz
burada, insanlik duygusunun agikea bir gelisimi icinde ilkel, vahsi
siddet ifadelerinden, makul sosyal koruma amacina dogru, psiko-
lojik, incelmis, kurtarici insan davranisini gériiyoruz. Bu yiizden,

cezaevlerinden hareketle tiim ceza varlig dikkate alinmak zorun-

dadir.”

Kaiser'e gore, hiirriyeti baglayici cezalarin ve cezaevlerini gelisimi
ti¢ déneme dayandirilabilir: 1) Amsterdam cezaevlerinin dogusu
ve onlarin 17. ylizyillda Avrupa’ya etkisi, 2) Kuzey Amerika ceza
infaz modellerinin etkisi ve 19. yiizyilin dogru sistemi konusun-
da tarugma, 3) Ceza infaz kurumlarinin agilmast ve 20. yiizyilin
ikinci yarisinda hitkiimliilere muamelede asgari esaslarin hukuken

gerceklestirilmesi.™

*  Krohne K., Lehrbuch der Gefaengniskunde, Stuttgart 1889, 5.2 vd.

** Mittermaier Wolfgang, Gefaengniskunde, Ein Lehrbuch fiir Studium und Praxis,
Berlin-Frankfurt 1954, s.13.

**#* Kaiser Glinther, Strafvollzug im Europaeischen Vergleich, Darmstadt 1983, s. 11.
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2) Amsterdam cezaevlerinin dogusu

16. yuzyilin sonlarinda, hiirriyetten yoksun birakma anlayisinda
esaslt bir degisiklik oldu ve hiirriyeti baglayict ceza anlayisi dogdu.
Bu, dini distinceler ve fakirlerin korunmasindan da etkilenmisti.
Ana distince, islenen fiilin cezalandirilmasi degil, bilakis suglunun
yeniden sosyallestirilmesi ve iyilestirilmesidir.” Gergekten de Ams-
terdam cezaevlerinin dogusuyla, 16. ylizyildan itibaren korkutma ve
yeniden sosyallestirme diisiincesi 6nem kazanmis ve bu, 17. yiizyilda
Avrupa'yt etkilemistir. Bu dénemde, Amsterdam mahkemesi hirsiz-

lik suglart icin 6liim cezasini kaldirdi.

Bu cezaevlerinin dogusu, 1588)de Amsterdam ceza mahkemesi jii-
risinin, 16 yasini asmamus bir gen¢ hirsizi mutad oldugu gibi 6lim
cezasina mahk(im etmeyerek, devlet tarafindan egitilip iyilestirilmesi
yoniinde karar vermesine dayanir: Ceza mahkemesi ve Belediye Bas-
kani arasindaki uzun tartgmalardan sonra, Sehir Meclisi, ilkbahar
1595:de, Klarissen Manastirrnun bir kisminin ¢alisma ve iyilestirme
kurumu olarak diizenlenmesine karar verdi. Erkekler icin olusturulan
Amsterdam hapishanesinin (Zuchthaus), kabiliyetsiz gengleri, ¢alisma
yetenegi olan dilencileri, serseri ve avareleri, diiriist ve Tanrrdan kor-
kan insanlar olarak yetistirmek ve boylece hitkiimliiniin topluma ye-
niden kazandirilmasini miimkiin kilmay1 amaglayan gorevleri vardi.”

*  Kaiser Giinther -Schéch Heinz, Strafvollzug, 5.Auflage, Heidelberg 2002, s. 11;
Schwind Hans-Dieter, Kurzer Uberblick iiber die Geschichte des Strafvollzugs,
in: Strafvollzug in der Praxis (Hrsg. Schwind-Blau) 2. Auflage, Berlin-New York
1988. S. 3.

** Albrecht Niels H.M.-EFicker Andreas, Leben hinter Gittern, Die Justizvollzugs-
anstalt Bremen-Oslebhausen, Bremen 1999, s.16; Fasoli Hemma, Zum Strafver-
fahrensrecht und Gefaengniswesen im 19. Jahrhundert, Der Jurist Ludwig von
Jagemann(1805-1853), Seine Rolle in Deutschland unter Berticksichtigung derEnt-
wicklungen in England, Frankreich und USA, Kehl, Strassburg, Arlington 1985, 5.59.
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1597°de kadinlar icin agilan Amsterdam hapishanesinin (Spinnha-
us) Uzerindeki, “Korkma! Kotiiliige karsilik vermeyecegim, aksine iyiye
zorlayacagim. Ellerim serttir, hissiyatim sevgi doludur» seklindeki yazi,
Amsterdam cezaevlerindeki anlayisi ifade etmesi agisindan dikkat
cekicidir. Bu, modern ceza infaz tarihinin belirleyici ilk infaz amaci
idi. Hareket noktasi tenkil degil, bilakis Kalvanist ¢alisma ahlak: an-
laminda, ¢aligmaya zorlayici egitimdi.”

Buna karsilik bazi yazarlar ilk hapishanenin 1552’de, Londra,
Bridewelde, sehirleri dilenci ve serserilerden kurtarmak icin acildi-
gini iddia etmislerdir.” Kral VI. Edward, 1552’de Londradaki eski
saray Bridewel’i kilisenin dilegi tizerine serseriler, dilenciler ve kii-
¢k hirsizlarin artan yikiint azalulmast amaciyla kamu icin bir
calisma evi olarak diizenledi. Onlar burada diizenli ¢alismak tizere
egitildiler. Buraya getirilmedeki esas amag, baslangicta ceza diisiin-
cesi degildi. Bridewel, daha sonra benzer ¢aligma evlerine 6rnek

olmustur.”™

Cezaevlerinin ortaya ¢ikisi, esasli olarak Merkantilizm ve Kalvanizm
ile baglanulidir. Hiirriyeti baglayici cezanin yiiriirlige girmesinin
nedeni, sadece tehlikeli boyutlardaki dilencilik degildi. Merkanti-
lizm déneminde, 30 yil savaslari 17. yiizyil ortalarinda niifusun ve
isgiictiniin azalmasina sebep olmustu. Merkantilizm, ortagagin fe-
odal yapisinin disinda, insanlarin ¢aligkan zanaatlarindan beslendi.
Bu distince, Kalvanizm vasitastyla daha da kuvvetlendi; buna gore,

* Kaiser Giinther-Kerner Hans- Jiirgen- Schéh Heinz, Strafvollzug, Ein Lehrbuch,
4.Auflage, Heidelberg 1991, s. 35.

** Rusche Georg-Kirchheimer Otto, Sozialstruktur und Strafvollzug, Frankfurt
a.M.1981, 5.60 vd.

*** Haenell Carl Wilhelm, Gefaengniskunde, Géttingen 1866, s., 65; Mittermaier,
17.
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calisma gorevi, yasamin gercek hedefi olmaliydi. Kalvanistler i¢in
yoksulluk ve dilencilik bir tiir giinahdi. Yoksullar ¢alismaya tegvik
edilmek zorundaydilar.”

3) Aydinlanma cagindan 20. yiizyila kadarki donem

a) Cezaevlerinin bozulmas:

Cezaevleri 17. ylizyilin sonundan 18. yiizyilin sonuna kadar, suglu-
lar1 ve diizensiz insanlari muhafaza etme yeriydiler. 17. ve 18. ylizyil-
lardaki kesilmeyen savaglarin sonucu olarak, suclularin ve diizensiz
insanlarin sayisi ¢ok artti; onlart cezaevlerine kapatarak zararsiz yap-
mak diisiincesiyle yetinildi. Idarenin fakirligi, cezaevlerini pislik ve
yoksulluk i¢ine sokmustu. 1577>de Ingiltere:de Oxford yakinlarin-
daki bir cezaevindeki bir hastaliktan serifle birlikte 300 kisi, 24 saat
icinde 6lmiislerdi. Daha sonralart da, Oxford trajedisi tekrarlandi,
Tountonyda 1730 kisi, Londraxda 1750 kisi oldii.”

30 yil savaslarinin (1618-1648) ekonomik sonuglarinin etkisi altin-
da, cezaevlerinin durumu ¢ok kotiilesti. Reform kurumlari igin para
yoktu. Merkantilizm disiincesinin etkisiyle imparatorlugun prens-
leri, cezaevlerini 6zel isletmelere kiraya vermeye basladilar. Kazang
diisiincesi, yeniden sosyallesme diisiincesini ortadan kaldirdi.”™ Bu
sekilde, 18. yiizyilin sonuna kadar hapishanelerde her yoniiyle kuv-
vetli bir keyfilik egemendi.”™™

*  Ortner Helmut, Gefaengnis, Eine Einfiithrung in seine Welt, Weinheim und Basel
1988, 5.21; Rusche-Kirchheimer, 62.

** Krohne, 19 vd.

** Schwind, 5 vd.

*xk Mittermaier, 20.
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b) Ilk ¢abalar

Tiim bu olumsuzluklar nedeniyle, 18. yiizyillda Amsterdam cezaevle-
rinin esaslarinin genel olarak yikilmasina ragmen, ceza mahkdmlarini
yeniden sosyallestirmeye sebatla gayret eden infaz kurumlar: da var-
di. Bunlara 6rnek olarak, 1667°de Fillipo Franci isimli 1talyan rahibi
tarafindan Floransa'da kiigiikler i¢in kurulan bir kurum” ile 1703'de
Papa XI. Clemens tarafindan gengler i¢in kurulan Roma yakinlarinda
San Micheleve 1775'de Gent'te (Belgika) agilan cezaevi gosterilebilir.”

Bedford yargici olan Ingiliz John Howard (1726-1790), cezaevlerinin
durumunu ve bu konuda yapilmas: gereken diizenlemeleri belirle-
mek amaciyla 12 yil boyunca kendi memleketi ve Kita Avrupa’sini
kapsayan 42.000 millik bir seyahat yaparak, ¢esitli sehir ve toplu-
luklardaki farkli ceza sistemlerinin durumunu arastirdi. Howard,
arastirdig1 cezaevlerinden edindigi izlenimlerini, 1777'de “Ingiltere
ve Waller deki Cezaevlerine lliskin Ik Degerlendirmeler ve Bazi Yaban-
ct Cezaevleri Hastanelerinin Déokiimii” adli eseriyle kamu oyuna du-
yurdu. Howard'a gore, hapishanelerin islaht bakimindan yapilmas:
gereken diizenlemeler sunlardi:™ 7) Sagligi koruma kurallarina uyma
ve hitkimlillere yeterli gida verilmesi, 2) Tutuklu ve hiikiimliilere
farkl: disiplin kurallarinin uygulanmasi, 3) Ahlaki ve dini terbiye, 4)
Calisma zorunlulugu ve meslek 6gretimi, 5) Dini, ahlaki ve mesleki
terbiye esaslariyla hafifletilen hiicre usulii.

Howard, Hollanda disinda tiim Avrupa cezaevlerini elestirdigi eseri,

*  Dénmezer Sulhi-Erman Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C.II, 10.basi, Ts-
tanbul 1994, n.1410.

** Albrecht Niels H.M.-Eicker Andreas, Leben hinter Gittern, Die Justizvollzug-
sanstalt Bremen-Oslebhausen, Bremen 1999, s.32; Fasoli, 60.

*** Vidal-Magnol, Ceza Hukuku, ¢ev. Sinasi Z. Devrim, Ankara 1946,s. 18.
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digerleri gibi, 40 yildan fazla cezaevi reformu igin gayret eden ila-
hiyat Profesorii Wagnitz'e etki yapti. Howard'in 6liimiinden sonra
Ingiliz cezaevi reformu yenilenerek 1813'de ateslendi. Bu defa bir
kadin, Elisabeth Fry, Howard gibi yorulmadan cezaevlerini ziyaret
etti ve kamunun dikkatinin tekrar cezaevlerine yonelmesini ve bazi
reformlari tahrik etmeyi sagladi. Boylece bu reform hareketi, 1848’¢
kadar, 11.000 hiicreli 54 yeni cezaevinin yapilmasini dogurdu.’

¢) Angloamerikan reform ¢abalar:

Avrupadaki gayretler, 18. ylizyilda Pensilvanyadaki cikislarla
Amerikada da siirmiistiir. Ingilterede inanglari nedeniyle agir ceza-
lara ugradiklari i¢in Pensilvaya’ya go¢ eden ve Pensilvanya eyaletinin
kurucusu olan Quakerler burada 6ncii olmuslardir. Gergekten de,
Quakerler 1776da, dini sebeplerle yonlendirilen Filedelfiya Cezaevi
Vakfr n1 kurmuglardir. Bu vakfin insiyatifiyle baslayan cezaevi refor-
mu, 1790°da 30 kisilik yeri olan Filedelfiya iyilestirme kurumunun,
yani hapishanenin agilmasina gdtiirmustiir. “Quaceker” olarak adlan-
dirilan dini grubun kurulug ruhuna gére, mala kars: igledikleri sug
icin 6liim cezasindan bu sekilde kurtulanlar ile mutad 6lim cezast
bagislananlar, burada tecrid edilirlerdi. Hikiimli giindiiz ve geceyi,
higbir is olmaksizin tek kisilik hiicrede, ceza ve Tanriyla barigmayla
gecirmek zorundaydi.”

Iyilestirme kurumlarinin daha ileri bir gelismesi 1818'de Pittsburgyda
“Batr Cezaevi-Kefaretevi” (Western Penitentiary) adiyla agildi. Bu,
herkesin goriilebildigi tarzda insa edilmis, en biiyiik hiicre cezaeviy-
di. Bu yeni tasarlanmis daire seklindeki mimari yapinin donanim

*  Kaufmann Hilde, Kriminologie III, Strafvollzug und Sozialtherapie, Stutgart
1977, s.213.

** Albrecht-Eicker,30; Schwind,7 vd.; Fasoli, 66 vd.
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amaglarina itiraz edildi ve 1833°de yikildi. Bu arada, Filedelfiya Ce-
zaevi Vakfi, 1829°da Dogu Cezaevi-Kefaretevini (Eastern Penitentiary)
kurdu.”

Pensilvanya tek kisilik hiicre sistemine dogrudan dogruya yoneltilen
elestiriler, New York eyaletinin Auburn bolgesinde 1823'de yeni bir
cezaevinin kurulmasina neden olmustur. Bu sistem, hiikiimliilerin
iyilestirilmesinin temeli olarak suglu gruplasmalarinin bulunmama-
sina dayanmaktadir. Pensilvanyanin zecrit (solitary) sisteminin kar-
stsina Auburn’un sessizlik (silent) sistemi yerlestirildi. Burada, atol-
yelerde giinlitk calismalarin miisterek olmast ve yemeklerin toplu
olarak yenmesiydi; stiphesiz buralarda mutlak susma yasagi uygu-

laniyordu.™

19. yiizyillda bu iki Amerikan sistemi Avrupada da tarusiliyor-
du. 1ngiltere, 1842'de Londra yakinlarinda Pentonville cezaevini
Filedelfiya'nin Pensilvanya sistemini 6rnek alarak, fakat hiicre pence-
resinden hiicre penceresine sohbeti ve sallanmayi giiclestirmek i¢in
yedi kanat yerine bes kanatlt olarak agti. Hiikiimlii 6nce 18 ay, onu
korkutmast icin tek kisilik hiicrede kalirdi. Bu tek kisilik hiicre, daha
sonraki birlikte hapis icin sadece hazirlik istasyonuydu ve derece-
li sistem gercevesinde sert bir infaz baglangicini ortaya koyuyordu.
Ikinci asamada, bir Ingiliz kolonisine génderilme ve {igiincii olarak

sartlt saliverme 6ngoriilmiistii (Ingiliz dereceli sistemi).™

*  Albrecht-Eicker,31; Krebs Albert, Freiheitsentzug, Entwicklung von Praxis und
Theorie seit der Aufklaerung (Hrsg. Heinz Miiller-Dietz), Berlin 1978, s, 489.
** Fasoli, 68.

** Krebs, 490; Schwind, 9 vd.; Fasoli, 73.
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4) 20. yiizyil
a) Genel olarak

20. yiizyilin ilk yarisinda yasanan iki Diinya Savasi, cezaevlerindeki
olumlu gelismelerin Ikinci Diinya Savast sonuna kadar gelismesini
durdurdurmugtur. Ancak 1950’li yillardan itibaren, cezaevleri konu-
sunda olumlu gelismeler goriilmeye baglanmistr.

19. yiizyiln sonlarinda Almanyada Wahlberg, cezaevlerinde-
ki hitkimliilerin ¢ok sayida haklarinin bulundugunu ortaya att.
Wahlberg e gore, devlet ve hitkiimliiler arasinda kargilikli bir haklar
ve yukiimliiliikler biitiinti mevcuttur. 20. yiizyilin baginda Freudent-
hal, ayrintl olarak hitkiimlilerin hukuki yerini aragtirdi. O zamana
kadar genel olarak kabul edilen diisiince, hiikiimliiniin hakk: ol-
madig1 ve cezaevi idaresinin keyfine teslim edildigiydi. Freudenthal,
daha 6nce Wahlbergin yapug: gibi, devlet ve hitkiimlii arasindaki
iligkinin hukuki karakterini ortaya koydu. Freudenthal, bunlari genel
kamu hukuku esaslarina dayanarak yapt1.”

ABD’de ise infaz reformlarinin yapilmasinda en 6nemli fakedr, yar-
ginin miidahelesi olmustur. Gergekten de 1950-1960 yillarinda bas-
layan bu siire¢, “cezacvieri hukuku ictibatlar: nin olusmasina neden
olmustur. Ilk cezaevi davasinin agildig1 1871 yilinda Yiiksek Mahke-
me, bu davay: redderek, hitkiimliilerin hi¢bir haklart olmayan “svi/
oliiler” oldugunu belirtmigti.”

Tiedemann Klaus, Die Rechtsstellung des Strafgefangenen nach franzosichem
und deutschem Verfassungsrecht, Bonn 1963, s. 36 vd.

**Tiirker Melda, ABD'de Infaz Sisteminde Insan Haklarinin Geligimi, in: 21. Yiizyila
Girerken Cezalarin Infazt Sempozyumu (21-22 Ocak 2000), Ankara 2001, 5.167.
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b) Uluslararas1 alanda

Infaz iliskilerinin iyilestirilmesi yolundaki gayretler, 20. yiizyilin ilk
yarisinda ortaya ¢ikan iki Diinya Savagt ve infazin insanilegtirilme-
si diistincesine karsi ¢ikan totaliter sistemlerce 6nemli 6l¢iide engel-
lenmigtir. Fakat 20. ylizyihin ikinci yarisinda uluslararasi reform ha-
reketleri ortaya ¢ikmis ve Birlesmis Milletlerce 1955:de Cenevrerde
diizenlenen “Suglarin Onlenmesi ve Hiikiimliilere Muamele” konulu
Kongrede alinan “Hiikiimliilere Muamelede Asgari Esaslar” ve “Infaz
Kurumu Agma” tavsiyeleri, infaz hukukunun gelisimini derinden etki-
lemigtir. Nitekim, “Hiikiimliilere Muamelede Uyulacak Asgari Standart
Kurallar” Birlesmis Milletlerce 31 Temmuz 1957°de kabul edilmistir.”

Avrupa Konseyi tarafindan da 19 Ocak 1973de “Hiikiimliilere Mua-
melede Asgari Kurallar” kabul edilmistir. Ancak Avrupa Konseyi Ba-
kanlar Komitesi tarafindan bu esaslar tizerinde yeniden ¢aligilmis ve 12
Subat 1987'de kabul edilen tavsiyeler ve kararlagtirilan yenileriyle bir-
likte 100 adet “Avrupa Ceza Infaz Kuralr” belirlenmistir. Avrupa Kon-
seyi, 11 Ocak 2006'da, Avrupa Cezaevi Kurallarin: glincellemistir.”

2-BiZ'DE

I. Osmanli Devletinde

Osmanli Devleti’nde, Islam hukukunun uygulanmasi ve Islam hu-
kukunda da hapis cezasinin bulunmamasi nedeniyle, hiirriyeti bag-
layict cezalarin infaz edildigi yer anlaminda hapishanelerden kural
olarak soz edilemez.

*  Demirbag Timur, Infaz Hukuku, 4.baski, Ankara 2015, 5.50.
** Demirbas, 51 vd.
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Osmanli Devleti’'nde hapishane olarak genellikle kale burglart kul-
lanilmistr. Istanbul'daki Yedikule, Eminoni’'ndeki Baba Cafer ve
Kasimpasadaki Tersane zindanlari bunlardan en tnlileridir. Zin-
danlar genellikle subaginin denetiminde olup mahpuslara hayirsever-
lerin yardimiyla bakilirdi. Istanbul zindanlart 1831'de kaldirildi ve
Sultanahmet’te Mehterhane olarak da anilan Ibrahim Pasa Sarayr'nin
bir kisminda Hapishane-i Umumi kuruldu. Ancak Istanbul disinda

kale burglarinin zindan olarak kullanilmasina devam edildi.”

Fakat Tanzimat’la birlikte kabul edilen 1840 (1256 tarihli Kanun-1
Ceza), 1851 (1267 tarihli Kanun-1 Cedit) ve 1858 (1274 Ceza) ta-
rihli ceza kanunlariyla birlikte, Osmanli Devleti'nde de hiirriyeti

baglayici ceza 6ngoriilmiistiir.

Tanzimat kanunlariyla birlikte, hapishanedeki agir hasta hiikiim-
lillerin iyilesinceye kadar kefaletle saliverilmesi ve yoksul olanlarin
beslenme ve giyim giderlerinin devletge karsilanmasi ilkeleri getiril-
mistir. 1858 Ceza Kanunu ile hiirriyeti baglayici ceza olarak kiirek
cezast, kalebentlik ve hapis cezalart kabul edildi.”

Devrin Osmanli ceza hukuku ve ceza infaz usuliine dair muhale-
fetini, irtidada (Islam dinini terk) karsilik verilen 6liim cezasinin
kaldirilmasi yolunda 1844 sonbaharinda giristigi miicadeleyle gos-
termis olan Ingiliz el¢isi Canning, sonraki yil da iskencenin kaldi-
rildiging ilan eden fermanin ¢ikmasina vesile olmustu. Birkag yil
sonra da Osmanli hapishanelerinin Avrupadaki benzerleri dogrul-
tusunda “islah” edilmelerini giindeme getirecek olan Canning’in
tagra bir yana, payitahttaki (Istanbul) hapishanelerin “kendi iilke-

* Yildiztas Miimin, Miitareke Déneminde Su¢ Unsurlari ve Istanbul Hapishaneleri,

yayinlanmamis Yiiksek Lisans tezi, Istanbul 1997, .35 vd.
** Yildiztas, 37.
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sindekilerin iki ya da vi¢ asir onceki halini andirdigi” seklindeki yo-
rumu olumsuz ve abartiliydi.” Canning, konsoloslarin gézlem ve
tavsiyeleri 1s1ginda 1851 yilinda “Osmanli Hapishanelerinin Islah:
Hakkinda Raporu” hazirladi.”

Sultanahmet Meydanrnda insa edilen ilk Osmanlt “hapishine-i
umimi’si 1871 yilinin ocak ayinda sadrazam ve viikeld tarafindan
torenle agildi ve hatta birkag giin siireyle de isteyenlerin gorebilmesi
icin halka teshir edildi. Yeni hapishane propagandasina kalemiyle
istirak eden gazeteci Basiretci Ali Efendi’nin de vurguladig: gibi, “bu
yeni miissese Osmanli Devleti’nin ‘medeniyet’ yiiriiylisiintin bir par-
castyd1 ve Avrupa hapishanelerini aratmayan tanzimat ve tanzifati’ ile
Osmanlt hitkiimetinin Avrupali rakiplerinden ‘farksiz’ oldugunun
yeni bir nisanrydi”.”™

Osmanli Devletide hapishanelerin durumunun kétii oldugu, on
yargili da olsa bazi kaynaklarda ifade edilmistir. Ornegin Vahan
Cardoshian’in subjektif sekilde Osmanli Devleti aleyhine kaleme al-
dig1 ve 1908'de yayimlanan “20. Yiizyilin Osmanli Imparatorlugu”
isimli kitapta, “hapishanelerin kisin 1sitllmadigini, rutubetli, hava-
s1z, yazin ¢ok sicak oldugunu, sadece ekmek verildigi i¢in ailelerinin
giindelik yemek getirdiklerini” yazmigken; 1915 tarihli bir Alman
raporunda ise, “kapitiilasyonlar: tek tarafli olarak ilga eden Osman-
li Devleti’nin, hapishanelerdeki yabancilar icin mevcut olan kon-
solosluk denetimini de kaldirmasinin ¢ok distindiiriicti oldugunu,
tilkede bir adalet ve hapishane reformu gerektigi diisiincesinin belir-
digini, Almanya’'nin bu alandaki yardimina itiraz edilemeyecegini,

* Yildiz Giiltekin, Mapusane, Osmanli Hapishanelerinin Kurulus Seriiveni (1839-
1908), Istanbul 2012;s. 75 vd.
** Yildiz, 131.

*** Yildiz, 275,277.

17



TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

adalet sorununun diger biiyiik devletlerin etkisi olmadan ¢oziilebil-
mesinin Almanya i¢in ¢ok faydali olacag1” yazilmaktadir.”

Il. Cumhuriyet déneminde

Cumbhuriyet déoneminde ve 6zellikle 1 Temmuz 1926'da 765 sayi-
Ii Tirk Ceza Kanunu'nun yiriirliige girmesinden sonra, bu konu
yeniden ele alinmaya baglanmistir. lk 6nce, ceza ve tutukevleri-
nin idaresi 1 Haziran 1929 tarihinde Igisleri Bakanlig'ndan ali-
narak Adalet Bakanligina baglanmis ve Bakanlik bunlarla daha
yakindan ilgilenmeye baglamustir. Ayrica 14.6.1930 tarih ve 1721
sayili Hapishane ve Tevkifthanelerin Idaresi Hakkinda Kanun da,
cezaevlerinde “isyurdlari’nin olusturulacagy belirtildigi gibi, Ceza
Kanunu’'nun Meriyet Mevkine Konmasina Dair Kanun'un 4. mad-
desine 25.6.1932 tarih ve 2023 sayili Kanun ile eklenen fikrayla da
yeni hapishane tesisat ve tegkilati yapilmayan yerlerde muayyen sart-
lart haiz bazt mahk&imlarin, geceleri hapishanede gecirmek sartiyla,
kamu yararina uygun islerde calistirilabilmeleri esast konmus ve ko-
nuda bir de Talimatname yapilmigtir.”

Cumhuriyetin ilk yillarinda cezaevlerinin kétii durumunu ortaya
koymast agisindan, Adliye miifettisleri Fuar ve Ferit beyler tarafin-
dan “Karadeniz sabillerindeki hapishanelerle Izmir, Adana, Konya,
Kastamonu ve Istanbul ceza ve tevkifevlerini konu alan”24.12.1931

tarihli rapor dikkat ¢ekicidir:"" “...Binalardan bir kismi1 mahsus su-

*  Bozkurt Giilnihal, Bau Hukukunun Tirkiyede Benimsenmesi, Osmanli

Devleti’'nden Tiirkiye Cumhuriyeti'ne Resepsiyon Siireci (1839-1939), Ankara
1996. S. 112, dn.269, 113.

** Demirbas, 173.

*** Goletikli Feyyaz, Tiirk Ceza Sistemi(Hiirriyeti Baglayict Cezalar), Ankara 1966, s.
46 vd.
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rette cezaevi olarak insa edilmis bulunmakla beraber, hicbiri ceza-
nin, giiniin telakki ve prensipleri dairesinde infazina elverisli degil-
dir; bunlarin tamami koguslardan ibarettir ve hiicre yoktur. Higbir
cezaevinin mevcudu, istiap haddiyle miitenasip degildir; istiap
haddinin tayininde, her mahpusa en ¢ok bir buguk metre kare tah-
sisi suretiyle asgari bir kistas kullanilmigtir. Meseld Kastamonu'da
250 kisilik istiap haddine kargi 597, Samsun'da 200’e mukabil
375, Giresunda 120’ye karst 250, Izmirde 500’ karst 900 mah-
pus bulunmaktadir...” Rapor su cimlelerle son bulmaktadir: “...
Hapishanelerimizin bugiinkii vaziyetleri ise, adaleti temin degil,
adaletsizligi tevlit etmektedir. Mahkamlarin bir kismi muhtelif sa-
ikler tahdinda, ceza gektiklerini bile hissetmezken, diger bir kismi
cezalarini, tabi tutulmalart lazim gelen derecenin kat kat fevkinde
bir siddetle cekmektedirler...”

1.10.1936'da Imrali adasinda is esasina dayanan ilk cezaevi agilmis-
tir. Bu arada, ceza ve tutukevlerinin idaresini esash kurallara bagla-
mak tizere 213 maddeden olusan 31.7.1941 tarihli Ceza ve Tevkifev-

leri Nizamnamesi yuriirlige girmistir.

13.7.1965 tarih ve 647 sayili Cezalarin Infazi Hakkinda Kanun
(CIK) ile stirgiin cezast kaldirilincaya kadar, TCK m.11'de belirtilen
hiirriyeti baglayici cezalar; agir hapis, hapis, stirgiin ve hafif hapistir.
Bunlardan agir hapis ve hapis cezasinin infazinda, dereceli sistem
kabul edilmisti. Agir hapis cezasinin ilk devresini olusturan hiicre
hapsi, yeteri kadar hiicre bulunmadigs icin hicbir zaman geregi gibi
uygulanamamustr. Ornegin 1959'da 5142 agur hapis cezast hitkme-
dilmisken, 647 sayili CIK’in gerekgesinde de belirtildigi iizere, 1965
yilinda cezaevlerindeki hiicre sayist 894 idi.”

* Golciikly, 78 vd.
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3-CEZAEVLERINDE DOLULUK SORUNU

Cezaevleri tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de her zaman so-
runlu kurumlar olmuslardir. Ceza infaz kurumlarinin sorunlarinin
belirlenerek, bunlara ¢éziim bulunmasi ve hiikiimliilerin cezalari-
nin infazi sonunda topluma yeniden kazandirilmalari gereklidir.
Gergekten de cezaevlerindeki insanlarin sorunlarina duyarli kalarak,
onlarin kendi i¢imizden ¢ikan insanlar oldugu ve bir giin aramiza
tekrar dénecekleri unutulmamalidir. Kaldi ki, her insanin oldugu
gibi, bizlerin veya bir yakinimizin en azindan 6liimle sonuglanan
bir trafik kazasi sonucunda ya da bagka bir nedenle tutuklu veya hi-
kiimlii olarak infaz kurumlarina girme ihtimali oldugu hi¢bir zaman

g6z ard1 edilmemelidir.

Ceza infaz kurumlarinin sorunlarint su gekilde ortaya koymak
miimkiindiir:" 1) Cezaevlerindeki dolulugu azaltmak, 2) Giinliik ya-
sam kosullarini diizeltmek, 3) Mahkim haklarini etkin bir sekilde
tespit etmek, 4) Infaz kurumlarinin fiziki kosullarini diizelemek, 5)

Nitelikli infaz personeli yetistirmek.

Cezaevlerindeki dolulugun nedenleri, sadece yiikselen sugluluk ra-
kamlarina dayanarak agiklanamaz, bunun nedenleri olarak sunlar
stralanabilir:

1. Kanun degisiklikleriyle (6rnegin, cinsel suglar), fakat kamuoyu-
nun da baskistyla (medya ve politikacilarin konugmalarr) yiiksek

cezalara hitkmedilmesi,
2. Tutuklulugun ¢ok ve uzun siireli uygulanmast,

3. Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz2s Hakkinda Kanun m.

*  Demirbas Timur, Infaz Hukuku, 4.Baski, Ankara 2015, 5.453 vd.
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107°de kosullu saliverilmeden yararlanabilmek icin iyi halle ge-
cirilmesi gereken siirenin 2/3’e ¢ikartilmasi (647 sayilt Cezalarin
Infazi Hakkinda Kanun m.19da bu siire ¥ olup, Ek m.2 gere-
gince her ay icin ayrica 6 giin daha indirilmekteYdi),

Hiirriyeti baglayici ceza alternatiflerinin yetersiz olmast veya
mevcutlarinin etkin sekilde uygulanamamast (uzlasma, kamu
davasinin agilmasinin ertelenmesi, hitkmiin agiklanmasinin geri

birakilmasi ve erteleme),

Bagimlilarin uygun terapi kurumlarinda barindirilmalari gere-

kirken, cezaevlerinde biiyiik yer isgal etmeleri,

Para cezalarinin 6denmemesi ve hukuki nedenlerle (mal beyaninda
bulunmama gibi) cezaevine girmek zorunda olan yoksul mahpuslarin
ekonomik krizin de etkisiyle artmas,

Cezaevi yerine gegecek yeni olanaklarinin denenmesinin eksikli-
gi, 6rnegin elektronik izleme veya calismak suretiyle mahpusluk

stiresinin kisaltilabilmesi.

Tiirkiyede son yillarda cezaevi niifusu, yeni cezaevleri yapilmasina

ragmen kapasitenin {izerinde artmisur. Her ne kadar Adalet Bakan-

lig1 web sayfasindan alinan asagidaki istatistikte 31.3.2016 itibariy-

le say1 187.647 olarak goriilmekte ise de, son aylarda artan teror

olaylar1 nedeniyle yapilan tutuklamalar karsisinda bu sayinin daha

da artu@ bir gergektir. Asagidaki tabloda kargilagtirmali yillar olarak
4616 sayili Kanun (Rahsan afft) 6ncesi ve sonrast i¢in 1999 ve 2000
yillari, 5237 sayili TCK 6ncesi ve sonrasi igin de 2005 ve 2006 yillart

alinmustir.
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HUKUMLU TUTUKLU TN
YILLAR
ERKEK KADIN GOCUK TOPLAM ERKEK KADIN GOCUK TOPLAM  TOPLAM
1999 * * * 44131 * * * 23.450 67.581
31/12/2000 | 23.708 894 253 24.855 22.595 921 1.141 24.657 49.512
31/12/2005 | 28.420 882 143 29.445 24.089 930 1.406 26.425 55.870
31/12/2006 |  34.458 1.086 321 35.865 31.303 1315 1.794 34.412 70.277
31/12/2016 | 154.750 5.631 784 161.165 23.610 1.157 1.715 26.482 187.647

Bu durum, 100.000 kisiye diisen tutuklu ve hitkiimlii sayisi olarak
ifade edilen mahpuslasma oraninin Tirkiye acisindan iki mislinin
tizerinde artmasi yoniinden dikkat ¢ekicidir.

Mahpuslasma oraninin son yillarda goriiniimii su sekildedir:” ABD
698 (2013), Rusya 471 (2014), Belcika 102 (2012), Almanya 82
(2012), Fransa 114 (2014), Ingiltere 153 (2012), Cin 120 (2012),
Japonya 53 (2012), Cek Cumbhuriyeti 178 (2014), Tirkiye 204
(2014). Tirkiyede mahpuslasma orani 1998de 100 iken, 2014'de
iki katina ¢ikmak suretiyle 204’e yiikselmesi dikkat ¢ekicidir.

Sonug

Avrupa devletlerinde hiirriyeti baglayici cezalarin ve dolayisiyla ceza-
evlerinin gelisimi 400 yillik bir ge¢mise sahipken, bizde Tanzimat'a
ve 1840’lara gitmektedir. Avrupa iilkelerinde, 19. yiizyilda tartigilan
sorunlar, bizde 2000’li yillarin bagindan itibaren tartigilmaya bas-
landigindan, cezaevleri ve infaz sistemiyle ilgili yaganan sikinular bir
tiirlii giderilememektedir. Bu durum infaz hukunun gelisimi agisin-
dan da soz konusu olmustur. Avrupada ve Amerikada bizden yil-
larca 6nce infaz hukuku ve cezaevleri iizerine tarusmalar, kitaplar,
geziler, dernek ve vakiflar kurulmugken, bizde ne yazik ki bu konu
tizerinde Batrdan yillarca sonra durulmaya baglanmugtir.

1990’li yillarda ortaya ¢ikan cezaevi olaylarina kadar, gerek toplum

*  hep://www.prisonstudies.org/ , Erisim Tarihi: 30.08.2015.
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gerek devlet cezaevi sorunlarina ne yazik ki hi¢ egilmemisti. Ceza in-
faz kurumlarindaki olumsuzluklarin giderilebilmesi a¢isindan, dev-
let yaninda, sivil toplum kuruluglarina da biiyiik gérev diismekte-
dir. Gergekten de Batida ¢ok sayida 6rnegine 18. yiizyildan itibaren
rastlanan cezaevi dernegi veya vakfi seklindeki bu kuruluslar 6nemli
gorevler yapmakradirlar.

Cezaevlerindeki dolulugun nedeni sadece yiikselen sucluluk rakam-
larina dayanarak agiklanamaz, kosullu saliverilmede iyi halle gegiril-
mesi gereken siirenin artirilmast ve ozellikle keyfi tutuklama kararla-
r1 da bunun 6nemli nedenleri arasindadir.

1990’l1 yillarin baginda, hapishanenin ortadan kaldirilmasini savu-
nan daha radikal goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu gorisler, yalnizca ha-
pishanenin higbir seyi ¢6zmedigini ileri siirmekle kalmamakta, ha-
pishanenin bir su¢ okulu oldugunu iddia etmislerdir. Bu nedenlerle,
hiirriyeti baglayici cezaya alternatif arayislart 700li yillardan itibaren
dile getirilmeye baslanmis ve her seyden 6nce Bat1 Avrupa iilkelerin-
de hiikiimlii sayisinin 6zel 6nem kazanmasi nedeniyle, bir uluslara-
rast ceza politikast talebi olmustur. Aslinda cezaevlerinin kriz hali,
durum analizlerinin 18. yiizyildan beri ortaya koydugu gibi, hicbir
sekilde yeni degildir. Bununla birlikte, halkta ve ceza hukukeula-
rinin 6nemli bir kisminda, agir suglarda hiirriyeti baglayict cezasiz
olunamayacag: kanisi hakimdir. Hatta hapis cezasinin kaldirilmasi
gerektigini savunanlar da, niifusun genelinin giivenligi bakimindan
belirli bir kismin hapsedilmis kalmasi zorunlulugunu ifade etmekte-
dirler (6rnegin belirli ekonomik, cinsel ve diger siddet sug failleri).”
Bu bakimdan diinya capinda goriis birligiyle formiile edilen amac,
hiirriyetten yoksun birakma, agir siddet suglari ve tekrarlanarak igle-

nen suclarda istisnaen ve son care olarak kalmak zorunda olmasidir.

*  Diinkel Frieder, Alternativen zur Freiheitsstrafe im europaeischen Vergleich, in:

Freiheit statt Strafe (Hrsg. H. Ortner), 2. Auflage, Tiibingen 1986, 5.147.
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HAPISHANELERDE GUVENLIK
UYGULAMALARI VE CIPLAK ARAMA

Psk. Burcu Colak’

Hapishanelerde iki tip giivenlik uygulamast var. Mekanik giivenlik,
dinamik giivenlik. Mekanik giivenlik duvarlarla, kilitlerle, aramalar-
la, kelepgelerle, silahlarla, yakin temasl: giivenlik giigleri ile saglanir.
Dinamik giivenlik ise ihtiyaglari karsilanan insanin zarar vermeye-
cegine dair olusturulan giivene dayanir. Insan yasam alanlarinda
saglikli yasama ortaminin saglanmasi i¢in dinamik giivenligin 6nde
gelmesi gerekir. Dinamik giivenligin olmadig: bir yerde yasamak ¢ok
gii¢ ¢linkii. Glinlitk yasamimizda, evde, isyerinde, sokakta bizi genel
olarak koruyan dinamik giivenlik. Mekanik giivenligin de gerekli
oldugu yerler olmakla birlikte hapishanelerde mekanik giivenligi
esas alan, abartlmig bir korku kiiltiirii ile gercekdist kaygilar: stirekli
mekanik olarak kontrol etmeye calisan bir ortam yarauliyor. Bunu
personel sayilarindan da gorebiliyoruz. Bin kisiye bir psikolog, 350
infaz koruma memuru atanabiliyor. Mekanik giivenligin agir basug:

*

Toplumsal Dayanigma Igin Psikologlar Dernegi iiyesi

127



TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

ortamda yasayan insanlarin bilingaltlarina siirekli, sen tehlikelisin,
sen degersizsin, sen kontrol edilmesi gereken bir insansin mesaji gi-
diyor. Bu durum bir¢ok ruhsal rahatsizliga sebep olabiliyor.

Psikolog goriismesini mahpus ve psikologun bas basa yapamamasi-
na, doktorla yalniz gériisememeye, mektuplarin okunmasina, tele-
fonlarin dinlenmesine, ziyaretlerde ayakta elinde copla gezen infaz
koruma memuru egliklerine kadar temel hizmetleri engelleyici bir
giivenlik tedbiri var.

Dinamik giivenligin olmazsa olmaz oldugunu reddetmek de miim-
kiin degil yonetim igin. Bu nedenle “gaz almak” diye bir terim gelis-
mis. Giinde 30-40 goriismeyle verimliligi tartismall, esitsiz, mahpu-
sun ayakta kaldigi midiir goriismeleri, psikolog gortismeleri, sadece
iyi hallilerin yararlanabildigi bazi egitim ve sosyal faaliyetler, din hiz-
metleri dinamik giivenlik kapsamina alintyor. Ancak iyi halliligini
koruyamayan, hapishanede siddete tolerans gelistiremeyen insanlar,
tam da daha ¢ok ihtiyaci olanlar bu hizmetlerden digerleri kadar
yararlanamiyor.

Dinamik giivenligin onemli bir ayag: iliski. Saglikli, duyarls, sid-
detsiz, esit iliski kendiliginden giivenlik getirir. Ancak hiyerarsik,
kapatmaya, cezalandirmaya dayali siddet tireten yap: ve hapishane
personelinin cezalandiricy, Gstiinliik algisina dayali, mekanik otori-
teyi temel ihtiya¢ olarak goren tavri nedeniyle saglikls iliski kurmak
miimkiinsiizlesiyor. Bazi avantajlari olan mahpuslarla (zenginlik,
statll vb.) bu iliski kurulabiliyor. Ancak bu da farkli bir ayrimcilik
yaratlyor.

Biitiin bu ortam mahpuslarda nevrotik ve psikotik sorunlara sebep
oluyor. En fazla goriilen rahatsizlik siirekli tehlike algisina sebep olan
paranoid bozukluk. Saglikli insanlar uzun hapis hayatundan sonra
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paranoid sizofren olabiliyor. Genel olarak nerdeyse herkeste uyku ve
konsantrasyon problemleri goriiniiyor. Kontrol ihtiyacinin giderile-
memesinden dolay1 obsesis kompulsif bozukluklar da sik gelisiyor.
Fiziksel siddetin orada calisanlar tarafindan normal kargilandig1 ha-
pishane ortaminda, fiziksel siddet hi¢bir durumda “normal” olama-
yacag! icin travmatik bir alan yarauliyor. Bu durum bitmeyen bir
travma ve travma sonrasi stres bozuklugu kisir dongiisiine yol agyor.
Hapishanede bir sekilde mahpus ya da ¢alisan olarak bulunmus ki-
sinin iki yolu kaliyor. Siddeti normallegtirmek, megrulastirmak ya
da ona direnmek, var olan hassasiyetin artmasi. Siddeti uygulayanla-
rin cezalandirilmamast igin yonetimsel, hukuksal biiyiik ¢abalar sarf
ediliyor. Bu durum siddeti engellemeye calisanlarin cezalandirilma-
stna kadar varabiliyor. Kapatlarak “sugtan” alikonmast hedeflenen
insanlar donebiliyorlarsa, insani yetilerini kaybederek ve siddet egi-

limleri artarak topluma dénebiliyorlar.

Giivenlik uygulamalarinin u¢ nokralarinda ¢iplak arama yer aliyor.
Cogunlukla keyfi olarak uygulanan ¢iplak arama siyasi mahpuslara
uygulanan iskence yontemlerinden biri olarak kullaniliyor genelde.
Adlilere degil de siyasilere daha fazla uygulanmas: bile gercek bir
tehdide dayanmadiginin kaniti. Viicut bogluklarinda getirilebilecek
olan uyusturucu maddeleri yiizeysel aranan ya da aranmayan ha-
pishane calisanlari tarafindan iceriye getirilerek ticareti yapilabiliyor.
Evinize fare girmesin diye bir kapiyr acik, diger kapiyr da st iiste
kilitlemeniz kadar ayaklari yere basmayan bir uygulama.

Hapishaneye yeni gelen mahpus ¢iplak araniyor. Ilk iligkisi mahrem
alanin ihlal edilmesi tizerinden kuruluyor. Daha sonra akil saglig:-
n1 korumak icin giivenmek zorunda oldugu tek doktor da ¢iplak
arama esnasinda bulunuyor. Iskenceci yontemlerle yapildiysa doktor

da bunun bir pargast oluyor. Hastaneye, mahkemeye gidip gelirken
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kargilasacag infaz koruma memurlari ¢iplak arama yapan kisiler olu-
yor ve hastaneye, mahkemeye giderken ve gelislerde tekrar tekrar
kargilasmak zorunda kaliyor. Mahpuslara bu durum soruldugunda
uzun yillar hapishanede bulunanlar alistiklarini, ¢iplak arama ya-
pilmadiginda durumu yadirgadiklarini séyleyebiliyorlar. K6t mu-
ameleye alismak, durumun vahametini azaltmiyor. Insan haklarina
uygun yasama umudunun ve direncin kirilmasi anlamina geliyor.
Bir kadinin vajinasindan uyusturucu ¢tkmasinin diisiik ihtimali ne-
deniyle vajina aramasi yapmak bir hak ihlalidir. Ciinkii hapishaneler
uyusturucu girdirme kanallar1 tamamen kontrol altunda degil soy-
ledigimiz gibi. Kontrol altinda dahi olsa insan ruh saghgma biiytiik
zarar1 dokunan iskenceci arama yontemlerini gerektirecek kadar bii-
yiik bir tehlike yaratmaz.

Hapishanelerde kontrol edilemeyen olaylar dinamik giivenligin
eksikliginden kaynaklanmakta ancak yillar icinde mekanik giiven-
lik 6nlemlerini sertlestirerek 6nlemler alinmaktadir. Béylece insan
yasamu icin elverigsiz kosullar kotiiye gitmekee. Bagka bir giiven-
lik anlayist gelistirmek ve islevsiz uygulamalari sonlandirmak ¢ok
onemli.
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Av. Ezgi Duman’

Ciplak arama ve/ veya i¢ beden aramasi, hapishanelerle ilgili belki
de en ¢ok tartisilan konulardan birisidir. S6z konusu aramalar, insan
onuruna saygt ve iskence yasag cercevesinde gokea giindeme gelse
ve elestirilse de ne yazik ki bir¢ok iilkede uygulanmaktadir. Tiirkiye
bu tilkelerden biridir. Gezi protestolart sirasinda tutuklanan kisilerin
deneyimleri tizerinden, bir dénem medyanin ilgisine nail olan ¢ip-
lak arama konusu, son donemlerde, zorla sevklerdeki artisla birlikte,
insan haklari orgiitlerinin ve ilgili kurumlarin giindemine daha fazla

girmistir.”

Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi Yonetim Kurulu iiyesi

** Bakiniz:heep://www.demokrathaber.org/siyaset/chpli-agbaba-cezaevlerinde-

ciplak-arama-ve-kotu-muamele-iddialari-ilk-siralarda-h71948.html
htep://bianet.org/bianet/siyaset/ 179659-cezaevleri-genel-muduru-ciplak-arama-
ve-iskenceyi-kabul-etti
htep://www.cagdasses.com/guncel/48766/avukatlarin-cezaevi-raporu-hak-
ihlalleri-artti
http://t24.com.tr/haber/15-temmuz-sonrasi-cezaevlerinde-donusum-15-kitaptan
-fazlasi-yasak-ciplak-arama-rutinlesti,358369
https://www.evrensel.net/haber/287968/chd-darbe-girisimi-sonrasi-hak-ihlalleri-
artti
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Ciplak Arama; Neden, Nasil?

Hapishane sisteminin ideali olur mu sorusu bir yana, olmas: gereken
mahpuslarin disaridakine en yakin sartlarda yasamasidir. Bu gerge-
vede mahpuslarin seyahat 6zgiirligiintin kisitlanmasina yetecek ka-
dar giivenlik uygulamalar: yeterlidir. Ancak pratikte bagka bir tablo
ile karst karstya oldugumuz agikur. Disardaki yasam kosullarina en
yakin olanaklarin saglanmasinin aksine mahpusun her zaman hapis-
hanede oldugunun hissettirilmesi, disardaki yasamdan olabildigin-
ce koparilmasi, yeterli olandan ¢ok daha fazla ve abaruli giivenlik
uygulamalarinin hayata gegirilmesi s6z konusudur. Bir mahkeme
karartyla hitkiim giymis kisi, buna yonelik bir takdir yetkisi olma-
yan hapishane idaresi, yani idari bir kurum tarafindan bir kez daha
cezalandirilabilmekte, kisi tutukluysa hentiz bir mahkeme karariy-
la “suglulugu” tespit olmamisken, hakkinda hapishane idarelerince
hakkinda hiikiim verilebilmektedir. Ciplak arama bu tiir uygulama-
larin baginda gelmektedir.

Crplak arama bir mahpusun hapishaneye ilk girisinde yapilan arama-
dir. Daha 6nce kolluk gorevlilerinin denetimine girmeyle beraber tist
aramast yapilmig olan kisiler, bir de hapishanede aramadan gegirilir.
Bu arama uygulamalari ayrinularda degisiklikler gosterse de genel
olarak mahpusun ayr1 bir odaya alinmasi ve soyunmasinin istenmesi
seklinde uygulanmaktadir. Bu arama islemi infaz koruma memurlari
tarafindan gerceklestirilmekte ve mahpusun i¢ ¢camagirlari da dahil
olmak tizere kiyafetlerini tamamen ¢ikarmasi talimati verilmekeedir.
Uygulama sirasinda i¢ beden aramast da yapilabilmektedir. I¢ beden
aramasi elle arama seklinde olabilecegi gibi mahpusa “otur- kalk,
ikin” gibi talimatlar verilmesi suretiyle de aramanin gergeklestirildigi
durumlar s6z konusudur.

Yasa uygulayicilar farkli saiklerle ¢iplak arama gergeklestirse de ¢ip-
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lak arama kurumun kendisi, glivenlik saglamaktan farkli amaglara
hizmet etmektedir. Bircok hapishanede rutin bir uygulama haline
gelen, mahpus kaydi yapar gibi gerceklestirilen ¢iplak aramanin
amaglarindan birisi otorite kurma ve cezalandirmadir. Mahpusa sii-
recin basindayken artik hapishanede oldugu ve itaat etmesi gerekti-
gi empoze edilir Son derece onur kirici bir uygulama olarak ¢iplak
arama kisi tizerinde hapishane idaresinin yaptirim giiciiniin ve bu
giicin boyutlarinin bir kanit olarak uygulanagelmektedir. Ayni za-
manda yargisal bir kurum olmayan idarelerin, hitkiim verebilirligi-
nin, hakkinda zaten bir mahkeme karari olan mahpuslarin ek olarak
“cezalandirilabildiginin” en acik gdstergelerinden birisidir. Hatta tu-
tuklular s6z konusu oldugunda, ¢iplak arama, heniiz hakkinda sade-
ce sug stiphesi bulunan kisiyi de cezalandirmaya muktedir bir idari
giiciin infaz sistemlerinde var olabildigine isaret etmektedir. “Potan-
siyel sucluluk” dahi bu yolla cezalandirilmaktadir.

Burada ¢iplakligin kullanilmasinin tek basina giivenlikle agiklanma-
stna imkan yoktur. Ciplaklik kisinin otorite karsisinda yalniz ve her
seyden yoksun kalmis olusunu ifade edebilmektedir. Ciplak arama-
ya maruz birakilma sadece kiyafetlerden, esyalardan arinma olarak
nitelendirilmemelidir. Kisilerin, icinde olduklar1 ve yetistikleri top-
lumun yapisina gore degismekle beraber, bagkas: 6niinde, irade di-

stnda soyunma kimlikten soyundurulma anlamina gelebilmektedir.

Tiirkiye hapishanelerinde mahpuslarca “hos geldin dayag1” olarak
ifade edilen, hapishaneye ilk geliste sik¢a kargilagilan fiziksel isken-
ce uygulamalari zaman zaman giindeme gelen bir konu olmustur.
“Kaba dayak”, “darp” seklinde de ifade edilen fiziksel iskence giinii-
miizde varligint stirdiirse de ceza infaz sistemlerindeki modernles-
tirmenin ve gelisen tepkilerin/ protestolarin etkisiyle bagka iskence
biimleriyle yer degistirmis durumdadir. Ozellikle ilk giriste, daha
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en bagtan mahpuslarla otoriter bir iligki kurmak amaciyla yapilan
“kaba dayak” uygulamasi, ince, gortintirliigii az, biiyiik oranda mev-
zuata sikistirilabilmis bir uygulama olarak ¢iplak seklinde karsimiza
¢tkmaktadir. Bu durum yasanan hak ihlallerini degil, olsa olsa hak
ihlallerinin gortintirligiinii azaltabilecek niteliktedir. Kisiden kisiye
degismekle beraber bir ¢iplak aramanin ¢ogu zaman etki ve sonugla-
11 daha fazla olmasina karsin, yasa uygulayicilar giivenlik kaygist ve
bu kaygilarla insa edilmis mevzuat tizerinden ¢iplak aramay: hakli
ve mesru olarak 6ne siirme imkani bulabilmektedir. Kald1 ki bu tiir
iskence bicimlerinin her zaman bedene fiziksel miidahaleyi gerektir-
memesi de ortaya ¢ikmasi, raporlanmasi, adli islemlere konu olmasi

bakimindan, zorluklar meydana getirmektedir.

Iskence Yasagi Baglaminda Ciplak Aramanin Hukuki
Niteligi

Iskence yasaklarina yer veren sozlesmelere gegmeden 6nce, kisaca
kotii muamele ile iskence ayrimina deginmek ve bu ¢ergevede bir
tanimlama yapmak gerekmektedir. Iskence, kotii muamele tiirle-
rinden biri olarak gériilmekle beraber, kotii muameleden farklidir.
Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 9 Aralik 1975 tarihinde kabul
ettigi 3452 (XXX) sayili Karar'inin 1. Maddesinde, iskence; acima-
s1z, insanlik dist veya kiigiik diistiriici muamele veya cezanin agir ve
kasit iceren sekli olarak, tanimlanmistir. ATHM de iskence ile diger
kotit muamele tiirleri arasindaki ayirimin “yapilan eziyetin yogunlu-
gundaki fark” temelinde olmasi gerektigini belirtmis, ayrica kisinin
erkek ya da kadin veya beden yapisinin giiclii ya da zayif olmasina

bakilmaksizin, objektif dl¢iilerde yeterli siddette aci veren eylemlerin

134



HAPISHANELER VE CIPLAK ARAMA

iskence olarak kabul edilecegini, ifade etmistir.” Iskencenin Onlen-
mesine Dair Birlesmis Milletler S6zlesmesi’nin 1. maddesinde ise

iskence su sekilde tanimlanmistir:

"Sozlesmenin amaclarina gére, iskence terimi, bir sahsa veya
bir liciincii sahsa bu sahsin veya lgiincii sahsin isledigi veya
islediginden siiphe edilen bir fiil sebebiyle, cezalandirmak
amaciyla bilgi veya itiraf elde etmek icin veya ayrim gbzeten
herhangi bir sebep dolayisiyla bir kamu gérevlisinin veya bu
sifatla hareket eden bir baska sahsin tesviki veya rizasi veya
muvafakatiyla uygulanan fiziki veya manevi agir aci veya i1z-
dirap veren fiil anlamina gelir.”

Iskence ve kotii muamele ayrimi bu yazinin ana konusu olmadig:
icin kisa gecilmistir. Ancak yukaridaki kisa deginiden ve uluslarara-
st hukukta kabul edilen iskenceye dair tanimdan anlagilacag: gibi,
¢iplak arama bir iskence bicimidir ve 6zii itibariyle hukuka aykir
niteliktedir.

Uluslararasi hukukta iskence ve kotti muamele agik¢a yasaklanmug-
ur. Iskencenin yasaklandigi temel metinlerin baginda Insan Hakla-
11 Evrensel Bildirgesi gelmektedir. Bildirge’'nin 5. maddesinde hi¢
kimseye iskence yapilamayacagi, zalimce, insanlik dist veya onur
kirict davraniglarda bulunulamayacagi ve ceza verilemeyecegi ifade
edilmistir. Herhangi Bir Bicimde Tutulan veya Hapsedilen Kisile-
rin Korunmast Igin Prensipler Biitiini’niin “Iskence yasagi” kenar
baslikli 6. maddesinde ise, her hangi bir bicimde tutulan veya hapse-
dilen bir kimsenin, iskenceye veya zalimane, insanlik dist veya onur

kirict muamele veya cezaya maruz birakilamayacags, diizenlenmis-

*  htep://www.inhak.adalet.gov.tr/inhak_bilgi_bankasi/el_kitaplari/iskencenin_ya-

saklanmasi.pdf erisim tarihi 29.12.2016
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tir. Ayn1 sekilde Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'nde de iskence ve
kot muamele yasaklanmig, sozlesmenin 3. maddesinde hi¢ kim-
senin iskenceye veya insanlik dist ya da asagilayict muamele veya
cezaya tabi tutulamayaca@ belirtilmistir.

Iskence yasagina uluslararasi mevzuatta istisnasiz olarak yer ve-
rilmigtir. Bir baska deyisle hicbir hal ve durumda, hi¢ kimseye is-
kence yapilamaz. Iskencenin Onlenmesine Dair Birlesmis Milletler
Sozlesmesi’nin 2. maddesinin 2. fikrasinda hicbir istisnai durumun
iskence icin gerekee gosterilemeyecegi belirtilmek suretiyle bu husus
hiikiim altina alinmisur. Bir Bigimde Tutulan veya Hapsedilen Kisi-
lerin Korunmast Icin Prensipler Biitiinii 'niin 6. maddesinde ise hi¢
bir durumun, iskenceyi veya diger zalimane, insanlik dist veya onur
kirict muamele veya cezay1 hakli gostermek igin ileri siiriilemeyece-
gi diizenlenmigtir. Haliyle catigma veya savas durumlari, olaganistii
haller vs. iskenceyi hakli kilamaz.

Iskence yerel mevzuatta da acik sekilde yasaklanmistir. Anayasa'nin
17 maddesinde kisilerin maddi ve manevi varligini koruma ve ge-
listirme hakkina sahip oldugu belirtildikten sonra, kisilerin tbbi
zorunluluklar ile kanunda yazili haller disinda, viicut biitiinliigiine
dokunulmas: yasaklanmigtir. Devaminda ise iskence ve kotii mua-

mele yasagina yer verilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu'nda iskence suctur. Yasa'nin 94. maddesinin ilk
fikrasinda tanimlanmis ve soz konusu fiili gerceklestiren kisi ya da
kisilere hapis cezasi verilecegi 6ngoriilmiistiir. Buna gore kamu go-
revlilerinin bir kisiye karst insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel
veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine, algilama veya irade yeteneginin
etkilenmesine, yol agacak davranislar iskencedir. Yasa maddesinin
devaminda, eylemin ¢ocuga ya da kendisini beden ve ruh bakimin-
dan savunamayacak durumda olan kisiye veya hamile bir kadina
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kargt islenmesi ile cinsel yonden taciz seklinde gergeklesmesi duru-
mu agirlastirict sebep olarak belirtilmistir.

Bir mahpusun giivenlik gérevlilerinin éniinde, soyunmasinin isten-
mesi, makat, vajina gibi organlarinin elle ya da “otur kalk, ikin” ta-
limatlar1 verilmesi suretiyle, aranmasi, kisinin gerek fiziksel gerekse
de manevi olarak istismari anlamina gelmektedir. Insan onuruna
aykiridir ve kisinin bedenine yonelik bir miidahaledir. Yasadiklar
¢tplak arama deneyimini kamuoyu ile paylasan kimi mahpuslar, bu
vakalardan ¢ok etkilendiklerini, ciddi travmalar yasadiklarini belirt-
mektedirler. Ornegin Sincan Kadin Kapali Hapishanesi'nden bize
yazan Z., Gebze'den Sincan’a istemi disinda sevk edildiginde, zorla
ve asker esliginde ¢iplak aramaya maruz kaldigini, birkag giin bu

durumun etkisini tizerinden atamadigini belirtmistir.

Gerek uluslararasi hukukta gerek yerel hukukta tanimlanan iskence
kavrami ele alindiginda, ¢iplak arama ve i¢ beden aramasinin isken-
ce olarak ele alinmasi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi de hapishanelerde yapilan ¢iplak aramalara ilis-
kin bagvurulari iskence ve ktii muamele yasagini diizenleyen ATHS

3. madde baglaminda degerlendirmektedir.

AIHM Kriterlerinde Ciplak Arama

Uluslararast hukukta, 6zelde AIHSe iskence ve kétii muamele, do-
layistyla ¢iplak arama yasaklanmis olmasina karsin, ATHM ~ kimi
kararlarinda, belli hal ve sartlarda ¢iplak arama veya i¢ beden ara-
masinin yapilabilecegini kabul etmektedir. Ciplak ve i¢ beden ara-
masinin bazi kriterler {izerinden tartigmali hale getirilmesi, kabul
edilebilir olarak goriilmesi, dogru degildir. AIHM’in bu tiir kararlar

vermesi yanlis algilar yaratabilmekte ve yiiksek sozlesmeci devletle-
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rin iskence yasag: ihlali gerceklestirmesine, alabildigine kap: arala-
maktadir. Bu kararlar ATHM’in insan haklar1 konusundaki diizeyini
gostermektedir ve elestirilmelidir.

Ancak aralarinda Tiirkiye'nin de oldugu bircok devlet ATHM’in be-
lirledigi kriterlere de uymaksizin, ¢iplak arama gergeklestirebilmek-
tedir. Bu nedenle ATHM kriterlerini tarusmak, glindeme getirmek,
yine de anlamlidir. ATHM kriterlerinin uygulanmast durumunda
¢iplak aramanin tamamen ortadan kalkmasa da azalabilir ve istisnai
bir uygulama haline gelebilir.

ATHM kriterlerine gecmeden 6nce, kisaca, Anayasa’nin 90 maddesi-
ne, bu vesileyle AIHS nin ve ATHM igtihatlarinin yerel mevzuattaki
yerine, deginmekte fayda vardir. S6z konusu Anayasa hitkmiinde,
usuliine gore yurtirliige konmus uluslararasi antlagmalarin kanun
hitkmiinde oldugu, belirtilmistir. Ayrica usuliine gore yirtrliige ko-
nulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin uluslararasi antlasmalarla
kanunlarin ayni konuda farkli hitkiimler icermesi nedeniyle ¢ikabi-
lecek uyusmazliklarda uluslararast antlagma hiikiimlerinin esas ali-
nacag hiikiim altina alinmistir. Haliyle AIHS de dahil olmak iizere,
Tiirkiye devletinin tarafi oldugu uluslararasi sozlesmeler ve AIHM
ictihatlart kanun hitkmiindedir. Temel hak ve ozgiirliiklere iliskin
AIHS ve diger hiikiimleri ile ATHM igtihatlari ile yere mevzuattaki
kanun hitkiimleri kars1 karstya geldiginde, uluslararast sozlesmeler
cercevesinde hareket edilmelidir.

AIHM’in kriterlerine geri doniilecek olursa; bu kriterleri bulabildi-
gimiz kararlardan biri Van der Ven v. Hollanda kararidir. S6z konu-
su vakada, bagvurucu yiiksek giivenlikli hapishanede kalan bir hi-
kiimlidiir. S6z konusu hapishaneye tutuklulara iliskin olusturulan
istihbarat biriminin firar riskini raporlamast tizerine sevk edilmistir.
Haftalik ve bazen daha stk aramaya maruz kalinmasi (i¢ aramay1 da

138



HAPISHANELER VE CIPLAK ARAMA

kapsar sekilde), hatta dis diinya ile hicbir iletisim kurmadigi durum-
lar da bile iist aramas1 yapilmast nedeniyle ATHM’e bagvurulmustur.
Hollanda Devleti Sézlesmenin 3. maddesinin ihlali iddiasina kar-
stlik olarak, 1980:li ve 19901 yillarda, sik stk meydana gelen atesli
silahlar, bigaklar ya da bu benzer aletlerle rehin almalari da kapsayan
cok fazla sayida firar meydana gelince, yiiksek giivenlikli cezaevi ih-
tiyacinin artugint belirtmis, aramalar da dahil yiiksek “giivenlik 6n-
lemlerini” toplumu koruma kaygisina dayandirmistir. Ancak ATHM
sistematik arama i¢in hiitkiimetin sundugundan daha fazla gerekge
olmast gerektigini belirtmis ve AIHS nin 3. maddesinin ihlal edildi-
gi sonucuna varmstir. *~ S6z konusu kararda AIHM tarafindan sis-
tematik aramanin, belli durumlarda da olsa, yapilabileceginin kabul
edilmis olmasi elestirilmelidir. Zaten siirekli denetim altinda olan bir
mahpusun, sistematik olarak aranmasi, herhangi bir gekilde gerekge-
lendirilemez. Ancak bu kararin 6nemi, Hollanda Devleti’nin genel
tehlikelerden ve toplumu koruma kaygilarindan bahsetmesine kar-
sin AIHMin ihlal karari, vermis olmasidir. Ozellikle basvurucunun,

hakkinda firar riskine iligkin rapor verilen biri olmasi ¢arpicidur.

Baska bir takim kararlarda ise ATHM ¢iplak aramalarin kabulii igin
giivenlik nedeniyle gerekli, hakli ve zorunlu nedenlere dayandigini
ortaya koyan, insan onuruyla bagdagir nitelikte unsurlarin olmasi
gerektigini belirtmistir. Ornegin Mahkeme Wieser v. Avusturya ka-
rarinda insan onuruna saygili ve megru bir amaca uygun bir sekilde
yapilan aramalarin 3. maddeye aykir1 olmayabilecegini ifade etmisse
de ihlal karar1 vermistir. Bagvurucu kolluk tarafindan yakalandig; si-
rada, ¢iplak aramaya maruz kalmistir. Bagvurucunun yerel mercilere
yapugt sikayetleri, agir suglarin isnat edilmesi, kollugun yakalamak
icin geldigi sirada bigak ¢ekilmesi gibi gerekgelerle sonugsuz birakil-

*  Van Der Ven v. Hollanda, bagvuru no. 50901/99, 04 Subat 2003
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mustir. Hitkiimet, AIHM 6niindeki basgvuruda, benzer argiimanlar
tizerinden kendisini savunmus ve ¢iplak aramanin ¢ok kisa siirdii-
giinii vurgulamistir. Mahkeme ise ¢iplak arama yapilabilmesi igin
hapishane giivenliginin korunmasi, su¢ veya kargasanin énlenmesi
gibi gerekliliklerin olmasi gerektigini belirttikten sonra, devletin gii-
venlik ile ilgili, ¢iplak aramay1 hakli ve gerekli gosteren higbir argii-
man ileri siiremedigi gerekgesiyle 3. maddenin ihlal edildigine karar

vermistir.”

AIHM, ¢iplak aramaya dayanak olarak sunulan gerekcenin, ma-
ruz kalan kigiler bakimindan somutlanmasi, “zorunlugun” 6zelles-
tirilerek agiklanmasi gerektigini belirtmektedir. Bir baska deyisle,
Mahkeme’ye gore genel bir risk hali, soyut bir firar ihtimali ve sadece
mahpusun yargilandig sucun tipiyle ilgili diisiinceler ¢iplak aramayi
hakli go1steremez. Pawel Pawlak kararinda tehlikeli tutuklu olarak
siniflandirilan bagvurucu bir donem tekli hiicrede tutulmus, baska
bir takim “glivenlik onlemlerinin” yani sira, sistematik ¢iplak ara-
ma ve makat aramasina maruz kalmigtir. Hitkiimetin, itibara sayg:
ilkesine uygun, ayri odada, ayni cinsiyetten gorevlilerce arama ya-
pildigini, belirtmis olmasina karsin ihlal karari verilmistir. ATHM
bu kararinda, hapishane diizenini bozma ve kagma riskinin somut
gerekgelerle desteklenmedigini, somut giivenlik ihtiyacinin, bagvu-
rucunun davranislariyla ilgili spesifik stipheye dayandirilmadigini ve
bagvurucuyu asagilamaya y6nelik bir niyetin yoklugunun bu ihlali

hakli gosteremeyecegini ifade etmistir.

* Wieser v. Avusturya, Bsv. No: 2293/03, 22 Subat 2007
** Pawel Pawlak v. Polonya, Bsv. No: 13421/03, 30 Ekim 2012
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Yerel Mevzuatta Ciplak Arama

Hapishanelerde aramalarin nasil yapilacagina dair diizenlemeye,
Ceza ve giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 36. mad-
desinde rastlamak miimkiindiir. Mahpuslarin kogus ve hiicrelerin-
de, tstlerinde ve egyalarinda her zaman arama yapilabileceginden
bahsedilmistir. Yasanin geri kalan maddelerinde ¢iplak aramaya
dair, herhangi bir hitkme rastlanmamaktadir.

Insan bedenine miidahaleyi gerektiren, cinsel siddet ve iskence ta-
nimlari agisindan tarugilan ¢iplak aramaya dair, diizenlemeye tiiziik-
te yer verilmigtir. Bu durumun kendisi, bash basina hukuka aykir:
niteliktedir. Ciplak arama, kisilerin temel hak ve 6zgiirliikleriyle
dogrudan iligkilidir. Anayasa’'nin 13. maddesindeki agik hitkiim ge-
regi, temel hak ve ozgiirliikler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca
Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve
ancak kanunla sinirlanabilir. Bu anlamda ¢iplak aramanin tiiziikte
diizenlemesi Anayasa'nin 13. maddesine aykirilik tegkil etmektedir.

Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirle-
rinin Infazi Hakkinda Tiiziik'iin 46. Maddesi, yukarida bir kismi
paylagilan, uluslararast diizenlemelere ve AIHM igtihatlarina ayki-
11 niteliktedir. 46. maddenin 2. Fikrasinda, hitkiimliiniin tzerinde,
kuruma sokulmast veya bulundurulmasi yasak esya, bulunduguna
dair makul ve ciddi emarelerin varlig1 ve kurum en tist amirinin ge-
rekli gormesi halinde, ¢iplak olarak veya beden cukurlarinda arama
yapilabilecegi, ifade edildikten sonra, bu aramanin nasil yapilacag
belirtilmistir. S6z konusu tiizitk maddesinin uygulamada, pek ¢ok
kez digina ¢ikilmaktadir. Ancak, bunlara deginmeden 6nce, madde-

nin kendisini tartismak gerekmektedir.
Her seyden once, makul siiphe kavramini tartismak gerekmekeedir.
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Stiphenin “makul” sayilabilmesi i¢in, mevcut olgu ve bulgularin
“tarafsiz bir gozlemciyi, kisinin su¢u iglemis bulunmasinin miim-
kiin bulundugu hususunda ikna etmeye yetecek 6l¢ii ve nitelikte
bulunmas:” yeterlidir.” Genelde kullanilan sekliyle disardan bakan,
stradan/ makul insanin duyacag: stiphedir. Kanun uygulayicilar ta-
rafindan farkl: farkli yorumlanabilen, soyut nitelikteki makul siiphe
kavramyi, igerisinde birgok risk barindirmakrtadir. Ciplak arama gibi
insanin temel hak ve ozgiirliikleriyle yakindan ilgili bir fiilin, makul
stiphe dayanak yapilarak gergeklestirilebilmesi, keyfilige mahal ver-

mek anlamina gelmektedir.

Uygulamada, sadece, mahpusun hiikiim giydigi sug tipi tizerinden,
makul siipheye varilabilmektedir. Cogu zaman, gerekgesiz bir se-
kilde, yer yer cezalandirma ya da mahpusun hapishanede oldugu
hissini arttirma amagli, ¢iplak arama gergeklesebilmektedir. Hatta
bu durum, masumiyet karinesinin de ihlal edilmesiyle beraber, tu-
tuklular icin gegerli olabilmektedir. Bir mahpus uyusturucu ile ilgili
fiillerinden yargilaniyorsa ya da siyasi bir mahpus séz konusu ise
hapishane idareleri makul siiphenin var oldugu kanisina, daha en

bastan varabilmektedir.

Kald: ki Tiiziik 46. Maddenin 2. Fikrasinda bu keyfilik katmerlen-
mis ve ¢iplak arama uygulamasi, hapishane idarelerinin kararina
birakilmigtir. Bir bagka ifadeyle, mahpusun tizerinde yasak esya bu-
lundurduguna iligkin, makul stiphe olup olmadigina, bagimsiz ve
yargisal olmayan bir kurum karar vermektedir.

*

Cengiz, Demirag, Ergiil, McBride, Tezcan, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
Isgginda Ceza Yargilamast Kurum ve Kavramlari, Tirkiye Barolar Birligi, Kasim
2008, Ankara
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Uygulamalar

Tiziik'te yer alan diizenleme, hukuka aykiri nitelik tagimakla bir-
likte, s6z konusu diizenlemenin bile sik sik disina ¢ikilabilmektedir.
Ornegin, son donem, mahpuslarin Ceza Infaz Sisteminde Sivil Top-
lum Dernegi'ne yapugy, ¢iplak aramalarla ilgili bagvurularin ¢ogu,
mahpuslarin bir hapishaneden bagka bir hapishaneye sevk edilmesi-
nin ardindan gergeklesen ihlallerle ilgilidir.

Bu sevkler, kimi zaman, ayni kampiis icerisindeki ring araciyla, iki
dakika mesafede olan hapishane bloklari arasinda olmaktadir. Hali-
hazirda hapishanede olan, ilk geliste zaten aranmus olan ve kaldigs sii-
rede sik sik aranan biri, ring aracinin igerisindeki kiigiik bélmelerde,
jandarmanin stk gézetiminde bir diger hapishaneye yolculuk etmek-
te, siki giivenlik 6nlemleriyle sevk edildigi hapishaneye gelmektedir.
Tiim bu siki giivenlikli yolculuga ragmen, sevk edildigi yerde, mah-
pus ¢tplak arama ya da i¢ beden aramast ile kargilagabilmektedir.

Bu tiir 6rneklerde goriildiigii gibi, hapishane idarelerinin, ¢iplak
arama i¢in makul stiphe aramaya dahi gerek duymadigi durumlar,
s6z konusudur. Kaldi ki mahpuslardan, bazi hapishanelerde ¢iplak
aramanin istisnasiz, yeni gelen herkese, yapildigina dair sikéyetler,
iletilmektedir. Uzun yillardir hapishanede kalmakta olan ve birden
fazla hapishane gezmis mahpuslar ise, her gittikleri yerde, farkli bir
uygulama ile kargilastiklarini, kendileri bakimindan durum ayni kal-
masina ragmen, kimi hapishanede ¢iplak arama ile kargilagtiklarini

kimi yerlerde ise kargilasmadiklarint anlatmakeadirlar.”

Tiizitkk 46. maddesinin 2. fikrasinin bentlerinde belirtilen ara-

*

Sincan Kadin Kapali Hapishanesinden Z.'nin CISSTe gonderdigi mektup, Gebze
Kadin Kapali Hapishanesi’'nden M.’nin génderdigi mektup
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ma usullerine de uyulmadigi, mahpuslar tarafindan sik sik beyan

edilmektedir. Burada, ¢iplak aramanin utanma duygusunu ihlal

etmeyecek sekilde ve kimsenin gérmemesini saglayacak tedbirler

alinarak gerceklesecegi, belirtilmis, devaminda ise su kurallara yer

verilmistir:

"b) Arama sirasinda 6nce bedenin (st kismindaki giysiler
cikarttirilir, bedenin alt kismindaki giysiler (st kismindaki
giysiler giyildikten sonra ¢ikarttirilir. Bu giysiler de mutlaka
aranir,

c) Ciplak arama sirasinda bedene dokunulmamasi icin gerek-
li 6zen gésterilir. Aranan kisinin beden c¢ukurlarinda bir se-
yin bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin bulunmasi
hélinde dncelikle, hiikiimliiden madde veya esyanin kendisi
tarafindan cikartilmasi istenir, aksi hdlde bunun zor kullani-
larak gerceklestirilecegi bildirilir. Beden cukurlarindaki ara-
ma, cezaevi tabibi tarafindan yerine getirilir,

d) Ciplak olarak arama, miimkiin olan en kisa siire icinde bi-
tirilir.

(3) Beden ve (ist aramalari ayni cinsiyetten glivenlik ve g6ze-
tim gérevlileri tarafindan yapilir.

()

(9) Arama ve sayimlar sirasinda insan onuruna saygi esastir.”

Utanma duygusu kavrami, soyut bir kavramdir ayrica kisilerin ya-

sadig1 cografyaya, kiltiire gore farklilik gosterir. Ayrica cinsiyet,

cinsiyet kimligi ve cinsel yonelim, hapishane oncesi oykiiler vs. de

bu konuda farkliliklara yol agar. Kisiden kisiye degisebilen, belir-

siz bir kavram olan utanma duygusu tizerinden, aramalara dair ilke
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belirlenmesi, uygulamada gok¢a soruna yol agmaktadir. Ornegin,
yukaridaki tiiziik hitkiimleri ¢ercevesinde, arama gerceklestirilse de
kisilerin utanma duygusu ihlal edilebilir ve travma agiga ¢ikabilir ya
da kisilerin kendi talep ettigi cinsiyetten gorevli tarafindan aranma-
s, cinsel taciz niteligi tastyabilir. Bu ¢ercevede, utanma duygusunu
ihlal etmeyen ¢iplak arama olmayacagi, bu nedenle her ¢iplak arama
uygulamasinin, mevzuattaki ilgili hitkme aykiri oldugu sonucuna

varmak miimkiindiir.

Yine de hukuka uygunluk denetiminin parcasi olanlarin, hak savu-
nuculugu yaparken Tiiziik 46. maddedeki arama usullerine iliskin
denetim ve raporlama yapmast 6nemlidir. Bu vesileyle, ¢iplak ara-
manin dayatlmasi ile baslayan iskencenin, fiziksel iskenceyle devam
etmesi, mahpuslar bakimindan daha agir etkiler ortaya ¢ikmasi gibi
durumlarla miicadele edilebilir. Sorumlularin/ faillerin mevzuat ge-
rek¢e gostermesinin de 6niine gegilebilir ve kismi de olsa koruma

saglanmis olur.

Ciplak aramanin ve i¢ beden aramasinin, s6z konusu usullere uygun
olarak yapilip yapilmadigina dair elimizde nicel veriler yoktur. Bu
konuda sayisal veriler elde etmek adina ¢alismalar yapmak, insan
haklart savunucularinin 6niine ¢ikan engelleri asmak i¢in daha israr-
ct olmak gerekmektedir. Bu gereklilik bir yana, ¢iplak aramaya ma-
ruz kalan mahpuslarin STO’lerin rapor ve diger kaynaklarina yan-
styan anlatimlari, basina yanstyan bazi vakalar bize, bu konuda, bir
veri sunabilmektedir. Buna gore ilgili tiiziik maddesinde belirtilen
usullerin digina pek ¢ok kez cikildigini séylemek, kimi zaman, mah-
pusun cirilgiplak soyuldugu, kimi zaman bedene dokunmak suretiy-
le ¢iplak arama yapildigy, hatta i¢ beden aramasinin doktor disindaki
personel tarafindan gerceklestirdigi durumlar da vardir. Ornek ver-

mek gerekirse; 2012 yilinda avukat Eren Keskin tarafindan yapilan
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aragtirma sirasinda Sakran Kadin Kapali Hapishanesindeki bir grup

kadin mahpus sunlari ifade etmistir:

"Aslinda, biz normal bir aramay: tabii ki kabul ediyorduk.
Ama bize dayatilan, onur kirici ve taciz iceren bir aramayad..
Alti yedi kadin gardiyan giilerek, “Girise hazir misiniz?" diye-
rek kiyafetlerimizi zorla ¢cikarmaya basladilar. Bircogumuzun
kiyafetleri yirtildi. Saclarimiz ¢ekildi, yere yatirildik. Panto-
lonlarimiz ve i¢ camasirlarimiz zorla ¢ikarildi.

Bu arada fark ettik ki iceride hepimizin saglik dosyalarina
bakmslar ve 6zellikle rahatsiz oldugumuz viicut bélgeleri-
mizden bize zarar vermeyi amaclamislardi. Ornegin, rahim
hastaligi olanlarin rahim bélgelerine, bébrek hastaligi olan-
larin bébrek bdélgesine, migreni olanlarin basina vuruyor-
lardi. Sonunda hepimiz ¢inlgiplak kaldik. Kadin gardiyanlar
bizi o sekilde birakip kapiyr da agik birakmak suretiyle disari
ciktilar. Ve aralik olan kapidan askerlerin bize baktiklarini
gordiik. Bu durum hepimizi korkung bir bicimde rahatsiz etti.
Yasadigimiz cinsel taciz, hepimizi ¢ok etkiledi.""

Daha yakin tarihli bir 6rnek ise Silivri Kapali Hapishanesi’nde ya-
sanmugtir. Goriisme yaptigt avukati aracihigr ile CISST’e bagvuran
bir mahpus su beyanlarda bulunmugtur:

"3 Agustos 2016 tarihinde Silivri 9 no'lu cezaevinden 2 no’lu
cezaevine 5 agir miiebbet arkadasla sevk edildik. 2 no'luya
giriste ciplak arama yapmak istediler, yapamayacaklarini,
bunun yasaya aykiri oldugunu séyledik. Fakat zorla ¢irilgip-
lak soydular hepimizi ve bu sekilde arama yaptilar.”

*

hetp://www.feminisite.net/news.php?act=details&nid=904 (Erisim Tarihi: 18 Ha-
ziran 2016)
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Etkin Sorusturma - Kovusturma ve Cezasizlik

Devletler, taraf olduklart sézlesmelerde yer verilen iskence yasagini
da goz onitinde bulundurarak, ¢iplak arama uygulamasina, tamamen
son vermeli ve hapishanelerde iskencenin dnlenmesi icin gerekli ted-
birleri almalidir. Bu husus, devletlerin iskence ve diger insan haklar:
ihlallerinin 6nlenmesine dair aktif yiikiimliliiklerinin bir geregidir.
Ortaya bir hak ihlali ¢iktginda, bu hususun etkin sorusturulmast
ve sorumlularin yapurimla kargi karstya birakilacag: yargilama sii-
reglerinin gerceklestirilmesi de s6z konusu aktif yiikiimliligin bir
pargasidir.

Iskence, bu anlamda ¢iplak arama ve i¢ beden aramast bir hak ihlali-
dir ve sugtur. Yukarida belirtildigi gibi TCK’nin 94. maddesinde su¢
fiilleri arasinda sayilmistir. Haliyle, ¢iplak aramaya maruz kaldigini
iddia eden kisinin, yasanan hak ihlalinin sorusturulmasin: isteme,
bir bagka anlatimla sorumlularla ilgili sikayette bulunma hakk: var-
dir. Bu hakkin en etkin ve sonug alici sekilde kullaniminin saglan-

masi gerekmektedir.

Iskencenin Onlenmesine Dair Birlesmis Milletler Sézlesmesi’nin
2. maddesinin ilk fikrasinda Sézlesme ’ye taraf devletlerin, yetkisi
alundaki tilkelerde iskence olaylarini 6nlemek igin etkili kanuni,
idari, adli veya bagka tedbirler alacagi, 12. Madde de ise her taraf
devletin, yetkisi altundaki tilkelerde bir iskence eyleminin islendi-
gine inanmak icin ciddi sebepler mevcut olan her halde, yetkili
mercilerin derhal ve tarafsiz sorusturma yiiritmelerini saglayacag:

hususu diizenlenmistir.

“Herhangi Bir Bicimde Tutulan veya Hapsedilen Kisilerin Korun-
mast Icin Prensipler Biitiinirniin “Kétii muameleyi sikayet hakk

kenar baglikli 33. maddesi soyledir:
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"1. Tutulan veya hapsedilen bir kimse veya avukati, kendisine
yapilan muamele hakkinda ve ézellikle maruz kaldigi iskence
veya diger zalimane, insanlik disi veya onur kirict muameleler
konusunda, tutma yeri veya hapishaneden sorumlu makama
ve daha yiiksek bir makama ve gerekirse denetleme ve hukuki
coziim getirme yetkisine sahip makama sikayette ve talepte
bulunma hakkina sahiptir.”

Maddenin 3. Fikrasinda, sikayet edenin talebi halinde, yapilan sika-
yet veya taleple ilgili gizliligin korunacag: belirtilmistir.

Hak ihlallerine kars1 etkili bagvuru hakki, ATHS'de de diizenlenmis-
tir. AIHS madde 13’te, “Etkili bagvuru hakki” bashiginda, Sozlesme’
de taninmis olan hak ve 6zgiirliikleri ihlal edilen herkesin, s6z konusu
ihlal resmi bir hizmetin ifasi i¢in davranan kisiler tarafindan gercek-
lestirilmis olsa dahi, ulusal bir merci 6niinde etkili bir yola bagvurma
hakkina sahip olundugu belirtilmistir. S6zlesme’nin 6. maddesinde
de adil yargilanma ilkesi diizenlenmis ve s6yle denmistir:

"Herkes davasinin, medeni hak ve yiikiimliiliikleriyle ilgili
uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine yéneltilen sucla-
malarin esasi konusunda karar verecek olan, yasayla kurul-
mus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan, kamuya
acik olarak ve makul bir siire icinde gériilmesini isteme hak-
kina sahiptir.”

Anayas2 nin 40. Maddesinde, etkili bagvuru hakk: su sekilde diizen-
lenmistir: Anayasa ile taninmas hak ve hiirriyetleri ihlal edilen herkes,
yetkili makama geciktirilmeden basyurma imkininin saglanmasini is-
teme hakkina sabiptir.”

Anayasa Mahkemesi, ¢iplak aramaya maruz kalan bir mahpusun is-
kence bagvurusuna iliskin kararinda, iskence ve kotii muamele iddia-
laryla ilgili bir takim belirlemelerde bulunmugtur. Mahkeme, bireyin,
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bir devlet gorevlisi tarafindan hukuka aykir: olarak ve Anayasanin 17.
maddesini ihlal eder bigimde bir muameleye tabi tutulduguna iliskin
savunulabilir bir iddiasinin bulunmas: hélinde, etkili, resmi bir so-
rusturmanin yaptlmast ve bu sorusturmanin, sorumlularin belirlen-
mesini ve cezalandirilmasini saglamaya elverisli olmasi gerektiginden
bahsetmistir. Devaminda da aksi halde, Anayasanin 17. maddesinin,
sahip oldugu 6neme ragmen, pratikte etkisiz hale geleceginin ve bazi
hallerde devlet gorevlilerinin fiili dokunulmazliktan yararlanarak,
kontrolleri altinda bulunan kisilerin haklarini istismar etmelerinin
miimkiin olacaginin altini ¢izmistir.” Anayasa Mahkemesi bir diger

kararinda ise bu konunun altini su sekilde ¢izmistir:

"AIHM kararlarinda da ifade edildigi gibi, tim adli kovus-
turmalarin, mahkiamiyet veya belirli bir hiikiim alma ile so-
nuclanmasina yénelik kesin bir zorunluluk bulunmamakla
birlikte, mahkemeler hicbir kosul altinda yasami tehdit eden
suclarin ve fiziksel ve ruhsal biitiinliige yapilan agir saldiri-
larin cezasiz kalmasina, of ya da zamanasimina ugramasina
izin vermemelidirler. Adli makamlarin, yetki alanlari kapsa-
mindaki kisilerin yasamlar ile fiziksel ve ruhsal biitiinliik-
lerini korumak lizere konan kanunlarin koruyuculari olarak,
sorumlu olanlara yaptinm uygulamakta kararli olmalari ve
sucun agirlik derecesi ile verilen ceza arasinda agik bir oran-
tisizliga izin vermemeleri gerekir. Aksi halde devletin, kisile-
rin fiziksel ve ruhsal biitiinliiklerini kanunlar araciligiyla ko-
ruma hususundaki pozitif yiikiimliliigi yerine getirilmemis
olacaktir (bkz. Ali ve Ayse Duran/Tiirkiye, B. No: 42942/02,
8/4/2008; Okkali/Tiirkiye, B. No: 52067/99, 17/10/2006).""

*  AYM Basvuru no: 2013/5545 Turan Giinana
**AYM bagvuru no: 2013/ 293 Cezmi Demir ve digerleri
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Bu tiir yorumlara Anayasa Mahkemesi’nin bagka kararlarinda ve
AIHM’in bir ¢ok ictihadinda rastlamak miimkiindiir.

Pratikteki uygulamalarin etkin sorusturma ilkesine uygunluguna
gecmeden 6nce; ¢iplak arama ve i¢ beden muayenesine dair gercek-
lestirilen sorusturma ve kovusturmalara dair, Turkiye genelinde ya-
pilan tiim sikayetlerin sonuglarint degerlendiren bir istatistiksel ve-
riye ulagilamadigini belirtmek gerekmektedir. Bu konuda kapsamli
caligmalar yapilmasi planlanmakrtadir.

Ancak eldeki verilere gore de bir takim sonuglara ulasmak miim-
kiindiir. Mahpuslarin STO’lerin raporlarina, basina vs. yanstyan be-
yanlarindan anlagildig kadariyla, bu tiir sorusturmalarda etkili bas-
vuru hakki ihlal edilmekte, gogu zaman sorusturmalar etkin sekilde
yuritiilmemekte ve yargilamalar cezasizlikla sonuglanabilmektedir.
Devletin pozitif yiikiimliliigii kapsaminda sorugturma yapilmamusg
olmasi ya da sorusturmanin yeterli olmamas: da bazen tek basina
kotii muamele tegkil edebilmektedir.

Her seyden 6nce ¢iplak aramaya maruz kalan mahpuslarin iskence
iddialarini sunabilecekleri, bagimsiz sikayet mekanizmalart yokeur.
Avukat araciligy ile sikayet s6z konusu degil ise, sikayet dilekgeleri
personele teslim edilmektedir. Bu durum dilekgelerin kaybedilme-
sine, yetkiliye ulasmadan, sikayet edilen gérevlinin eline gegmesine
yol agabilir.

Ayrica siipheli personeli, sikayet¢iden uzaklastirma ya da baska her-
hangi bir yolla mahpusu korumaya iliskin mekanizmalar s6z konusu
degildir. Bu nedenle kisi sikayette bulunduktan sonra, kendisine ¢1p-
lak arama yapilmasina izin veren idarenin ydnetiminde ve aramayi
gerceklestiren gorevlilerin gozetiminde yasamaya devam etmektedir.
Bu durum yasanan iskencenin siirmesi, tehdit ve baski ile karsilagil-
masi riskini beraberinde getirmektedir.
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Mahpusun ¢iplak arama uygulamasina karsi ¢ikmast durumunda,
mahpusa disiplin cezast verilmesi de yasanan bir durumdur. Di-
siplin cezalarina iligkin itirazlar sonucu, infaz hakimliklerinin ya
da agir ceza mahkemelerinin verdigi kimi kararlar, ¢iplak aramaya
iligkin yaklagimlar bakimindan énemlidir. Kuskusuz, akla ilk gelen
orneklerden birisi, cokca tartigilan, Karsiyaka Infaz Hakimligi’nin
25.10.2013 tarihli 2013/1691 Esas, 2013/ 2234 Karar sayili karari-
dir. Karara konu olayda, mahpus kadin, kabine iist aramasi i¢in ken-
di rizast ile girdigini, soyunmasi istenince, karsi ¢iktgini ve ardindan
zorla ¢iplak aramaya, cinsel tacize maruz kaldigini ifade etmistir. In-
faz hakimligi hakkinda su¢ duyurusunda bulunulan gorevlileri tanik
olarak dinlemistir ve gorevliler ¢iplak arama gergeklestirmediklerini,
tutuklunun st aramasina karsi ¢ikugini iddia etmiglerdir. Mahpus
avukatlari, taniklarin beyanlarindaki celiskileri, Meclis Insan Hak-
lari Komisyonu'nun, Sakran Kadin Kapali Hapishanesi’nde ¢iplak
arama yapildigina dair raporunu ve iskenceye maruz kalan mahpu-
sun tutarli beyanlarini vurgulamiglardir. Hakimlik, kamera kayitla-
rina gore, mahpusun 4 dakika 6 saniye arama kabininde kaldigini ve
bu siire icerisinde kiyafetlere zarar vermeksizin ¢iplak arama yapila-
mayaca@ini beyan ederek, mahpus aramaya kargt ¢tkuigi icin verilen
disiplin cezasini onaylamistr.

Hakimliklerce ya da mahkemelerce verilen bu yonlii kararlarin sade-
ce disiplin cezasi agisindan 6nem tagimadigy agikur. Bir kadin ¢iplak
arandi@1 iddiasinda bulunmaktadir ve bu kisi hapislik dolayis: ile
tiim ispat araglarindan yoksundur. Hakimlikte tanik olarak dinlenen
gorevlilerle esit olanaklara sahip degildir. Kald1 ki bir kadin mahpu-
sun béylesi travmatik bir konuyu yalan yere giindeme getirmesi i¢in
herhangi bir neden yoktur. Buna karsin beyanina itibar edilmemis
ve itirazi reddedilmistir. Akabinde, ¢iplak aramaya ek olarak, 1 ay
stire ile ziyaretci kabuliinden yoksun birakilmistr.
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Bir ¢iplak arama iddiasinin bu tarzda sorusturulmasi ve aramaya kars
¢tkmanin disiplin cezasina konu olmast temel hak ve 6zgiirliiklerin
ihlal edilmesi agisindan caydirici degil tesvik edicidir. Iskence ile karsi-
lasan mahpuslar bakimindan ise, tegvik edici degil caydiricidir. Sirf bu
gibi nedenlerle, birgok mahpus, yasadig: ¢iplak arama vakalarin: adli
makamlara tasimamakta, agir insan haklari ihlali niteligi tasiyan uygu-

lamalar, herhangi bir su¢ sorusturmasina dahi konu olamamaktadr.

Kald: ki hapishanelerdeki iskence iddialarina iliskin sorusturmalari
hapishane savcilari yiirtitmektedir. Bu durum bagimsiz, bu anlamda
etkin bir sorusturma yiiriitiilmesine dair siiphe yaratmakrtadir. Siire-
cin sonunda, konuya iligkin bazi sorusturmalar, kovusturmaya yer

olmadigina dair kararlarla sonuglanabilmektedir.

Kovusturmasina baglanan davalarda da cezasizlikla karsilagilmakta-
dir. Bu durum genelde iskence sugunun nitelendirilmesiyle ilgili ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir¢ok davada ¢iplak arama veya i¢ beden
aramast vakalari iskence ve kotii muamele sugu olarak degerlendiril-
memektedir. Kamu gorevlilerine TCK madde 257’de diizenlenmis
olan “gdrevi kétiiye kullanma sucu kapsaminda ceza verilmektedir.
S6z konusu sugun cezast diisiik oldugu icin hitkmiin agiklanmasinin
geri birakilmast kurumu devreye girmekte ve kamu gérevlileri ceza
almadan, siireg sona ermektedir. Ornegin Tiirkiye Insan Haklari
Vakfr'nin 2013- 2014 tarihli bagvurulara iliskin degerlendirmesin-
de; TCK’nin 94 ve 95. maddeleri iskence ve nitelikli iskence sugunu
diizenliyor olmakla birlikte, iskence gorenlerin maruz kaldig: fiilin
nitelendirilmesi agisindan TCK’nin 256, 257 veya 86/3-d maddele-
rinden sorusturma ytiriitiildagiiniin gozlemlendigi, belirtilmistir. *

*

Hukuk Destek Caligmast Kapsaminda Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi Bagvurularinin
Degerlendirilmesi ( 2013- 2014 Dénemi), TIHV, Aralik 2014, Ankara
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Iskenceye maruz kalan kisiler icin saglanmasi gereken hukuki giiven-
celer (etkili bagvurus yollari, etkin sorusturma vs.) saglanmamigken,
pratikte iskence failli gorevlilere koruma saglandig gozlenmektedir.

Sonug

Hakkinda su¢ siiphesi oldugu icin isleme tabi tutulan kisiler, ya-
kalama aninda kolluk kuvvetlerinin denetimine girmekte ve ¢esitli
aramalara maruz kalmakcadir. Bu andan itibaren, var ise, yasak es-
yadan arindirilmaktadir. Yakalama ve gozalt islemleri sirasinda bile
yasak olmasi gereken ¢iplak aramanin zaten bir siiredir kollugun
denetiminde ve aramalardan gegirilmis olan mahpusa uygulanmasi
anlagilir degildir.

Ciplak aramanin yasal cercevede gerceklestirilmesinin saglanmasi
icin yapilacak bagvurular ve tarugmalar kiymetini korumaktadir.
Ancak yeniden alu gizilmesi gereken husus ¢iplak arama ve i¢ beden
aramasi iskence oldugudur. Bu insan onuruna aykri, ilkel uygula-
manin diinya {izerinden silinmesi adina amansiz bir miicadele ver-

mek gereklidir.
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ULUSLARARASI STANDARTLAR VE
ALTERNATIFLER

Fva Tanz

Ciplak aramayla ilgili kurallar ve yonergeler, uluslararasi sozles-
melerce ve uluslararast organlarca belirlenmistir. Penal Reform
International (PRI) ve Association for the Prevention of Torture
(APT) ¢iplak arama yapmak icin gegerli olan uluslararas: stan-
dartlarla ilgili olarak ana referanslari ¢iplak aramayla ilgili Bilgi
Tablosu’nda listelemistir™. Bu kurallar, uluslararasi standartlar ve

raporlar sunlardir:

e BM Genel Kurulu, Mahkimlarin Muamele Edilmesine ligkin
Birlesmis Milletler Standart Asgari Kurallar1 (Nelson Mandela

* Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi Yonetim Kurulu iiyesi

** Penal Reform International (PRI) & Association for the Prevention of Torture
(APT), Detention Monitoring Tool, Fact Sheet on Body searches: Addressing risk
factors to prevent torture and ill-treatment, 2013 (second edition)
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Kurallari): resolution / adopted by the General Assembly, 8 Ja-
nuary 2016, A/RES/70/175;

Kadin Mahkéimlarin Muamelesine iliskin Birlesmis Millet-

ler Kurallart ve Kadin Siipheliler Icin Gozetim Disi Onlemler
(Bangkok Kurallarr);

Amerikada Hiirriyet Yoksunu Kisilerin Korunmasina liskin 1I-
keler ve En Iyi Uygulamalar;

Afrikada Tutuklanma, Polis Nezareti ve On Mahkeme Tutuklu-
luk Kosullari Hakkinda Esaslar;

Iskence ve Diger Acimasiz, Insanlik Disi veya Onur Kiri-
¢t Muamele veya Cezaya lliskin Ozel Raportoriin Raporu, A/
HRC/31/57, 5 January 2016;

Diinya Tip Birligi (WMA) Mahkdmlarin Viicut Aramalari Be-
yannamesi, Adopted by the 45th World Medical Assembly, Bu-
dapest, Hungary, October 1993 editorially revised by the 170th
WMA Council Session, Divonne-les-Bains, France, May 2005
and revised by the 67th WMA General Assembky, Taipei, Tai-
wan, October 2016.

Mandela Kurallari gibi kurallarin baglayict olmadigint unutmamak

gerekir. Bununla birlikte, Birlesmis Milletler, tiye devletlerin ulusal

yasal cercevesini de goz 6niinde bulundurarak, onlar1 “gézalu kosul-

larini iyilestirmek [...]”" igin tegvik etmektedir.

* CL&]J (2016). The Nelson Mandela Rules: International Standards for the Treat-

ment of Prisoners. Retrieved November 26, 2016 from: hrttps://www.criminal-
lawandjustice.co.uk/features/Nelson-Mandela-Rules-International-Standards-
Treatment-Prisoners
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Onemli ilkeler: insan onuru, kisinin mahremiyeti,
orantililik, yasallik ve gereklilik

Uluslararasi standartlar ¢iplak aramanin mahpuslar tizerindeki etki-
lerine iligkin olarak, insanlik onurunun 6nemini ve hi¢cbir durumda
bu onurun zedelenmemesi gerektigini vurgulamaktadir.” Ayrica bu
kurallar, Avrupa Hapishane Kurallar’'nda belirtildigi tizere, ozellik-
le ziyaretgiler icin giivenlik ve giivenligin 6nemi ile birlikte kisinin
mahremiyetinin gdzetilmesinin de 6nemli oldugunu ortaya koy-
maktadir.” Buna ek olarak, ¢iplak arama i¢in hapishane calisanlari
orantililik, yasallik ve gereklilik ilkelerini yerine getirmelidir.”™ Av-
rupa Hapishane Kurallar1 yasallikla ilgili olarak, “Bu tiir aramalarin
gerekli oldugu durumlarin ulusal hukuk tarafindan belirlenecegi”’ni
beliremektedir.”™

*  UN General Assembly, United Nations Standard Minimum Rules for the Treat-
ment of Prisoners (the Nelson Mandela Rules) : resolution / adopted by the General
Assembly, 8 January 2016, A/RES/70/175, Retrieved 28 November 2016 from:
http://www.refworld.org/docid/5698a3a44.html, Rule 50 -  Searches shall be con-
ducted in a manner that is respectful of the inherent human dignity and privacy of
the individual being searched, as well as the principles of proportionality, legality
and necessity [....]”;United Nations Rules for the Treatment of Women Prisoners
and Non - custodial Measures for Women Offenders (the Bangkok Rules) - Rule
19: “Effective measures shall be taken to ensure that women prisoners dignity and
respect are protected during personal searches, which shall only be carried out by
women staff who have been properly trained in appropriate searching methods and
in accordance with established procedures.”; European Prison Rules - Rule 54.3:
“Staff shall be trained to carry out these searches in such a way as to detect and pre-
vent any attempt to escape or to hide contraband, while at the same time respecting
the dignity of those being searched and their personal possessions.”;

** European Prison Rules - Rule 54.9 “The obligation to protect security and safety

shall be balanced against the privacy of visitors.”

*** ibid.

**** European Prison Rules, Rule 54.2. “Thesituations in which such searches are neces-
sary and their nature shall be defined by national law.
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Uygun kayit tutma

Ciplak aramada daima giivenligi saglamak ve mahpus ya da ziya-
retcilerin bireysel haklarini korumak arasinda bir denge kurulma-
st gerektiginden, yetkililer hesap verebilirligin 6nemini gz 6niin-
de bulundurmalidir. Uluslararas: standartlar, hapishane idaresinin
“ozellikle ¢iplak arama ve viicut boslugu aramalarinin, hiicrelerin
aranmasinin uygun kayitlarinin yani sira aramalarin nedenleri, bun-
lart gerceklestirenlerin kimliklerini ve sonuglarint tutmasi” gereklili-

» *

gini vurgulamaktadir [...]”.

Arama Usulleri

Diinya Tip Birligi (WMA), hapishane hekimlerinin sadece istisnai
durumlarda ve yalnizca hekimin gerekli olduguna karar verdigi tak-
dirde viicut boslugu aramalarini gerceklestirmesinin 6nemini be-
liremektedir. Cezaevlerinde ¢alisan ve ¢iplak arama yapan hekimler
“ikili sadakat durumu” problemini dile getirmektedir.” Bu endiseler
dogrultusunda, Mahk{imlarin Tedavisine Yonelik Gézden Gegiril-
mis BM Standart Asgari Kurallari, “Viicut boslugu aramalari sadece
tutuklunun bakimindan aslen sorumlu saglik gérevlileri digindaki
saglik calisanlari veya en kotii sartlarda bir tip uzmani tarafindan
hijyen, saglik ve giivenlik standartlari ile ilgili uygun sekilde egitil-

mis bir personel tarafindan yapilmalidir” seklinde diizenlenmigtir™.

*  UN General Assembly, United Nations Standard Minimum Rules for the Treat-
ment of Prisoners (the Nelson Mandela Rules) : resolution / adopted by the Gen-
eral Assembly, 8 January 2016, A/RES/70/175, Retrieved 28 November 2016
from: htep://www.refworld.org/docid/5698a3a44.html, Rule 51

**ibid.
*#* UN General Assembly, United Nations Standard Minimum Rules for the Treat-
ment of Prisoners (the Nelson Mandela Rules) : resolution / adopted by the Gen-
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Ciplak arama gerekli goriildiigii takdirde, arama sirasindaki uygun
davranig bigimi konusundaki personelin egitimi, bireyin insanlik
onuru i¢in en biiyiik 6neme sahiptir. Bu personel, tip uzmanlari
tarafindan hijyen, saglik ve emniyet konularinda egitilmis personel
olmalidir. Personelin egitimi, arama prosediirlerinin devaminin da
yerine getirilmesi adina biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu egitim, 2016
Iskence ve Diger Acimasiz, Insanlik Disi veya Onur Kirict Muame-
le veya Cezaya Iliskin Ozel Raportér Raporu’nda yer alan bulgularin
yani sira, mahpuslarin hi¢bir zaman tam olarak ¢iplak kalmamasi
icin aramalarin iki basamakli olarak yapilmasinin gerekli oldugunu
belirten bulgular: da icermelidir.”

Dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger 6nemli konu ise, aramalarin
yalnizca ayni cinsiyette ¢alisanlar tarafindan yapilmast ve trans
mahkdimlarin erkek veya kadin memur tarafindan aranmak isteyip
istemedikleri konusunda karar verebilmeleri gerektigi yontindedir.”

eral Assembly, 8 January 2016, A/RES/70/175, Retrieved 28 November 2016
from: htep://www.refworld.org/docid/5698a3a44.html, Rule 52.2.

Report of the Special Rapporteur on torture and other cruel, inhuman or degrad-
ing treatment or punishment, A/HRC/31/57, 5 January 2016, Paragraph 70

**UN General Assembly, United Nations Standard Minimum Rules for the Treat-
ment of Prisoners (the Nelson Mandela Rules) : resolution / adopted by the Gen-
eral Assembly, 8 January 2016, A/RES/70/175, Retrieved 28 November 2016
from: htep://www.refworld.org/docid/5698a3a44.html, Rule 52; United Nations
Rules for the Treatment of Women Prisoners and Non - custodial Measures for
Women Offenders (the Bangkok Rules), Rule 19; Principles and Best Practices
on the Protection of Persons Deprived of Liberty in the America, Principle XXI;
Guidelines on the Conditions of Arrest, Police Custody and Pre-Trial Detention
in Africa; Report of the Special Rapporteur on torture and other cruel, inhuman
or degrading treatment or punishment, A/HRC/31/57, 5 January 2016, Para-
graph 23 & 70; World Medical Association (WAM), Statement on Body Searches
of Prisoners, Adopted by the 45th World Medical Assembly, Budapest, Hungary,
October 1993 editorially revised by the 170th WMA Council Session, Divonne-
les-Bains, France, May 2005 and revised by the 67th WMA General Assembky,
Taipei, Taiwan, October 2016.
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2016 Iskence ve Diger Acimasiz, Insanltk Disi veya Onur Kiricr Mu-
amele veya Cezaya liskin Ozel Raportor Raporu, bu prensibin gerek-
liligini, “Uygulamalar, 6zellikle erkek memurlar tarafindan yiiriiciil-
digiinde kadinlar tizerinde oranusiz bir etkiye sahip [...]” seklinde
vurgulamaktadir.” Bir erkek memur tarafindan aranan kadin mah-
pus ya da kendi se¢medigi bir memur tarafindan aranan bir trans
mahpus, asagilayict ve ayrimcr davraniglara maruz kalabilmekte ve
bu nedenle kétii muamele gérmektedir.”

WMA, aniis taramasi i¢in ¢iplak arama sirasinda yaygin bir uygulama
olan “¢omelmenin” “siipheli giivenilirlige sahip kiiciiltiici bir prose-
diir [...]” olduguna ve yasaklanmasi gerektigine dikkat ¢ekmektedir.”™

Yeni yontemlerin gelistirilmesi

Mahk{imlarin Muamelesine Yonelik Yeniden Diizenlenmis BM As-
gari Standart Kurallari, Kadin Mahkdmlarin Muamelesine Mliskin
Birlesmis Milletler Kurallar1 ve Kadin Siipheliler Igin Gozetim Dist
Onlemler (Bangkok Kurallar1), Amerikada Hiirriyet Yoksunu Kisi-
lerin Korunmasina Iliskin lkeler ve En Iyi Uygulamalar ve Diinya
Tip Birligi (WMA) Mahkéimlarin Viicut Aramalart Beyannamesi,
ultrason ve diger tarama yontemleri gibi viicut aramalari icin alter-
natif yontemler gelistirmenin gerekliligine isaret etmektedir.

* Report of the Special Rapporteur on torture and other cruel, inhuman or degrad-

ing treatment or punishment, A/HRC/31/57, Paragraph 23.

**ibid.

*** World Medical Association (WAM), Statement on Body Searches of Prisoners,
Adopted by the 45th World Medical Assembly, Budapest, Hungary, October
1993 editorially revised by the 170th WMA Council Session, Divonne-les-Bains,
France, May 2005 and revised by the 67th WMA General Assembky, Taipei, Tai-
wan, October 2016.
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Yeni yontemler - viicut taramasi

Her ne kadar viicut aramalari “tehlikeli veya yasaklanmis maddelerin
girisinin engellenmesi icin gerekli giivenlik onlemlerini icerebilir”
[...] denilse de bu gerekliligin insanlik onuru, bireyin mahremiyeti,
orantlilik, yasallik ve zorunluluk prensipleriyle gozden gegirilmesi
gereklidir.” Ozel Raportér Raporu ve WMA, ¢iplak aramanin yet-
kililer tarafindan asagilayict bir yontem olarak kullanilabilecegini,
ayrimct ve cinsel istismar edici gerekeelerle kolaylikla somiiriilebile-
cegini, “comelmek” gibi yontemlerin giivenilirliginin de siipheli ol-
dugunu belirtmektedir. Biitiin bunlart 6nlemek, giivenligi saglamak
ve bireylerin haklarini korumak icin uluslararas: standartlar tarafin-

dan da desteklenen viicut tarama makineleri iyi bir alternatiftir.

Gazete haberlerine gore, ABD genelinde 200 hapishane ve ceza infaz
kurumu, 2015 yili sonu itibariyle viicut tarayicilarini kullanmakra-
dir.” Bu cihazlarin hapishanelerde viicut aramalari icin alternatif bir
yontem olarak uygulanmasi Kuzey Irlandada tartisilmistir. Haber-
lere gore, Ulastirma Giivenligi Idaresi (TSA) tarafindan ABD hava-
alanlarinda kullanilan RAD PRO SecurPASS tarama makinelerinin
maliyeti 150.000 - 215.000 dolar arasindadir.” Havaalanlarinda gii-

*  Penal Reform International (PRI) & Association for the Prevention of Torture

(APT), Detention Monitoring Tool, Fact Sheet on Body searches: Addressing risk
factors to prevent torture and ill-treatment, 2013 (second edition)

** Clarke, M. (2016). Increasing Number of Jails, Prisons Using Full-body Digital
Scanners. Prison Legal News. Retrieved 28 November 2016 from: hteps://www.
prisonlegalnews.org/news/2016/jun/3/increasing-number-jails-prisons-using-
full-body-digital-scanners/

*** Clarke, M. (2016). Increasing Number of Jails, Prisons Using Full-body Digital
Scanners. Prison Legal News. Retrieved 28 November 2016 from: https://www.
prisonlegalnews.org/news/2016/jun/3/increasing-number-jails-prisons-using-
full-body-digital-scanners/

160



HAPISHANELER VE CIPLAK ARAMA

venlik kontrolleri i¢in tam viicut tarayicilarinin kullanilmasi meto-
du gectigimiz yillarda biiyiik bir artig gdstermistir. Daha 6nce ABD
havaalanlarinda kullanilan 154 tam viicut tarayicisi, 2014 yilindan

beri cesitli hapishanelerde de kullanilmaktadir.”

Bu makineler, tirettikleri detayli goriintiilerin gizlilik ihlali iddialar:
ve beraberinde gelen toplumsal tepkiler nedeniyle havaalanlarinda

“eskiz goriintli” tireten makinelerle degistirildi.”

Ancak cezaevlerinde tam viicut tarayicilart kurmayi planlarken sade-
ce gizlilik konularinin degil, yasal konular ve saglik konulart da taru-
stlmalidir. Hamilton County Hapishanesi, ABD’de bir viicut tarayi-
ctsatin alan ve kuran ilk hapishanedir.”™ Kurulduktan yaklasik bir yil
sonra Ohio Saglik Dairesi, bir eyalet idari tiiztigii, “bir doktor tarafin-
dan gerekli gorilmedikge X-ray cihazlarinin kullanilmasini yasakla-
digiicin” cihazin kullaniminin durdurulmasini emretti [...] ™ Bu gibi
tiziikler farkli tilkelerde mevcutsa glincellenmeleri gerekmektedir.
Tiziiglin miadini doldurmus oldugu soylense bile, icerik acisindan
onemli bir elestiriye isaret ediyor: Cihazdan yayilan radyasyonun
kanser gibi saglik risklerini arttirmadigindan emin olunmalidir.”™™ Su
anda ABD havaalanlarinda kullanilan viicut tarayicilar: geri sagici

(iyonize radyasyon) ve milimetre dalga (nonyonize radyasyon) tiim

*  Rayman, N. (2014). TSA Sends ‘Nude’ Full-Body Scanners to Prisons. Time.
Retrieved 26 November 2016 from: http://time.com/115990/tsa-body-scanners-
prison/

**ibid.
*** Clarke, M. (2016). Increasing Number of Jails, Prisons Using Full-body Digital Scanners. Prison
Legal News. Retrieved 28 November 2016 from: https://www.prisonlegalnews.org/news/2016/

jun/3/increasing-number-jails-prisons-using-full-body-digital-scanners/
X ibid.
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viicut tarayicilaridir. Tam viicut tarayicilarinin saglik riski konusun-
da yayinlanan makaleler, bir yandan saglik riskinin olusmadigini, di-
ger yandan milimetrenin dalgalarinin saglik riskine ve ozellikle deri
kanserine neden olabilecegi iddiasiyla farkliliklar gdstermektedir.’
Heniiz net bir cevap olmadig; i¢in, tam viicut tarayicilarinin saglik
riski olusturup olusturmadigina bakmaksizin, teorik olarak hapis-
hanelerde uygulanmasinin viicut aramalari icin ¢ok iyi bir alternatif
olacag: soylenebilir. Fakat elbette ki saglik riski bakimindan bu tek-
nolojinin daha fazla arasturilmasi ve gelistirilmesi gerekmektedir.

Sonug

Yukarida belirtilen uluslararasi standartlara uygun olarak her iilke,
mahpuslart kiiciik distirmek ve ayrim yapmak icin bir yontem
olarak viicut aramasini kullanmaktan kacinma ve bir ¢iplak arama
yapilmasi gerekiyorsa prosediirlere uygun olarak yiirtitme yiikiim-
liliigiine sahiptir. Ciplak aramanin mahpuslar tizerindeki olumsuz
etkileri ¢ok iyi bilindigi i¢in, uluslararasi standartlar viicut tarama
makineleri gibi alternatif yontemlerin uygulanmasint 6nermektedir.
Bu 6neri, kullanilan makinelerin mahpuslar veya memurlar icin sag-
lik riski olusturmadigini gosteren gerekli aragtirmalar dogrultusunda
degerlendirilmelidir.

*  Bollinger, T. (2016). How Safe is an Airport Full Body Scanner?. The Truth About
Cancer. Retrieved 26 November 2016 from: https://thetruthaboutcancer.com/
airport-full-body-scanner/; Harvard Health letter (2011). Are full-body airport
scanners safe?. Harvard Health Publication. Retrieved 26 November 2016 from:
htep://www.health.harvard.edu/diseases-and-conditions/are-full-body-airport-
scanners-safe
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ADLI TIP KURUMLARI:
Bir Deneyim Aktarimi

Dilan Kaya’

Babam Sabri Kaya 50 yasinda ve Siirt, Eruh dogumludur. 2010
yilindan bu yana cezaevindedir, miiebbet hapis cezasi aldi. Kendisi
hasta bir mahktimdur. Adana Kiirk¢iiler cezaevinde 3 yil, Ankara
Sincan cezaevinde 2 yil kalmis ve su anda Karabik M-Tipi
cezaevinde yatmaktadir. Babam cezaevine girmeden 6nce higbir
rahatsizlig1 yoktu fakat cezaevinde birdenbire rahatsizlanip hastaneye
kaldiriliyor, hastanede yapilan muayene sonucu kalp kapakgiginda
romatizmadan dolay1 %60 ¢iirtime oldugu teshisi kondu. Doktorlar:
en kisa zamanda ameliyat olmasi gerektigini soylediler. Bu arada

hastaligt hizla kotiye gidiyordu, cezaevi sartlarinin agirligr da
eklenince durumu ¢ok daha ciddi bir hal ald:.

Kalp sorunlarinin ¢ok agirlasmasi tizerine 2013 yilinda Ankara

Numune Hastanesi’nde agik kalp ameliyati oldu ve kalp kapake¢iginin

*

Mahpus yakini.
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belli bir kismi tamir edildi. Avukatimiz cezanin durdurulmasi
igin Adalet Bakanligina basvurdu, savalik II Saglik Kuruluna
yolladi, Kardiyoloji ve KVC doktorlari cezanin 6 ay durdurulmast
uygundur raporu verdiler. Il Saglik Kurulu babami Istanbul Adli
Tip Kurumu'na yolladi. Adli Tip Kurumu bu 6 aylik siireyi 3 aya
distirdii, bu siirede babam Metris R-Tipi cezaevinde tutuluyordu.
Metris cezaevi donanimli bir hastane degil, hiicre tipi, tek kaliyorsun,
doktor yok, hemsire saat bagi kapiy1 agtyor ilag veriyor, temizlik yok,

temiz hava yok.

20 giin Metriste kaldiktan sonra infazi 3 ay durduruldu, 28
Agustos 2013°de cezaevinden ¢ikt. Cok agir bir ameliyat gecirdigi
icin temiz, hijyenik bir ortamda tutulmasi ve ¢ok iyi beslenmesi
gerekiyordu. Babamin saglik sorunlart ameliyattan sonra da devam
ediyordu, tahliye olduktan 1 ay sonra Ankara Numune Hastanesi'ne
kontrole gitti, akcigerinde 6dem olusmus ve mide ameliyat: olmast
gerekiyordu, durumu gok kotiiydii, ancak kendisini ameliyat eden
doktorunun miidahalesiyle mide ameliyati olmaktan kurtuldu. 1
aydan fazla hastanede yatti o zaman dokrorlari kalbine pil takilmast
gerektigini sdylediler ve babam o siralarda tam 15 kilo verdi ayakta
duracak hali yoktu, takatsizdi ve pil takilmasini kabul etmedi ve 45
giin sonra taburcu oldu. Babama verdikleri 3 ay ertelemeden 1 ay
kalmisti, tekrar avukatiyla birlikte erteleme igin savciliga bagvuru
yaptl. Yeniden Kardiyoloji ve KVC’ye sevk edildi, yani babami
ameliyat eden doktorlara, onlar babami tekrardan muayene ettiler
ve 6 ay daha cezasinin ertelenmesi icin rapor verdiler ve raporlar
[stanbul Adli Tip Kurumu’na yolladilar. Raporlart babam da Istanbul
Adli Tip’a gotiirdii, teslim olmasina 2 giin kalmigti. Ne yapmast
gerektigi konusunda avukatini aradi, o da savciyla gorisiip bilgi
verecegini belirtti, ertesi giin avukat, savcinin “teslim olmazsa firarini
veririm” dedigini babama iletti ve teslim olmasini, zaten doktorlarin
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6 ay infaz durdurma verdigini, Istanbul Adli Tip Kurumu'nun da
benzer karar verecegini, bu déonemde de kendine gelecegini séyledi.
Babam da bu durumda, firar etmesinin diger hasta mahkamlarin
birakilmasina engel olacagini disiindtigi icin 28 Kasim 2013
tarihinde teslim oldu.

Babam teslim olduktan sonra saglik sorunlari devam ediyordu ve
doktorlart tekrar 6 ay rapor vermelerine ragmen Istanbul Adli Tip
Kurumu cezanin ertelenmesine onay vermedi, hastanenin raporuna
neye gore onay vermedigini bilmiyoruz, hem de dogru diizgiin, tam
tesekkiillii kontrol bile yapmadan. Adli Tip Kurumu'nun ikinci
dilekgede rapora onay vermemesinin gerekgesi, “hastanin stirekli
hastalig1 yok, kronik degildir, revir ve doktoru olan cezaevinde
kalabilir” seklinde. Babamin avukati buna itiraz etti, Ankara Il
Saglik Kurulu'na sevki yapildi ve Ankara Il Saglik Kurulu %50
kalp yetmezligi %65 hipertansiyon ve siirekli hastalig1 var, hastalig
kroniktir raporu verdiler. Yani anlayacaginiz Istanbul Adli Tip
Kurumu ile Ankara Il Saglik Kurulu farklt raporlar verdiler.

Babamin 3 ay igerisinde tam 8 defa hastaneye sevki olmasina
ragmen hastaneye kontrole gotiiriilmedi. Son ameliyatindan sonra
cezaevinde sik stk mide kanamalari gecirdi, toparlanamadi. Cezaevine
girdikten kisa bir siire sonra yine kalp sorunlart artmaya basladi.
Kontrole gittiginde doktorlardan oldugu ameliyaun kendisine
hi¢bir faydasinin olmadigini 6grendi, ameliyat sonrasi aksine daha
da kotii olmustu. Kardiyoloji doktoru eger ameliyat olmazsa kriz
gecirip olebilecegini ya da felg kalacagini séyledi. Babam kendisini
iyi hissetmedigi ve ameliyat riskli oldugu icin belli bir siire hastanede
yattiktan sonra, ilag tedavisi verdiler.

Suan babamin durumu eskisinden daha kétii 10’a yakin hastalikla
bogusuyor, 1. Kronik kalp yetmezligi, 2. Hiper tansiyon, 3. Diyabet,
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4.Reflii, gastrit, 5. Kemik erimesi baslangici, 6. Varis, damar sertligi,
7. Astum, bronsit, 8. Kolestrol, 9. Alzahimer baslangici, unutkanlik...
Babam giinde 12 tane ila¢ kullaniyor. Bu siire¢te babamin kalbinde
hem biiyiime hem ¢iiriime artti, ki eger ameliyat olmazsa kalp nakli
gerektigi ve bunun da imkansiz oldugu icin, ameliyat olmaya karar
verdi. Ankara Numune hastanesinde 5 May1s 2016 tarihinde ikinci
kez kalp ameliyat oldu. Bu sefer kalp kapak¢iginin %60°1 degisildi ve
ameliyattan sadece 5 giin sonra cezaevine gétiiriildii. Oysa bu kadar
agir bir ameliyattan sonra miisahede altnda tutulmasi gerekiyordu.
Ankara Adli Tip Kurumu da cezasinin durdurulmast i¢in verdigimiz
dilekgeyi reddetti.

Ustiine iistelik biitiin bu saglik sorunlart babamin diizenli doktor
kontrolii alunda tutulmasini gerektiriyor, fakat cezaevi idaresi
son derece sudan bahanelerle israrla babami doktora kontrole
gotiirmemekte. 15 giinde bir Karabiik Devlet Hastanesi’nde
rutin doktor gozetiminde olmasi gerekirken fenalastg zaman bile
babami hastaneye gotiirmemekteler. Diizenli doktor kontroliinde
olacag1 cezaevi idaresi tarafindan bilinmesine ragmen ciddi olarak
rahatsizlandiginda bile “asker yok, ambulans yok” gibi gerekgelerle
hastaneye gotiiriilmemekte. Bizim ve babamin cezaevi idaresine
yapugimiz tiim bagvurular sonugsuz kalmistir. Ameliyattan bu
yana tam 7 ay oldu ve babam sadece 2 kez kontrole gotiiriildii ve
cezaevi yetkilileri ¢ok sorumsuz gerekli imkanlari saglamiyorlar,
kontroliiniin ikincisinde cezaevinin ring araciyla gotiiriilmiistiir.
Ring aracinin igi sagliksiz ve havasiz oldugu i¢in babam aracin i¢inde
bayilmistir. Babamin diizenli olarak doktora gétiirtilmesine doktorlar
karar vermistir ve biz bu durumu defalarca cezaevine yazdik, cezaevi
idaresi bunun i¢in 6nlem almayarak hatta fenalastiginda bile babami
hastaneye gotiirmeyerek babami “6liim tehlikesi” ile karsi kargiya
birakmaktadir.
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Ameliyatindan sonra yapilan kontroliinde doktorlar tigiincti bir
ameliyat gecirmesi gerektigini sylediler, bu ameliyatinda ise kalbine
en kisa zamanda pil takilmast gerekiyor ¢iinkii ciddi derecede ritim
bozuklugu var. Cezaevi sartlar1 boyle kotii oldugu i¢in babam bu
ameliyati olmaktan ¢ekiniyor. Babamin bu ameliyatlar: siirecinde
ailecek ¢ok yiprandik, ¢ok zor giinler gecirdik, geciriyoruz. Biz 6
kardesiz en kii¢iik kardesim babam cezaevine girdiginde 3 yasindaydi,
suan 10 yasinda, diger kardeslerim yasca kiiciik, hepimiz okuyoruz,
abim var benden 2 yas biiyiik, 23 yasinda, bize o bakiyor. Benim
adim Dilan, 21 yasindayim {iniversite okuyorum, annem bize hem
anne hem baba oldu, babasizlik ¢ok zor, ben buraya her ne yazsam
da onu tarif edemeyecek. Babam konusunda ¢ok endiseliyiz, ona bir
sey olacak diye... Ben elimden geleni yapmaya calistyorum, sesimi
herkese duyurmaya c¢alistyorum, babama yapilan haksizliga, hak
ihlaline dayanamiyoruz artik. Babamin sagligindan ve hayatindan
oldukga endiseliyiz.
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ADLI TIP BOYUTUNDA HASTA
MAHPUSLARIN YASAM VE
SAGLIK HAKKINA MUDAHALELER

Dr. Umit Biger'

Oncelikle bu kongrenin diizenleyicilerine ve katilimcilarina tesek-
kiir ederek baglamak istiyorum. Oturum baskanimiz sevgili Feray
Salman, adli bilimler ve adli up kurumundan s6z ederken, yillar
once bir toplantida adli up kurumuyla ilgili aktardigim bir deger-
lendirmeyi haurladim. Konusmama bu degerlendirme ile baglamak

istiyorum.

Silide Allende iktidarini kanli bir darbeyle deviren Pinochet, “Bana
sistemin kirli camagirlarini yikamak i¢in bir ¢camagir makinast gere-
kir,” dediginde adli up kurumu yapilandirilmist. Tirkiyede de Adli
Tip Kurumu (ATK), 1980 askeri diktatorliigii eliyle yeniden dizayn
edildi. Askeri darbeyle YOK dahil 6zerk, bagimsiz kurumlar ve top-

lum yeniden sekillendirmis ve tamamen askeri diktatorliige tabi ki-

* Tirkiye Insan Haklar1 Vakfi
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linmisur. ATK'de uzmanlar, askeri diktatdrltigiin siyasi tercihleriyle
gorevlendirilmis, biitce ve idari yapisiyla merkezi bir yapilanmaya
gidilmis, Silideki yapinin benzeri olusturulmustur. Ve ne yazik ki,
ATKde, o giinden bugiine yapisal anlamda hicbir olumlu degisim
gozlenmemistir. ATK, Adalet Bakanligr’'na bagli resmi bilirkisilik ya-
pilanmasi olarak, bugiine kadar kendisine bigilen gorevleri yerine
getirmeye gayret etti. lktidarlarin sagladigt hukuksal destek ve gii-
venceyle de iktidarlara verdigi destegi stirdiirdii.

Saghgin tanimi

“Hasta mahpuslar” meselesinden soz ederken once sagligin tanim-
lanmasi gerekiyor. Diinya Saglik Orgiitii saglig, “biyolojik, psikolo-
jik ve sosyal iyilik hali” olarak tanimlamaktadir. Tanimda hastalik-
larin tedavisine degil “hastalanmama, hasta etmeme” haline vurgu
yapilmaktadir. Saglik hakki en temel, vazgegilmez insan haklarindan
biridir. Diger haklarda oldugu gibi hakkin kullaniminda ayrimcilik
soz konusu edilemez. Bireyin sosyal statiisii, meslegi, sosyo-ekono-
mik kogullari bu hakkin ve kisiye verilecek saglik hizmetinin nite-
ligini degistiremez. Bu durum, tutuklu ve hitkiimliiler s6z konusu
oldugunda daha da biiyiik dikkat ve 6zen gerektirir. Evrensel insani
degerler ve toplum vicdani, saglik hizmetlerine esit sartlarda ulagil-
masini gerektirir. Mahpuslar devletin sorumlulugu altnda tutulan
kisiler oldugundan, verilecek saglik hizmetinin toplumun diger bi-
reylerine verilen saglik hizmetinden farkli olmamasi, esit, nitelikli
ve ficretsiz olmasi zorunludur. Islemis oldugu sug gerekge gosteri-
lerek hi¢ kimse saglik hizmetinden yoksun birakilamaz veya saglik
hizmetine ulagmasi zorlastirilamaz. Siyasi iktidarlar hi¢cbir durumda,
saglik hakkinin kullanimi yéniinden hasta mahpuslari toplumun di-

ger bireylerinden farkli bir uygulamaya maruz birakamaz. Tutuklu
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ve hitkiimliilere saglik hizmetinin verilmesinde temel kural, diger
hastalarda oldugu gibi, tutuklu ve hitkiimliilerin muayenelerinin de
hi¢bir ayrima yol agmayan, kisilik haklarina, insan onuruna, beden-
sel biitiinliigiine, 6zerkligine ve mahremiyetine sayg: gosterildigi, he-

kimlik sanatini uygulamaya elverisli kosullarda gerceklestirilmesidir.

Uygulamada hasta mahpuslarla ilgili yasanan meseleleri saglik hak-
kindan baglayarak ele almamiz gerekiyor. ATK’nin yol a¢tig1 so-
runlar, cezaevlerinde yasanan dliimler 6ncesinde bu konuyu deger-
lendirmek gerekiyor. Neden cezaevlerinde oliimler yasaniyor? Bu
meseleyi nasil ele almaliyiz?

Cezaevleri

Cezaevlerinde yasayanlarin genel topluma gore kosullari ve ortam-
lart sagliksizdir. Diisiik sosyo-ekonomik kosullart nedeniyle cezaevi
oncesinde de mahpuslarin sagliklari iyi degildir. Yetersiz havalan-
dirma, yetersiz beslenme, kalabalik ve temiz olmayan ortamlar ve
tibbi bakim almada yetersizlik gibi nedenlerden dolay: hastaliklarin
olusumu ve yayilmasi kolaylasir. Sigara, alkol ve madde bagimliligs,
ruhsal ve bulasici hastaliklar acisindan riskleri artirir. Diger taraftan
cezaevlerinde insan haklari ihlalleri stk goriiliir, mahpuslar siddet,
travma ve iskenceye maruz kalirlar. Cezaevinin kendisi bir hastalik

etkenine, hasta eden bir mekana déniisiir.

Ruhsal anlamda yasananlarin ise ayri bir baglikta ele alinmasi gereki-
yor. Oturumda bu konuyu haurlatmakla yetinecegim. Az dnce Be-
rivan Korkut 16. maddedeki diizenlemelerden soz etti. Cumhurbas-
kaninin gorevlerinin tanimlandigr Anayasanin 104. Maddesi’ndeki
agtklamadan baslamak istiyorum. “Siirekli hastalik, sakatlik ve kocama
sebebi ile belirli kisilerin cezalarmi hafiflermek veya kaldirmak’ yetki-
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sine, bir liituf gibi ifade edilen bu tanima dikkat etmeliyiz. Bu duru-
mun af kapsaminda degerlendirilmesi baslt bagina bir sorun. Saglik,
yasam hakkinin iktidara, iktidar sahibine bir ayricalik olarak birakil-
mast, konunun ideolojik yoniine, bu hakkin kullanimindaki keyfiyete
isaret ediyor. Saglik, saglikli yasam hakki bir kisinin keyfiyetine, iki

dudaginin arasina birakilamayacak kadar ciddi bir meseledir.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi, alitkonulma kogullarinin
getirdigi agirlastirict durumu da géz 6niinde bulundurarak Insan
Haklarinin Korunmasina ve Siirekli Hastalar ile Oliimciil Hastali-
ga Yakalananlarin Rahatliklarinin Saglanmasina Yonelik 25 Haziran
1999 tarihli ve 1418 (1999) No.lu Tavsiye Kararinda, devletlerin,
stirekli hastaliga veya oliimciil hastaliga yakalananlarin onurlarinin
her y6niiyle korunmasina y6nelik tedbirler almalarini tegvik etmeyi
tavsiye etmistir. Bu tedbirler, “Stirekli hastaliga ve 6liimciil hastaliga
yakalananlarin haklari ile ilgili diizenlemeler yapmak ve bu kisileri
korumak i¢in gerekli tedbirleri alarak her tiirlii tedavi sartlarini sag-
lamak, biitiin siirekli hastaliga yakalananlara ve 6limeciil hastaliga
yakalananlara uygun tedavi imkanlarindan yararlanma kogullarin
hakkaniyete uygun olarak saglamak; aileleri ve dostlarini siirekli has-
taliga ve 6liimciil hastaliga yakalananlarin yaninda yer almaya tesvik
etmek ve hastalara profesyonel destek saglamak, ayakta tedavi imkin:
varsa, siirekli hastaliga ve oliimciil hastaliga yakalananlarin tedavileri-
nin evlerinde gerceklestirilmesi amaciyla uzman gezici ekipler ve aglar
kurmak” olarak diizenlenmektedir. ATHM, iyi bir ceza adaletinin
gerceklestirilmesi adina, insani nitelikli birtakim tedbirlerin alinma-
stnin gerekli oldugu durumlarin ortaya ¢ikmasinin imkéan dahilinde
oldugunu kabul etmekte ve 6zellikle 6liimciil hastaliga yakalanmug
kisiler veya saglik durumu siirekli sekilde cezaevi kogullariyla uyum-
suz hale gelmis kisilerin alikonulmaya devam etmesinin 3. madde
kapsaminda degerlendirilebilecegini benimsemektedir. Tiirkiyede
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de agir hasta mahpuslarla ilgili diizenlemelerin keyfiyete degil, ob-

jektif, agik ve anlagilir giivenceye kavusturulmast gerekmektedir.

“Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun (CGTIHK)
16/2 de, “Maruz kaldigr agir bir hastalik veya engellilik nedeniyle ceza
infaz kurumu kosullarinda hayatini yalniz idame ettiremeyen ve top-
lum giivenligi bakimindan agir ve somut teblike olusturmayacagr deger-
lendirilen mabkiimun cezasinin infazi iiciincii fikrada belirlenen usule
gore iyilesinceye kadar geri birakilabilecegi” diizenlenmistir. Adli ubbi
yonden agir bir hastalik veya engellilikten s6z etmeden once “roplum
giivenligi bakimindan agir ve somut teblike olusturmayacag:”ibaresinin
ele alinmasinin énemli oldugunu diisiiniiyorum. Devlet, agir hasta-
lik kargisina, toplum giivenligi hususunu hangi amagla, hangi ihti-
yag nedeniyle yerlestirdi, bu durumu nasil yorumlamak gerekiyor?
Insancil hukuk yerine diisman hukuku esas alinirsa maddeyi anla-
mak kolaylagir. Iktidarin 6teki, diigman olarak nitelendirdigi kisilere
karst bir tiir savunmasi, refleksif, agir bir cezalandirma davranist. ..
Bu yaklagim, giindelik yasamda “6teki” olarak niteledigine neden
higbir kosulda infaz tehiri uygulamadigint agiklar. Ustelik “toplum
giivenligi bakimindan agir ve somut tehlike nin ve kriterlerinin neler
oldugu, degerlendirmenin nasil yapilacaginin tanimlanmamasi, bu
yetkinin idare eliyle tiimiiyle keyfi uygulanacaginin kaniudir. Kimi
dosyalarda bir polis memurunun, yasadig sokakta veya kentte ken-
di basina yapug tetkik sonrasinda, agir bir hasta mahpus hakkinda
“toplum giivenligi agisindan sakincali” kararini verdigini ve infaz te-

hirinin s6z konusu dahi edilemedigine tanik oluyoruz.

Onceki konusmacilarin hukuksal miitalaalari bir hekim olarak beni
astyor. Lakin nasil ubbi yalnizca upgilara birakmamamiz gerekiyor-
sa hukuku da hukukeulara birakmamamiz gerektigini kavramamiz

gerekiyor.
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Cezaevlerinde Saglk Hakkina Ulasim

Ulusal mevzuat, uluslararasi sozlesmelerde ve kurallarda saglik hak-
kiyla ilgili tiim tanimlari icermesine veya auf yapmasina karsin,
uygulamada bunlarin dikkate alinmadig1 gozlenmektedir. Insanli-
gin evrensel degerleri ve toplum vicdani, tutuklu ve hitkiimliilerin
gereksiz act ve magduriyetten korunmasini, saglik hizmetlerine esit
sartlarda ulasmasini gerektirir. Cezaevlerinde birinci basamak diize-
yinde saglik hizmeti sunulmakta, kampiis hastaneleri ve R-Tipi ce-
zaevleri ise saglhg degil, alikonmay1 6ncelemektedir. Tiirkiye Insan
Haklar1 Kurumu ile 2014 yilinda Metris R tipi cezaevine yapugimiz
ziyarette, hareket kabiliyeti olmayan, elleri, ayaklart bulunmayan
ve tek bagina hareket edemeyen hastalarin buralarda tutulduguna,
kronik hastalarin saglik hizmetine ulasmasinda, tedavilerini siirdiir-
mesinde gecikmeler yasandigina, tedavilerin aksadigina tanik olduk.

Sosyal devletin temel goérevlerinden biri “saglik hizmetlerinin esit,
nitelikli ve herkesin ulasabilecegi bir sekilde sunumunu” saglamak-
ur. BM Insan Haklart Komitesi, alikonulanlarin saglik hakkinin,
BM Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’nde giivence altina alinan
yasam hakki (md. 6) ve iskence yasagi (md. 7) kapsamina girdigi-
ni, tutuklu ve hitkiimlilere uygun ve yeterli ubbi bakimin saglan-
masi ylikimlalagintn insanlik dist ve asagilayict muamele yasag:
(md.10) kapsaminda oldugunu vurgulamustir.

ATHM, “lyi bir ceza adaletinin gerceklestirilmesi adina, insani nite-
likli bir takim tedbirlerin alinmasinin gerekli oldugu durumlarmn or-
taya ¢ikmasinin imkan dabilinde oldugunu kabul etmekte ve izellikle
oliimciil hastaliga yakalanmas kisiler veya saglik durumu siirekli sekilde
cezaevi kosullar: ile wyumsuz hale gelmis kisilerin alikonulmaya de-
vam etmesinin 3. madde kapsaminda degerlendirilebilecegini,” ifade
etmektedir. ATHM kemoterapi géren [6semi hastast Moisel ile ilgili
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kararinda, hastalig1 ilerlemeye devam ederken alikonulmaya devam
edilmesinin insan haklar: ihlali oldugunu ve devletin tazminat 6de-
mesi gerektigine hitkmetmistir.

Adli Tip Siireci

Tedavi veya adli tp raporu alinmasi i¢in hastaneye yapilan sevkler
ise ayr1 bir sorun alanidir. Uygulamada, Adalet Bakanligr’'nin belirle-
digi tam tesekkiillii hastanelerden alinan raporlar Adli Tip Kurumu
stirecinde bekletilmekte, kimi zaman hastalar ring araclariyla saatler
boyunca siiren yolculuklarla Istanbul Adli Tip Kurumu'na ¢agril-
makta ve ¢ogu dosya ret karartyla geri gonderilmektedir. Hastalarin
bekletildigi kosullarin olumsuzlugu ve rutin tedavilerinin stirdiiri-
lememesi hastaliklarinin daha da agirlasmasina neden olmaktadir.
AIHM 5 Mart 2013 tarihinde, Giilay Cetin/Tiirkiye karart ile “agir
hastalig olan tutuklularin korunmasina yonelik mevcut diizenleme-
lerin yeterince agik, ongoriilebilir ve etkili olmadigina karar vermis-
tir. Kararda, tutuklu ve hiikiimlilerin Adli Tip Kurumu tarafindan
heyet raporlarina ragmen tekrar muayeneye ¢agirilmast ve bu duru-
mun gecikmeye neden olmasi” elestirilmis ve Tiirkiye iskence yasa-
gini ihlal ettigi icin mahkim edilmistir. Adalet Bakanlig, cezaevinde
bulunan tutuklu ve hiikiimlilerin saglik hakkini giivence altina al-
mak, s6z konusu hizmetin Saglik Bakanlig: ile isbirligi icinde ytirti-
tilmesini saglamakla yiikiimlidir.

Kocaeli Universitesi Adli Tip Anabilim Dalr'na 2006-2015 (Ocak-
Mart) arasinda ceza infaz tehiri kapsaminda gonderilen 34 kisi hak-
kinda diizenlenen 39 rapor incendi. Degerlendirilen kisilerin yalniz-
ca biri kadind1. Infaz tehiri igin 41-50 yas araliginda olan kisilerin
sayica yiiksek oldugu gorildi. Karar icin gonderilen kisiler arasinda
tutuklu mahpuslarin yer almasi ise, bagka bir soruna isaret ediyordu.
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Gonderilen kisiler, hastaliklar: ilgilendiren uzmanlik alanlarindan
ogretim tiyeleriyle birlikte muayene ve incelemeleri tamamlandik-
tan sonra degerlendirilmekte ve rapor diizenlenmektedir. Mevzuat
nedeniyle tiniversite tarafindan diizenlenen raporlar ATK’ye gonde-
rilerek tekrar degerlendirilmistir. Gerekli muayene ve incelemeler ta-
mamlanmus, karar alanin yetkin 6gretim tiyeleriyle birlikte verilmis
olmasina kargin, raporlar bilimsel derecesi ve mesleki deneyimi daha
az olan ATK uzmanlarinin onayina bagli kilinmaktadir. Egitim ve
aragtirma hastaneleri, tiniversiteler insan giicii ve teknik olanakla-
ra sahip, bilimsel standartlarda inceleme yapan kurumlar olmasina
karsin kararlarin tartisildigi ATK'de uzmanlarin karar verebilecegi ve
degerlendirme yapabilecegi laboratuvarlar ve goriintiileme olanakla-
r1 bulunmamakreadir. ATK kurullari farklt uzmanlarin bir arada yer
aldig1 saglik kurulu yapisina benzemektedir. Raporun altinda gok
saylda imza olmasina karsin, degerlendirilen alandan bir ya da iki
uzman yer almakta, bazen alanin uzmani dahi olmadan rapor dii-
zenlenebilmektedir. Konunun uzmani bes profesoriin imzaladigy
rapor, tek bir uzman tarafindan reddedebilir. Neye dayanarak geri
cevirdigine dair tek satir yazi yazmasina gerek yoktur. Ciinkii oto-
rite bu glici ATK’ye tanimus, bilimsel bilgiye degil, bagliliga vurgu
yapmustir. Bununla birlikte, AlTHM’e yapilan bagvurularla otorite-
den giictinii alan, hatali kararlar ortadan kaldirilmakta ve mahkiim
edilmektedir. Bilim hiyerarsiye, otoriteye yaslanamaz, bir hastalik
sahip oldugunuz erkle degil, o hastalik ve tedavisi konusundaki bil-
gilerinizle iyilestirilebilir.

Calismada dikkat ¢eken bir baslik sevk siireleri olmustur. Cezae-
vi mudirlaginin sevk yazisinin tarafimiza ulagmasina kadar ge-
cen ortalama siire 15 giin olarak hesaplandi. Siire aralig ise 0-147
giindii. Rapor diizenlenmesi i¢in gegen ortalama siire 61 giin, en
uzun siire ise 261 giindii. Yani “agir hasta” oldugu soylenen bir kisi
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hakkinda neredeyse 7 ay sonra rapor verilmisti. Bu kisi hakkinda
diizenlenen raporun daha sonra ATK tarafindan degerlendirilece-
gini de dikkate alinirsa “agir hastalarin” durumunun ne kadar ciddi

oldugu anlagilabilir.

Bir hastada yasanan travmatik siireci paylasmak istiyorum. Cezaevi-
nin sevk tarihi 7 Ocak, kisi 23 Ocak’ta Devlet Hastanesi’ne ulagtyor.
Devlet Hastanesi 11 Subat’ta hastanin tiniversite hastanesine sevk
edilmesi gerektigi kararini veriyor. Cezaevi miidiirligii bunun tize-
rine 28 Mayis'ta {iniversiteye sevk yazist yaziyor. Hasta tiniversiteye
3 Haziran'da geliyor. Durumu ¢ok agir oldugu anlagilan hasta hasta-
neye yatirilmasina karsin 6 Haziran'da kaybediliyor. Ayni kentte yer
alan bir cezaevinden kisinin degerlendirilecegi birime gonderilmesi
neden bu kadar uzar. Daha 6nce buna dair birkag noktaya degin-
mistim. Insan giicii, arag gereg yetersizligi, biirokratik islemler gibi
somut bir aciklamasi olmayan nedenler daha ilk asamada gecikmele-
re yol actyor. Kimi hastalarin getirilme kosullarinda yasanan ihlaller
nedeniyle sevkleri reddetmesi, ilgili birimlerde mahpus hastalar i¢in
giivenlik saglanamamasi gerekgesiyle her inceleme ve degerlendirme
icin cezaevinden getirtilerek siirdiiriilmesi saglik hakkina ulagsmada
ciddi bir engel. Taninin kesinlestirilmesi icin yapilacak degerlendir-

me ve incelemelerin artmast da bu siirenin artmasina neden oluyor.

Anabilim dalinda diizenlenen raporlarin 26’sinda infazin tehir
edilmesi, 1’inde ek inceleme ve degerlendirme yapilmasi gerekti-
gi, 11’inde ise infaz tehiri kapsaminda olmadigt belirtilmis. Buna
karsin 26 raporun yalnizca ikisinde ATK infaz tehiri gerekrigi kara-
rin1 vermis. Digerlerinin ise cezaevinde saglik hizmetini alabilecegi
belirtilerek infazina engel bir durum olmadigina hitkmedilmis. Bu
farklilik neden kaynaklanmakta, yanlis bir tani, eksik bir inceleme

nedeniyle mi bu farklilik olusmus. Hayir. Ne farkli bir tani var, ne de
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eksik bir inceleme... Farkli karar verilen hastaliklarin neler oldugu-
na goz atarsak neden soz ettigimiz daha iyi anlagilabilir. Kanser, agir
kalp damar, hematolojik, néro-psikiyatrik hastaliklar ve kérlitk gibi
durumlarda infaz tehiri yoniinde karar vermedigi gibi; ikinci, tigiin-
cli basamak saglik kurumlarinda tedavi edilmesi gereken hastalarin
cezaevi ortaminda yasamini idame ettirmesinin miimkiin oldugu
veya resmi saglik kuruluglarinin mahkéamlara ayrilan béliimlerinde
gecirmesinin imkan dahilinde oldugu hiitkmiinii veriyor. Kisinin na-
sil bir saglik hizmeti almasi gerektigi, hangi kosullarda tedavilerini
sturdiirmesi gerektigi, tedaviye ragmen hastaligin nasil ilerleyecegi

belirtilmiyor. Bu, tubbi bir yaklagim degil.

Cezaevlerinin saglik hizmetlerinin ne durumda oldugunu haurla-
mak gerekiyor. Cezaevleri, revirler, rehabilitasyon cezaevleri bu ko-
sullar1 tagtyor mu? TIHK bu birimlerde var olan sorunlart raporla-
rina yansittt. Hasta giivenligi, hijyeni, aydinlatmast ve en 6nemlisi,
saglik hizmeti yoniinden yetersiz olan mekanlar. Hareket etme ola-
nagi bulunmayan ve tek basina tutulan bir mahpusun eline verilen
bir butonla acil durumda haber vermesi bekleniyor. Bir hasta mah-
pusun bagka bir hasta mahpusa yardimcr olacag: disiiniiliiyor. Mah-
remiyetlerine 6zen gosterilmiyor, agir hastalar 6zel esyalarini yakin-
lar1 yoksa kendileri ytkamak zorunda kaliyor. Tedavi i¢in bir kuruma
yonlendirildiklerinde de sevk sirasinda yasanan sorunlar yeniden
kargilarina ¢ikiyor. Saglik kurumlarinda genellikle ring araglarinda
veya uygun olmayan kosullarda bekletiliyor ve hastanelerde herke-
sin gorecegi sekilde hareket ettiriliyorlar. Tiim bunlar hastalarda ruh

sagliginin da olumsuz etkilenmesine neden oluyor.

Agir hasta mahpuslar, hastanelerde “mahpus koguslari’na yatiril-
makrtadir. “Mahpus koguslar1”, giivenlik ve denetim gerekgesiyle,

hastanelerin bodrum katlarinda, izbe, ulagim: giig, yeterli aydinlat-
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masi ve havalandirmast olmayan yerlere insa edilir. Bu mekanlar,
mahpuslarin etkin ve diizenli saglik hizmetine ulagmasina engel
olusturmaktadir. Mekanin kosullari, hastalar agisindan kisitlayict ve
moral bozucu ortamlar oldugu gibi, béliimde gérev yapan persone-
lin hizmet sunumunu etkilemekte ve titkenmislige yol agmakreadir.
Mahpus koguslari saglik hizmetinin temel felsefesine ve uygulama
mantigina aykiridir. Saglik hizmeti, uzmanlik alanlarina gore ay-
rilmus, hastaliklara, hastalarin tedavisine odaklanmis 6zellesmis bir
hizmettir. Hastalar saglik kurumlarina meslek gruplari, kisisel veya
toplumsal 6zelliklerine gore kabul edilmez. “Mahpus koguslari’ni
iyilestirmek yerine, hastalarin hastaliklariyla ilgili servislere yatrila-
rak tedavilerinin stirdiirilmesi, saglik hizmetine ulagmay1 ve konu-
sunda ozellesmis saglik calisanlarinin rutin takipleri yapabilmelerini

kolaylagtiracakur.

Tutuklu ve hitkiimliilerin saglik hizmetlerine daha kolay ve hizli
ulagmalarini saglayacak tedbirler alinmasi, ceza infaz tehiri kapsa-
mindaki mahpuslarin durumunun acil olgu gibi degerlendirilerek
muayene, tetkik ve goriintiilime islemlerinin hizla yirittilmesi ge-
rekmektedir. Adli Tip Kurumu’nun yapisy, is yiikii ve sahip oldugu
tibbi olanaklar, ilgili hastalar1 degerlendirmek icin yetersizdir. Bilim-
sel anlamda ATK’nin diger saglik kurumlarindan farkli bir hiyerar-
sik konumu ve yetkinligi bulunmamakrtadir.

ATK’nin sorumlulugu tani koyulan hastalikla ilgili bilimsel deger-
lendirmeler yapmak ve yargty1 aydinlatmakur. Yillar nce Giiler Zere
hakkinda ATK Baskani Haluk Ince, “Hastayla ilgili verecegimiz ka-
rarda, hastanin yararini diistindiigiimiiz kadar toplumun bazi kesim-
lerinin diistincelerini de diisiinmek zorundayiz,” demisti. Adli tip
raporunun hedefi kamuoyuna mesaj vermek, hakime ne karar yaz-
diracagini dikte etmek degildir... Hekimlik meslegi, karsisina gelen
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kisinin sosyal statiisiiyle, siyasi goriisiiyle, gerceklestirdigi eylemin
niteligiyle degil, hastaligiyla ilgilenir. Hastasini sagligina kavustur-
mak, hastalanmamasini saglamak ve ona zarar verecek eylemlerden
kaginmak durumundadir. Bu tutumun diginda gikiyorsa, o kisinin
inancindan, hekimliginden, insanligindan s6z etmek olanaksizdur.
Kamuoyunun ATK dahil olmak iizere bu tilkenin bilim yapilarin-
dan bekledigi davranig, hukukun saglikli karar vermesine yol agacak

objektif, giincel bilimsel bilgileri iceren kararlar vermesidir.

Cumbhurbaskanligi affi i¢in Adalet Bakanligi, genelge yoluyla Adli
Tip Kurumu'neca rapor diizenlenecegine isaret ederken, 5275 sa-
yili CGTIHKde infazin, Adli Tip Kurumu'nca diizenlenen ya da
Adalet Bakanligi'nca belirlenen tam tesekkiillii hastanelerin saglik
kurullarinca diizenlenip Adli Tip Kurumu’'nca onaylanacag: hitkmi
yer almistir. ATK nin, infaz tehiri ve cumhurbagkanlig: affi konula-
rinda bugiine kadar vermis oldugu raporlarin degerlendirilmesinde
“yerlesik, bilimsel ve objektif” bir dl¢iitii bulunmamasi, saglik ku-
rumlari arasinda ortak bir dil kullanilamamasina da yol agmaktadr.
Tiim tan1 ve tedavi siireglerini yiiriiten saglik birimlerinin hastalar:
hakkinda karar verememesi, anlagilir bir durum degildir. Bu durum,
hastalarin Adli Tip Kurumu-Cezaevi-Hastaneler arasinda mekik do-
kumasina yol agmakta, siire¢ gereginden fazla uzamakta ve cezaevle-

rinde 6liimlere neden olmaktadir.

Insan haklari, evrensel hukuk ilkeleri ve kamu vicdant, yasa madde-
lerinde degisiklige gidilerek 6liimciil hastaliga yakalanan, agir hasta
ve engelli olan mahpuslar konusunda daha agik ve daha az yoruma
yer birakacak yasal diizenlemeleri zorunlu kilmaktadir. Diinya Sag-
lik Orgiitii, hastalik, hastaligin neden oldugu sorunlar ve giindelik
yasantiya etkisinin hastaya 6zgii ve gercege yakin degerlendirilmesini

miimkiin kilmak amaciyla, “ICF” kisaltmasiyla kullanilmak iizere
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“Islevselik, Yetiyitimi ve Sagligin Uluslararast Siniflandirmasi”n1 ge-
listirmis ve devletlerin saglik otoriteleri de bu siniflamay1 onayla-
migtir. ICE mahpuslarda hastalik, saglik durumu ve gereksinimleri
belirlemek, ¢eliskileri ve tartismalari gidermek icin kullanilabilecek
bir siniflama modelidir. Aksi durumda yetkinin keyfi kullanildig1 ve
bilimsellik tasimadig iddialarinin 6niine gegmek olanakli degildir.

Yagam hakki, insan haklari kapsaminda en temel ve kutsal hakur.
Bu hakkin ortadan kaldirilmasi, bu hakka ulasimin engellenmesi s6z
konusu olamayacagi gibi, izlenecek yolun ve tedavilerin hangi kosul-
larda, nasil uygulanacag da ancak ubbi standartlarla tanimlanabilir.

Diyerek sozlerimi tamamlamak ve sabriniz i¢in tesekkiir etmek is-
tiyorum.
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ADLI TIP KURUMU VE
HASTA MAHPUSLAR

Berivan Korkut

Oncelikle dinlemeye gelen herkese ¢ok tesekkiir ederim. Size bu su-
numda agir hasta mahpuslarin sorunlarini, bu mahpuslara iliskin
yasal mevzuati ve Adli Tip Kurumu'nun bu siiregteki yerini anlat-

maya calisacagim.

Tiirkiye'de agir hasta ve bakima muhta¢ mahpuslara iliskin ulusal
mevzuatta ¢ok fazla diizenleme bulunmamaktadir. En temel diizen-
leme 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun’'un 16. Maddesinde yapilmistir. Bu madde hakkinda da as-
linda oldukga yanlis bir kani hikim, dncelikle belirtmeliyiz ki bu
madde herhangi bir cezasizlik durumuna yol agmaz ve kisinin ce-
zasini ortadan kaldirmaz. Madde zaten “hapis cezasinin infazinin
hastalik nedeni ile ertelenmesi” tst basligiyla diizenlenmistir ve

infazi sadece belirli bir siire ertelemeyi icerir. Bu siire, ertelemeye

* Sosyolog, Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi Yonetim Kurulu iiyesi
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esas alinan saglik raporunda belirtilir, mahpuslar i¢cin Cumbhuriyet
Bagsavciligt tarafindan saglik raporunda belirtilen siireler dahilinde,
herhangi bir siire belirtilmemisse birer yillik siirelerle infaz geri bi-
rakilabilir. Takip ettigimiz dosyalardan yola ¢ikarak belirtebiliriz ki
infazlar ti¢ ya da alut aylik periyotlarla ertelenmekte ve ikinci ertele-
me karari1 da gok nadiren verilmektedir. Infazin geri birakildig siire
zarfinda mahpusun uymasi gereken yasal sorumluluklar da yasada
tanimlanmugtir. Karari veren cumhuriyet bagsavciliginin talimatiyla
infazi geri birakilan mahpusun takibi kolluk kuvvetleri tarafindan
diizenli olarak yapilir. Infazt geri birakilan mahpus, yasada belirtilen
kurallara uymadig1 takdirde geri birakma karari aninda iptal edilir.

Bu yasadan yararlanabilmek icin mahpusun kendisi, avukat veya
vasisi bagvuru yapabilir. Bagvurular mahpusun tutuldugu yerin
cumhuriyet bagsaveiligina yapilir ve savcilik mahpusun hapishane-
de tutulan saglik dosyalar {izerinden inceleme baslatir. ilk inceleme
sonrasinda ya mahpusun talebini reddeder veya incelemeye alir. In-
celeme asamasinda mevcut saglik raporlari yetmez hasta mahpusun
saglik durumunun tekrar incelenmesi gerekir. Adli Tip Kurumu'nun
onemi tam da bu asamada ortaya ¢ikmaktadir. Yasa kapsaminda dev-
let veya tiniversite hastanelerinden alinan raporlar yeterli bulunma-
maktadir. Agir hasta mahpuslar konusunda tek karar verici merci
Adli Tip Kurumu'dur. Mahpusun tam tesekkiillii devlet veya tiniver-
site hastanesinden “hapiste kalamaz” raporu almasinin ve bu rapo-
run uzman doktorlar tarafindan diizenlenmis olmasinin yasada hig-
bir karsilig1 yoktur, infazi ertelenmesi kararinda tek baglayici saglik
kurulu raporu Adli Tip Kurumu'nun verdigi rapordur. Sivil toplum
orgiitlerinin ve meslek odalarinin bu konudaki en temel elestirisi de
bu noktadadir, bagimsizliklart ve uzmanlilar: tartismasiz olan devlet
ve tiniversite hastanelerinin raporlari yerine, neden bagimsizlig tar-
tismaya acik olan Adli Tip Kurumu karar mercidir?
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Adli Tip Kurumu ¢alisanlarinin direkt Adalet ve Saglik Bakanliklar
tarafindan atanmasi bu kurumun bagimsizlig1 ve tarafsizlig nokta-
sinda ciddi kaygilara yol agmaktadir. Adli Tip Kurumu'nun taraf-
sizlig1 tartigmast sorunun sadece bir boyutudur, bunun disinda da
mahpusun yasaya bagvurusunu dogrudan etkileyen birtakim olum-
suzluklart vardir. Bunlardan birkagi séyledir:

Oncelikle mahpuslar hakkinda karar verecek olan adli tip kurum-
lar1 sadece belirli merkezlerde toplanmigtir. Hasta mahpuslar, 16.
Madde uyarinca bagvuru yapugi takdirde, durumlarinin raporlana-
bilmesi icin bu merkezlerden birine sevk edilmek zorundadir. Or-
negin siz Glimiishane'den bagvurdugunuzda, Adli Tip Kurumu’'nun
incelemesi igin Istanbul’a sevk edilirsiniz. Bulundugunuz ve aile-
nize yakin olan hapishaneden, baska bir hapishaneye gitmeniz ve
burada uzun zaman Adli Tip Kurumu'na ¢ikarilmay: beklemeniz
gerekir. Bu, hasta mahpusun ailesinden oldukea uzak bir yere sevk
edilmesi anlamina geliyor ve tekrar yakin bir hapishaneye uzun
siire veya hi¢ donememesi riskini barindiriyor. Bu durum, tiim bu
siire zarfinda agir hasta mahpuslarin en ¢ok ihtiya¢ duydugu aile
goriisii ve aile desteginden uzak kalmalarina sebep olmaktadir. Bi-
zim durumlarini takip ettigimiz iki yasli mahpusu 6rnek olarak ve-
rebiliriz. Biri 83 yasinda ve ogluyla birlikte ayn1 hiicrede kalan bir
mahpus. Eger bagvuru yaparsa oglundan uzun zaman ayr1 kalma
veya bir daha onun yanina dénememe korkusuyla bagvurmuyor.
Bir diger mahpus 1930 dogumlu, Sirnak’ta ailesine yakin bir hapis-
hanede yatiyor ve bagvuru halinde uzak bir yere sevk edilecegini ve
aile tiyelerinin onu diizenli ziyarete gelemeyeceginden endiselen-
digi i¢in bagvuru yapmak istemiyor. Ayni zamanda her iki olayda
da kisiler 16. Maddeden infazlarinin ertelenmesinin ¢ok diisiik bir
ihtimal oldugunu distinerek bagvuru yapip baska bir hapishaneye
sevk edilmek istemiyorlar, ki ¢ok da haksiz sayilmazlar. Ailesinden
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uzak bir hapishaneye sevk edilip geri dénemeyeceklerini diisiin-
diikleri i¢in 16. Maddeye bagvurmayan bir¢ok mahpus oldugunu
sdylemek miimkiin. Devlet ve iiniversite hastanelerinin raporlari-
nin infaz ertelemesi i¢in yeterli olmast durumunda bu mahpuslar

rahatlikla bagvuru yapabilecektir.

Yine bir diger sorun, Adli Tip Kurumu’na bagvuru yapildiktan sonra
insanlarin uzun zaman rapor hazirlanmasini beklemeleridir. Sinirli
saytdaki Adli Tip Kurumu ve sinirli sayidaki adli tp ¢alisani olmasi
basvuru yapan kisilerin aylari bulan siirelerle rapor almak i¢in bek-
lemelerine sebep olmaktadir. Bahsettigimiz agir hasta mahpuslarin
birgogunun acil tedavi edilmesi gerektigi diisiiniiliirse, bu bekleme
stireleri kisilerin tedavi siireglerini cok olumsuz etkilemektedir. Cogu
zaman hasta mahpuslar tiim tedavi olanaklar: titkendikten sonra in-
faz ertelemesi alabilmekte ve infaz ertelendikten kisa bir siire sonra
da hayatlarini kaybetmektedirler.

Bize gelen mahpus mektuplarindan yola ¢ikarak belirtebilecegimiz
bir bagka nokta ise, Adli Tip Kurumu'nda goriismelerin ¢ok kisa
tutulmasidir. Aylarca Adli Tip Kurumu’na gikmay: bekleyip ancak
bir iki dakika goriisebildigini belirten mahpuslar vardir. Yine bu
goriismeler esnasinda Adli Tip Kurumu gérevlilerinin hekim-hasta
iligkisi kurmaktan uzak olduklart ve daha ¢ok bir devlet memuru
tavriyla yaklastiklarini beliremektedirler. Ornegin %90 gorme en-
gelli bir mahpus mektubunda, Adli Tip Kurumu uzmani ile goriis-
mesinin ti¢ dakika stirdtigiini, goristigi kisinin kendisine oldukea
kaba yaklastugini, elinde devlet hastanesi tarafindan diizenmis rapor-
lar olmasina ragmen, “Simdi sen gormiiyor musun, numara yapma,
cidden mi gérmiiyorsun, yemin et gdrmiiyorum diye” tarzinda soru-
lar yonelttigini beliremistir. Adli Tip Kurumu'nun raporlarina itiraz

miimkiin, ancak agir ceza mahkemeleri tizerinden yapilabiliyor bu
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da oldukea yavas isleyen ve siklikla hasta mahpusun aleyhine sonug-

lanan bir siirectir.

Adli tp kurumlarinin kararlarinin ciddi anlamda denetlenemez olu-
su ve yasa metninde bir¢ok noktanin yoruma agik olmasi sorunun
¢oziimsiizligiinti artrmakeadir. Ornegin 16. Madde kapsaminda
hapis cezasinin ertelenmesi i¢in temel kriter cezanin infazinin mah-
pusun hayat icin “kesin tehlike” tegkil etmesidir. Bu konu tarts-
maya olduk¢a agikur, hangi durumlarda kisinin hayati tehlikesi
kesindir, bu nasil belirlenir? Bunu hapishanenin verili kosullariyla
birlestirmedigimizde bu tanimi nasil yapilabiliriz? Ornegin disarida
tiglincti seviyedeki bir kanser hastasiyla, hapishanede bulunan bir
mahpusun tigiincii derecede kanser hastaliginin yaratugy hayati teh-
likeyi ayni noktadan mi degerlendirecegiz. Bu durumda iki hasta
arasindaki hayati tehlike kavrami ve risk fakeorleri hakkinda ciddi

bir fark oldugunu belirtmemiz gerekir.

Konuya agiklik getirmesi agisindan dernegimize gelen mektuplardan
bir 6rnek vermek istiyorum. Bize mektup yazan bir mahpus, disari-
dayken gecirdigi bir kaza nedeniyle goziine ameliyatla silikon takil-
digini ve {i¢ ay sora basit bir géz ameliyat ile ¢ikarilmasi gerektigini
yazmis. Normal kosullarda bu ameliyatin hasta i¢in herhangi bir risk
veya hayati tehlikesi yok. Mahpusun ti¢iincii ayinda ameliyata git-
mesi gerekiyor ama mahpus kelepgeli muayeneyi kabul etmedigi iin
tedavisi zamaninda yapilmiyor. Sonrasinda 15 Temmuz olaylarinin
yarattgl yogunluk bahane gosterilerek hastaneye sevk edilmiyor.
Ameliyatint beklerken bulundugu hapishaneden istemi diginda bag-
ka bir hapishaneye sevk ediliyor. Burada da tekrar hastaneye gidebil-
mek icin uzun zaman beklemesi gerekiyor. Sonrasinda hastaneye bir
kere gotiiriilityor ve doktor bu konuda uzman olmadigini ve uzman

doktorlarin bulundugu bir hastaneye sevk edilmesi gerektigini belir-
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tiyor. Bu siire¢ tam sekiz ay devam ediyor. Sekizinci ayin sonunda
bu mahpus bir goziinii kaybediyor ve diger goziinii de kaybetme
riski var. Digaridaki bir insanin zamaninda yapilan bir ameliyat ve
kisa siireli bakimla ¢ok rahat tehlikesiz atlatabilecegi bir hastalik, ha-
pishanede ki bir mahpusun goziinii kaybetmesine sebep olabiliyor.

Yine baska bir 6rnek vereyim Ali Kurban, kendisi bobrek hastast
64 yasinda 1992 yilindan beri hapishanede, miiebbet hapis cezasi
almis. Bu mahpusunun giinliik olarak diizenli sekilde diyaliz maki-
nesine baglanmasi gerekiyor. Kendisi bulundugu Metris Rehabilitas-
yon Tipi Ceza Infaz Kurumu'ndan istemi disinda sevk edildi. Ring
araciyla neredeyse bir giin siiren bir yolculukla Silitke M Tipi Ceza
Infaz Kurumu'na gotiirtildii, burada tedavilerine devam edilmesi
konusunda ciddi sitkintilar yasad: ve ardindan kisa bir siire sonra
tekrar istemi diginda uzun bir ring yolculuguyla Menemen T Tipi
Ceza Infaz Kurumu'na sevk edildi. Burada da tedavilerinin diizenli
yapilmadigina dair bircok bagvurusu oldu ve tiim bu siireglerin bu
mahpusun saglig1 tizerinde ¢ok olumsuz etkileri oldugunu belirtme-

me bile gerek yok sanirim.

Bir yanda disarida daha saglikli beslenme olanaklarina sahip, diyet
yemeklerinin igerigini hastaligina uygun bir sekilde belirleyebilen,
diizenli olarak hastaneye giden ve ayni uzman hekimle tedavisini
devam ettirebilen, istedigi takdirde farkli doktor goriislerine bagvu-
rup, farkli tedavi olanaklarini deneme imkani olan bir hasta mevcut.
Diger tarafta diizenli ve hastaligina uygun diyet yemegiyle beslenme
olanaklarinda yoksun, bir kogusta 20 kisiyle hijyenik olmayan bir
ortamda kalan, kemoterapi veya diyalize bile sagliksiz ring aragla-
riyla gotiiriilen; giivenlik, jandarma yoklugu, hastane dolulugu gibi
gerekgelerde hastaneye diizenli gitmesi ve diizenli tedavi edilme

imkanlari olmayan; hastaligi ne kadar ciddi olursa olsun, tek bir uz-
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man hekim gozetiminde diizenli tedavi edilmek yerine, her seferinde
hastanede bulunun ve dosyasina hikim olmayan pratisyen hekimler-

le goriismek zorunda kalan hasta mahpus yer aliyor.

Bu sebepten hapsedilmis bir insan ile disarida tedavisini diizenli ola-
rak gorebilme olanagina sahip bir insanin hastaligini nitelendirir-
ken cezaevi kogullarint mutlaka dikkate almak durumundayiz. Fakat
maalesef yasada bu konuda ciddi bir sorun var. Tam da bu sebepten
hapishanedeki “hayati tehlikeden” bahsedeceksek, imkanlarin kisit-
lilig1, kogullar ve o kosullar icerisinde kisinin tedavi olanaklar tize-
rinden de bir diizenleme yapilmasi gerektigini diisiiniiyoruz. Yasa
bu haliyle hastaligin 6liimciil olmasini tanimlarken, kisinin bir ya da
birden ¢ok hastalik nedeniyle yasadig saglik sorunlarini, ciddi risk
altinda olmay1 ya da hapsedilmenin mahpusta geri déniisii miimkiin
olmayan hasarlar birakmasi gibi durum ve olasiliklar1 tamamen goz
ard1 etmektedir. Siiregen hastaliklar noktasinda yapilan bagvurulara,
sosyal sigortalar kurumumuz hastanin masraflarini kargiliyor, hasta
istedigi takdirde dilek¢e vererek doktora ¢ikabiliyor, iste A hastanesi
de bu hastalig1 tedavi edecek kadar tesekkiilliidiir gibi standart bir
cevap verilir. Bu cevap verilirken hapishanenin nesnel kosullar1 ve
yasanan sorunlar gormezden gelinir. Yasanin bir diger sikintili nok-
tast ise hastaligin seyrine iliskindir. Kisinin hastaliklari hayati tehlike
asamasinda olmasa bile hapishane kogullari nedeniyle kisa bir siire
sonra bu asamaya gelecegini hesaplamak gerekmektedir. Bunu dik-
kate almak yerine hastaligin hayati tehlike olusturacak kadar ilerlen-
mesi beklenmekte ve infazin ertelenmesi ancak bu 6liimciil asamaya

bagli hale getirilmektedir.

Bir diger sorun, madde her ne kadar 6ncelikle hitkiimliiler hakkinda
diizenlenmis olsa da hasta tutuklularin durumudur. Tutukluluk hali,

yargilama siirecinde tedbir amagli bir kapatilma oldugundan, bu ki-
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siler hakkindaki her tiirlti saliverme kararinin da ancak yargilamayi
yapan mahkemenin yetkisinde oldugu ve bu nedenle 16. Madde’ye
dayanarak bir bagvuru yapamayacaklar1 varsayilir. Agir hasta tutuk-
lularin 16. Madde kapsaminda bagvuru yapip yapamayacaklar: tar-

tsmalidir.

Son dénem bu konu tutuklu bulunan Sibel Capraz tizerinden ka-
muoyunun giindemine ¢okea tasindi. Kendisi disaridayken birgok
ameliyat geciriyor ve bu ameliyat siireci devam ederken tutuklani-
yor. Bagirsaklari disarida, diizenli olarak doktor kontroliinde olmas:
ve hijyenik bir ortamda tutulmas: gerekirken serbest birakilmryor.
Benzer bir 6rnek de bizimle mektuplasan mahpuslardan biri olan
Siyar Sav, 19 yasinda, disarida tedavileri devam ederken gozaltina
alinmig ve tutuklanmis. Onun da bagirsaklar1 disarida ve tutuklu
bulundugu bir yil icerisinde diizenli tedavileri yapilmadi. Disariday-
ken bir ameliyat olmus, su an ikinci ameliyatin yapilmasi gerekiyor.
Defalarca bagvurduktan sonra hastaneye sevkini gerceklestirdiler.
Tam ameliyat olacakken, kendisinin deyimiyle “neredeyse ameliyat
masasindan” belge eksikligi gerekce gosterilerek ameliyat edilmeden
hapishaneye geri gonderildi. Ug aylik bir ugrastan sonra hastaneye
tekrar sevki yapildi. Hastanede ameliyati yapacak doktor, gorevli per-
sonele, “yapacagi ameliyatin tehlikeli oldugunu, bu kisinin mahkim
kogusunda mikrop kapma riski ¢ok yiiksek oldugunu, ameliyat son-
rast hastanenin yogun bakim servisinde bekletilmesi gerektigini, aksi
takdirde ciddi bir hayati tehlikesi oldugunu ve kendisinin bu riski
alamayacagini” belirtiyor. Doktorun hastanin ameliyat sonrasinda
hastanin yogun bakimda kalmasi yoniindeki uzman gérisii, kolluk
giigleri tarafindan “giivenlik” gerekgesiyle kabul edilmiyor ve hasta

tekrardan ameliyat yapilmadan hapishaneye geri gotiiriiliiyor.
Simdi bu gergeklik tizerinden baktgimiz zaman ne 16. Madde ne

190



HAPISHANELER VE ADLI TIP KURUMU

Adli Tip Kurumu agir hasta mahpuslarin hayatlarini givence altina
alacak, onlari geri doniisti imkansiz bir sekilde hastalanmasini engel-

leyecek ya da agir sakatliklar birakmayacak giivenceler taniyor.

Yine 16. Madde kapsaminda, maruz kaldig agir bir hastalik veya
engellik nedeniyle “ceza infaz kosullarinda hayatini yalniz idame et-
tiremeyen” mahpuslara iligkin bir diizenleme vardir. Bu maddede
engellik nedeniyle kisinin dayanmasi gereken bedensel acilar veya
karst kargiya kaldigr kisitlamalar dikkate alinmaz. Maddede “haya-
tnt yalniz devam ettirebilme” gibi yoruma acik bir diizenleme s6z
konusudur. Kisi hangi kosullarda yasamini devam ettirebilir sorusu-
nun raporlamasi tibbi olarak olduk¢a zordur. Yine mahpusun bu-
lundugu hapishane kogullarinin degerlendirme yapilirken yeterince
dikkate alinip alinmadig da tartgmalidir. Bu konuda da yazisugimiz
mahpuslar tizerinden birka¢ 6rnek vermek istiyorum. Metris R Tipi
Ceza Infaz Kurumu'nda tutulan Ali Haydar Yildiz, kendisi felg, bir
sedyede yastyor ve biitiin ihtiyaglari disaridan karsilaniyor. Bu kisi
ceza ertelemesi alamiyor, ¢ilinkii hayatini tek bagina stirdiirebilecegi-

ni belirtiyorlar.

Yine bagka bir 6rnek Egref Yasa, kalp krizi geciriyor, hapishanede
disaridaki gibi hemen ambulans aranir ve gelir olayr yok. Siz infaz
koruma memurunu ¢agirirsiniz, o yetkili kisiyi cagirir, o gerek go-
riirse hastaneyi arar. Hapishaneleri sehrin ¢ok disinda yapuklari igin,
ambulansin gelmesi zaman alir. Sunu vurgulamak gerekiyor, orada-
ki ¢alisanlar miidiiriinden infaz koruma memuruna kadar, en hizli
bicimde ve gergekten iyi niyetle yaklagsa ve o hastayr hayata don-
diirmek icin sonsuz ¢aba harcasa bile sonu¢ alamaz. Bir kere orada
saglik calisani yok, bir infaz koruma memurundan siz ilk yardim
miidahalesini bekleyemezsiniz. Infaz koruma memuru kosarak gi-

dip midiiri ¢agirsa, miidiir kogarak gelse, kosarak gidip hastaneyi
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arasa, ambulans hazir olup aninda yola ¢iksa bile kalp krizi geciren
bir hastanin bu kosullarda hastaneyi gotiiriilmesi en iyi ihtimalle bir
saati bulur. Her zaman herkesin bu kadar iyi niyetli olmadigini, her
seyin de yolunda gitmedigini mektuplardan biliyoruz. Esref Yasa 61-
neginde oldugu gibi, hastaneye ge¢ kaldiriliyor, gotiiriildigi hastane
ilge hastanesi ve orada da miidahalede sorun yasaniyor. Diyarbakir'a
sevk ediliyor, sevk esnasinda sorun yasaniyor ve 22 saat miidahale
edilemiyor ve ge¢ miidahaleden kaynakli komplikasyon yasantyor.
Kendisi biiyiik oranda hareket kabiliyetini yitiriyor, ciddi hafiza so-
runlari yastyor, bize kendisi mektup yazamiyor, kendisi hakkindaki
bilgileri ancak kiz kardesi tizerinden alabiliyoruz. Bu kisi 16. Madde
tizerinden infaz ertelemesi alamiyor ve hayatini tek bagina stirdiire-

bilecegini belirtiyorlar.

Son 6rnek de Ergin Aktas, belki basindan takip etme olanaginiz
olmustur, iki kolu olmayan bir mahpus ve tek bagina bir hiicrede
tutuluyor. Devlet hastanesi ve diger kurumlarin tek bagina hayau-
nt siirdiiremez denmesine ragmen serbest birakilmiyor. Bu kisinin
hayatini tek bagina, tek kisilik hiicrede siirdiirebilecegine karar veri-
liyor. Mantiksal olarak baktgimizda, hayatin normal akisina aykiri
bir karar bu. Bu noktada hayatina tek basina siirdiirememek nedir,
neyi kapsar, bunun sadece yasalara ya da adli up kurumuna birakil-
madan ve tek bagina tutulma ya da hayatini yalniz idameyi tanimla-
yacak kriterler gerekiyor.

Tiim bu anlattiklarimizdan sonra sunu belirtebiliriz ki bu yasa ha-
pishanedeki hasta mahpuslarin sorunlarini ¢ozmekten ¢ok uzak ve
ciddi yapisal degisikliklere gidilmesi lazim. Olumlu bir gelisme ola-
rak soyleyeyim, Sezgin Tanrikulu tarafindan TBMM’ye bir kanun
degisikligi teklifi sunuldu. Sadece bu kanun teklifinin kabulii bile

sorunu —tam olmasa da— belirli dl¢iilerde ¢6zebilir ve aslinda bu da
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sorunu ¢ozmenin ¢ok zor olmadigini gésteriyor. Teoride hasta mah-
puslarin her tiirlii tedavi olanagina sahip oldugu séyleniyor. Belli
hapishanelerde digerlerine gore gorece iyi niyetli yaklagimlardan
kaynakli, belki daha rahat tedavi olanaklari oluyor ama bazilarinda
ise hig tedavi goremiyorlar. Iletisime gegtigimiz infaz koruma me-
murlari siirekli hepimiz kétii niyetli degiliz diye vurguluyor ama ki-
siler ne kadar iyi niyetli olursa olsun, biitiin infaz koruma memurlari
tamamen saglik i¢cin kendini seferber etmis bile olsa yapisal bir sorun
var burada, bizim vurguladigimiz bu. Hapishanelerde diizenli saglik
calisani yok, hapishaneler de ambulans yok, hasta mahpuslar ring
araglariyla ve jandarmalar egliginde tasiniyor. Hapishane doluluk
oranlarinin artugy bir dénemde giivenlik 6nceligi her tirlii saglik
hizmetinin dniine gegiyor. Hasta mahpuslar diizenli tedavi edilmi-
yor. Eger hasta mahpuslara diizenli tedavi imkini saglayamiyorsa
Adli Tip Kurumu'nun mevcut hapishane kosullarini dogru tahlil
edip bu gerceklik tizerinden vakalari incelemesi gerekiyor, bu yiizden
16. Madde bu haliyle, mevcut hapishane kosullartyla su an var olan
sorunlara ¢oziim olmaktan ¢ok uzak.
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HAPISHANEDE ISCI OLMAK:
Uluslararasi Ornekler

Av. 1dil Aydinoglu’

Merhabalar, 6ncelikle Amerikadaki mahpuslarin ¢alisma kogullarini
ve 9 Eyliil'de baslayan, ti¢ aydir devam eden isci grevine deginmek,
ardindan da CISST/TCPS’in Italyada ziyaret ettigi bir hapishanede
olumlu sayilabilecek ¢alisma kosullarindan bahsetmek istiyorum.

Once Amerikadan baslayacagim. Benim de aslinda yeni galismaya
basladigim bir alan ve ¢alisttk¢a durumun vahametinden ¢ok etki-
lendigimi séylemek zorundayim. ABD diinya niifusunun %5’ine
sahip ancak diinya mahpus popiilasyonunun %25’i ABD hapisha-
nelerinde bulunuyor. Dolayisiyla ¢ok kalabalik bir kitleden bahsedi-
yoruz. Yaklasik 2.3 milyon kisi... Bu her 100 yetiskin Amerikalidan
birinin hapishanede oldugu anlamina geliyor. Sadece bu rakamlar
bile hapsetmenin Amerikada ne denli sik kullanilan bir yontem ol-

dugunu gosteriyor. Mahpus sayisindaki artig, hapishanelerdeki ko-

*  Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi Yonetim Kurulu tiyesi
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sullar ve ozellikle de ucuz emek giiciiyle beraber distintildigiinde
kolelik vurgusu 6nem kazaniyor.

Bugiinkii sistemin, 245 yil boyunca Amerika’ya getirilen Afrikalila-
rin kolelestirilmesinin farkli bir versiyonu olarak tartugildigini gori-
yoruz. Zira Amerikan hapishanelerine iligkin tartismalarda kélelik
vurgusunun one ¢ikmasinin bir diger sebebi, siyahlarin kapatilma
oranlarinin oldukga yiiksek olmasidir. Bugiinkii hapishane niifusun-
da oranlara bakmamiz bu agidan 6nemli. Beyazlar Amerika niifu-
sunun %64’tini olustururken hapishanelerin %39’unu, siyahlarsa
toplam niifusun %13’tnt olustururken hapishanelerin %40’1n1
olusturuyorlar. Dolayistyla siyahlara yonelik 6zel bir hapsetme poli-
tikasi oldugunu bu rakamlarda da gozlemlemek miimkiin.

Ayrica hapishanelerdeki artigin katlanarak yiikseldigi son 40 yilda,
siyahlara yonelik 6zel bir politikanin varlig1 da sik sik dile getiriliyor
ve mahpus niifusundaki genel artist da bu politikanin bir sonucu
olarak tartigmak miimkiin goziikiiyor. Amerikadaki politik siyah ha-
reketinin uyusturucu ticaretiyle iliskilenmesi ve burada 6nemli bir
rol oynamasi —ki bunun da devlet eliyle ve bir devlet politikasi olarak
desteklendigini sdyleyen goriisler cok— ardindansa devletin uyustu-
rucuya savas agarak politik siyah hareketin lider ve {iyelerinin hap-
sedilmesi 1970’lerde baslayan bu politikanin temelini olusturuyor.
1980°de 200 bin olan hapishane popiilasyonu Reagen doneminin
sonu olan 1990’larin baginda 1 milyona ulast1 ve Clinton dénemin-
de de ayni1 ivmeyle hizli bir bicimde yiikseldi.

Tiim bunlara bagli olarak bugiinkii kolelik séyleminin rasyonel bir
zemini oldugunu goriiyoruz. Zira 1865 yilinda kélelik kaldirildi-
ginda, hapishaneler bir istisna olarak birakiliyor. Yani bir kisinin
sucunun karsiliginda ceza olarak “kélelik” hukuka aykiri olarak ta-
nimlanmiyor, yasaklanmiyor. Giiney eyaletlerinde kélelerin kaldig:
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yerlerin hapishanelere doénistiiriilmiis olmasi, mimari olarak da sii-
regelen bir sistemin var oldugunu gésteriyor. Mevcut kosullar1 ve
bunlarin kolelikle iliskilendirilmesini, bu tarihsel baglamda deger-
lendirmek gerektigini diistindiigiim i¢in bu bilgileri vermek istedim.

Bugiinkii Amerikan hapishanelerini ucuz isci fabrikalari olarak ta-
nimlamak miimkiin. Zira fiziksel olarak ¢alismasina engel olmayan
her mahpus, hapishanelerde ¢alismak zorunda. Nasil ¢alisma kosul-
lart var? Iki farkli alisma formati var. Bunlardan biri hapishanedeki
temel ihtiyaglart kargilamak: camasir ytkamak, bulagik, yemek, tamir
temizlik gibi isler... Bir digeri ise tiretim. Bu da iki bicimde gercek-
legebiliyor. Birincisi masa, sandalye, tekstil gibi alanlarda; digeri ise
toplam ¢alismanin %4’iinii olusturan endistriyel tiretim. Bu kap-
samda celik yelek, askeri tasit pargalari gibi malzemeler ile orduya

dahi tiretim yapildigini biliyoruz.

Bu ii¢ tiretim formatini digaridaki maaslarla mukayese etmek istiyo-
rum. ABD’de federal yasalara gore saat basi ticret 7.25 dolar olarak
belirlenmis. Bazi eyaletlere geldigimizde bu rakamin 10, 15 dolara
ctkugini gorebiliyoruz. Peki bu hapishanelerde ne kadar? Giinlik
islerde ¢alisan mahpuslarin saat bast ticreti 0.12 -0.40 sent arasinda
degisiyor. Ayda yaklasik 43.2 dolar ediyor, bu kisilerin edinecegi top-
lam tutar. Federal hapishanelerde, ki bunlar ¢ogunlukla birinci tip
tiretim yapiyorlar, saat bast asgari ticret 0.23 sentten 1.5 dolara kadar
ctkabiliyor. Endiistriyel tiretim formati, Amerikan hapishanelerine
iligkin en 6nemli giindemlerden biri olan 6zel hapishanelerde gorii-
liyor. Agilimi “Correctional Corporations of America” olan CCA
isimli sirket, Forbes'un Amerika’nin en biiyiik 100 sirketi arasinda
yer aliyor. CCA, 70 kurum ve 70 bin mahpusu kapsayan bir faaliyet
alanina sahip. Sistem s6yle isliyor, hapishane ozel sirkete devrediliyor

ve bu 6zel sirket, infaz koruma memurlarindan psikologa, doktorla-
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ra kadar her tiirlii personeli saglamakla yiikiimlii. Bunun kargiligin-
da da mahpuslara belli egitimler verdiklerini, onlart disartya hazir-
layacak programlari sunduklarini belirtiyorlar. Bu sirketin 2015t
edindigi gelir 1.9 trilyon dolar, ancak CCA’ya bagli hapishanelerde
bir mahpusa verilen en yiiksek saat bast ticret 50 sent. Bu rakamlar,
Amerikan hapishanelerindeki durumu ve neden sik sik kolelik vur-
gusunun yapildigini gostermek icin 6nemli.

Bunlara ek olarak mahpuslarin sosyal giivencesi ve emeklilik haklar
yok. Fazla mesai {icreti veya hastalik izinleri de. Her giin ¢alismak
zorundalar, hapishanelerin ¢ogunda isbasi sabah 4.30°da basliyor.
Sikéyet, protesto ya da ise gitmeme haklari yok. Bu durumda hiicre
cezast aliyorlar. Elektrik, beslenme gibi ihtiyaclarin parasi da mah-
puslardan aliniyor. Amerikan sisteminde kaldiginiz odanin parasini
da talep ediyorlar bazi hapishanelerde. Dolayistyla bir siireden sonra
soyle bir seye eviriliyor: hapishaneye giriyorsunuz, kaldiginiz hiic-
renin ve diger ihtiyaglarinizin parasini vermek zorundasiniz, ¢alist-
ginizda aldiginiz para ¢ok diisiik hatta Teksas, Alabama ve Georgia
eyaletlerinde mahpuslar ticret almadan calistyor dolayisiyla bunlari
odeyemiyorsunuz. Eger bu ihtiyaglarinizi disaridakilerin destegiyle
kargilayamiyorsaniz, hapishaneye bor¢lanmaya bagliyorsunuz. Dola-
yistyla temel ihtiyaclariniz i¢in hapishane kredisi almaya basliyor-
sunuz. Tahliye olduktan sonra ise bu parayr 6demeniz bekleniyor.
Eger 6deyemezsiniz, hapishaneye karst borcunuzdan dolay: tekrar
tutuklanip hapishaneye déniiyorsunuz. Bu kendi kendini tekrar
eden bir girdap gibi sizi siirekli hapishaneye dondiiren bir sistem. Bu
hapishanelerin suclu tireten, suglu, dolayistyla da mahpus sayisini
arttiran bir sitem oldugunu acikea ortaya koyan bir 6rnek. Hapsedi-
len kisilerin tahliye sonrasinda, ozellikle de ekonomik olarak yeterli
imkanlara sahip olamadig: da bilinmekte. Bu noktada Amerikadaki
yeniden hapsedilme oraninin %75 oldugunu da belirtmek gereki-
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yor. Yani tahliye olan her 4 kisiden 3’ti yeniden hapsediliyor.

Ote yandan mahpuslarin bir meta olarak konumlandirildigini da
gorityoruz. Texas eyaletindeki mahpuslarin 6zel sirketlere kiralandi-
g1 ve hapishanenin mahpus bagina para aldigini gériiyoruz. Bir diger
ornek de fabrikalarin kapatlip hapishanelere dontstiirtilmesi. Daha
yliksek ticret vermek yerine hapsedilmis kisilerin {icret almadan ¢ali-

styor olmasinin tercih edildigini goriiyoruz.

Ote yandan Amerikan hapishaneleri 6nemli sayida isyan ve greve
sahit oldu. Bugiinkii grevi anlatmadan 6nce grev tarihinin belir-
lendigi 9 Eyliil 1971 Attica Isyani’ndan bahsetmek istiyorum. New
York’taki Attica Hapishanesi’'nde gergeklesen bu isyan, her ne kadar
mahpuslarin ekonomik ve yasamsal kosullarint dogrudan yansitsa da
politik bir zemine sahip. Zira bir Kara Panter liderinin bagka bir ha-
pishanede oldiiriilmesi tizerine hapishanede bulunan 2200 mahpus-
tan 1300’tiniin hapishaneyi ele gegirmesi ve memurlarin bir kismi-
n1 rehin almasiyla basliyor. 22 adet talep 6ne siiriiyorlar: ticretlerin
ylikselmesi, disarida yasayan ailelerine ekonomik yiik olmadan ve
onlara katk: sunabilecekleri maaglar almak, tedavilerinin iyilestiril-
mesi, hapishanelerdeki siddetin azalmas, siyasi goriisler nedeniyle
ayrimin sona ermesi. Bu isyan 4 giin boyunca siiriiyor ve bazi hak sa-
vunucularinin ilgisini ¢ekiyor. Avukat ve basin hapishaneye giriyor.
Bugiin hala kayitlarini izleyebilirsiniz. Mahpuslarin konusmalari,
talepleri kaydediliyor. 4 giintin sonunda Ulusal Muhafizlarin hapis-
haneye girmesiyle isyan son buluyor. Basina bu olay, 10 memurun
mahpuslar tarafindan 6ldiiriilmesi tizerine operasyonun gerceklestigi
seklinde yanstyor. Ancak birkag ay igerisinde ortaya ¢ikiyor ki Ulusal
Mubhafizlar hapishaneye girdiklerinde biber gazi atarak hapishanede-
ki insanlari rastgele tariyorlar. Aslinda 10 memur ve 33 mahpusun

olimiine hapishaneye yapilan bu miidahale sebep oluyor.
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Bu isyani yorumlayanlar, taleplerinin yerine getirilmesini saglama-
sa da hapishanelerde bazi olumlu degisimler sagladigini séylityorlar.
Daha sonra bagka hapishanelerde de grevlerin gerceklestigini goriiyo-
ruz. Kadinlarin yapugi bir eylemde camagirhanenin kapatilmast tale-
bi eylemin siddetle bastirilmasindan sonra amacina ulastyor. Ancak
biyiik isyanlar ya da grevlerle karsilasmak i¢in yakin tarihe bakma-
miz gerekiyor. 2000’lerden itibaren hareketin yiikseldigini, 2015t
ise ¢ok sayida grevin gerceklestigini goriiyoruz. 9 Eylil 2016'dan
itibarense Amerikan tarihinin en yaygin ve 6rgiitliic hapishane gre-
vini takip ediyoruz. Diinya Endiistri Iscileri Sendikas’'na (IW'W)
bagli kurulan ve birgok hapishanede 6rgiitlenmis olan Kapatilmus
Isciler Orgiitlenme Komitesi (IWOC) ve onunla hareket eden yerel
hareketler siirecin orgiitlenmesine destek oluyorlar. 20 bin mahpus,
30 farkls eyaletteki hapishanelerde greve basliyor. Herhangi bir talep
listesi sunmuyorlar, bu acidan diger grev ve isyanlardan ciddi oran-
da ayriliyorlar. Hukuku, devleti veya onun kendilerine sunacaklari
imkénlart tanimadiklarini, ¢iinkii kendilerine yonelik yapilan her
tirlt girisimden daha dezavantajli ¢ikuiklarini 6ne siiriiyorlar. Ken-
dilerinin taninmadiklarini dne siirtiyorlar.

Bu siirecin de Attica Isyani'ndaki gibi politik bir zemini var. Siyah
Amerikalilara yonelik polis siddetinin yogunlastig: ve sivil hareketle-
re doniistiigii bir donemde bu isyanin gergeklestigini hesaba katmak
gerekiyor. Bu yasananlar, sistemle iligkilerin koptugunu belirten “ta-
lepsiz” grevin arka planini gii¢lendiren gelismeler olarak yorumlani-
yor. Ne yazik ki grevin ne durumda oldugunu takip etmek neredeyse
imkéinsiz. Ciinkii grev baglamadan once grev liderleri oldugu 6ne
striilen mahpuslar yiiksek giivenlikli hapishanelere gonderildi ve/
veya hiicre cezast aldi. Dahasi, grev bagladiktan sonra grevlerin ger-
ceklestigi hapishanelerin tamaminin disariyla iletigimi kesildi. Bura-
da kalan mahpuslar hi¢ kimseyle iletisim kuramiyorlar. Mahpusla-
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rin birbirleriyle mektuplagmasinin yasak oldugunu hesaba katarsak,
bildiklerimizin grevin devam ettiginden ibaret oldugunu soyleme-
miz gerekiyor. Greve katllan mahpus sayisinin artugini ya da azal-
digini, hapishanelerdeki mevcut durumun ne oldugunu bilmemiz
miimkiin gozitkmiiyor. Tek gelisme olarak 10 Ekim 2016’da Adalet
Bakanligi'nin hapishanelerin durumuna iligkin bir sorusturma bas-
lattigini biliyoruz. Ne yazik ki elimizdeki veriler bu kadar ve grevi ta-
kip etmeye devam etmek gerekiyor. Ancak Amerikan hapishane sis-
teminin korkutucu yiiziinii bir 6l¢iide aktarabildigimi umuyorum.

Simdi ise nispeten olumlu ¢alisma kosullarini orneklemek igin
[ralyada 2015 yilinda gergeklesen Padova hapishanesi ziyaretini ak-
tarmak istiyorum. Hapishanedeki 750 mahpustan 130-140 mah-
pus calisabiliyor. Farkli sektorlerde calisiyorlar; cagri merkezi, pas-
ta atolyesi, bisiklet
montaj;,USB  mon-
taji,  dijitalizasyon,
ciltleme gibi ¢alisma
bicimleri var.

Burasi 25 kisinin ¢a-
listigr pasta atolyesi.
Hem imalat hem
de paketleme servisi
var. Yilbagi gibi 6zel
dénemlerde, iiretim
100 bine kadar yiik-
seldiginden daha faz-
la mahpus caligiyor.
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Uretilen iiriinlerin fotograflarint goriiyoruz. Bu tiir ¢alisma kollart,
mahpuslarin disari ¢iktiktan sonra da devam edebilecekleri meslek-

ler olarak degerlendirilebilir.

Bu fotograf da Padova Hapishanesi’nden ve gordiigiiniiz dokiiman-

larin dijitalizasyonu mahpuslar tarafindan gerceklestiriyor. Ticaret
Odasr'nin ve mahkemelerin evraklari, mahpuslar tarafindan tara-
narak dijital ortama aktariliyorlar. Her ay 200 bin sayfa bu sayede
dijitalize ediliyor.
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Bisiklet montaj atélyesinin bir fotografini goriiyoruz. Bu hapisha-

nede tasarim 6diilii alan bir bisiklet firmasinin montaji yapiliyor
mahpuslar tarafindan. 24 calisan: olan atdlyede giinde 200 bisiklet
tiretiliyor.

Bunlarin yani sira 1 kisinin ¢alisugi ve e-imza igin tretilen USB
montaji, 15 kisinin ¢alisigr bavul sap1 imalati ve hapishane kiitiip-

hanesi icin ciltleme atélyesi de meveut.

[ralyada farkli is kollariyla mahpuslarin farkli yeteneklerine uygun
imkanlar olmast olumlu bir durum olarak degerlendirilebilir. Ote
yandan kiigiik atolyelerde, daha giincel ve uzun vadeli katki sunabi-
lecek alanlarda faaliyet gosterdiklerini de vurgulamak gerekiyor.

Genel olarak bazi bilgileri vermek gerekirse; Amerikada zorunlu ¢a-
lismadan bahsetmistik, Italyada ise yeteri kadar is imkaninin bu-
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lunmamast bir sorun olarak kargimiza ¢ikiyor. Mahpuslarin yalnizca
1/5’inin calisabilecegi kadar is imkani mevcut. Ote yandan Italyada,
calisan mahpuslarin bayram ve tatil izinleri var ancak grev ya da sen-
dikal haklart yok. Calisan mahpuslara disaridaki ticretin 2/3’tinden
daha diisiik ticret 6denmesi yasalara gore miimkiin degil; mahpuslar,
yaklagik 1000 Euro aliyorlar.

Amerikadaki hatta birazdan Tayfun’un aktaracag: gibi Tiirkiye'deki
kosullar ile mukayese edildiginde ¢ok daha farkli oldugunu, olumlu
diyebilecegimiz yontemler oldugunu goriiyoruz.

Dinlediginiz i¢in tesekkiir ederim.
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TURKIYE'DE ISCI MAHPUS OLMAK VE
ISYURTLARI KURUMU

Tayfun Ko¢’

Hapiste ¢aligma denildiginde ¢ogu insanin aklina el isi tirtinler, cogu
zaman da boncuktan yapilmis kus gelir. Ancak bugiin hapishane is-
yurtlari, tarim ve hayvanciliktan mobilya tiretimine, tekstilden yan-
gin tiipli imalatina 181 farkl iskolunda faaliyet yiiriiten, 2.5 milyara
yakin biitgesi, mal ve hizmet satgindan 1.1 milyar geliri, 18 binin
tizerinde personeli, 40 binden fazla mahpus ¢alisani ve 258 farkli
isyeri olan biiyiik bir kamu iktisadi tesekkiilii gibidir.

1) HAPISTE CALISMANIN HUKUKI ALT YAPISI

Tirkiyede anayasal olarak zorla galisurma ve angarya yasak (18.
madde) olmasina ragmen, hitkiimlii ve tutuklularin ¢aligtirilmalar:
aynt maddenin istisnalari arasinda sayilmistir. Bu istisna nedeniyle

mevzuatta hapiste ¢alig(tiril)ma bir yitkiimliilitk olarak tanimlan-

* Sosyolog, Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi Yonetim Kurulu iiyesi
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makta ve mahpus ile isyurdu arasindaki iliski, is sozlesmesi diginda
tutulmaktadir. Bu da mahpus iscilerin {icret, sigorta gibi bir¢ok hak
kaybinin temelini olusturmaktadir. Fakat mahpuslarin zorunlu ¢a-
lismaya tabi tutulmast Turkiye’ye 6zgti degildir, Birlesmis Milletler
(BM), Uluslararast Calisma Orgiitii (ILO) ve Avrupa Birligi (AB)
kararlar1 da zorunlu ¢alismay: cesitli sartlara baglayarak onaylamak-
tadir. ILO’nun 1930 tarihli 29 No’lu Zorla Caligtirma Sézlesmesi’,
calisma ve hizmetin kamu makamlarinin nezaret ve kontrolii altinda
icra edilmesi ve mahpuslarin 6zel kisilerin, sirketlerin veya 6zel-tii-
zel kigilerin hizmetine birakilmamasi sartiyla zorla ¢alistirilabilecegi-
ni belirtmektedir (madde2). 1955’te Cenevrede toplanan Suglarin
Onlenmesi ve Suclularin Islahi iizerine Birinci Birlesmis Milletler
Konferans'nda kabul edilen Mahpuslarin Islah1 i¢in Asgari Ku-
rallar” ve Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin 2006’da kabul etti-
gi Avrupa Cezaevi Kurallari da iyilestirme programi ¢ercevesindeki

zorla galistirmay1 kabul ederek kurallarini belirlemiglerdir.

Tiim diinyada benzer uygulamalar olmakla birlikte, hapishanelerin
mahpuslari “topluma kazandiracagr”, “sosyallestirecegi”, “iyilesti-
recegi” iddialariyla gerekgelendirildigi (bu iddialarin kuvvetli eles-
tirilerini bir kenara birakacak olursak) dikkate alinirsa, mahpuslari
zorla ¢aligtirmanin mi, yoksa goniilli olarak ¢alismayi saglayacak
sartlar saglanmanin mi daha “iyilestirici” olacagini tarugmak ge-

rekmektedir.

*  http://www.ilo.org/ankara/conventions-ratified-by-turkey/ WCMS_377244/lang-
-tr/index.htm (Erigim Tarihi: 19.11.2016)

** https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/235-254.pdf (Erisim Ta-
rihi: 19.11.2016)
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a) Kanunda hapiste calisma

2004’tn son giinlerinde yasalagsan 5275 sayili Ceza ve Giiven-
lik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun, hapishane idaresinin
gorevlerinin, mahpuslarin hak ve yiikimliliiklerinin tanimlandig;
temel kanunudur. Hapiste ¢alisma da kanunun altnc béliimiin-
de, Hiikiimliiniin Yiikiimliiliikleri baslig1 altinda yer almaktadir.
Kanuna gore hapiste galisma Isyurtlari tesis ve atolyelerinde, ku-
rum disinda ve kurum hizmetinde olmak iizere ti¢ ayr: sekilde ta-

nimlanmuistir.

“Kurum hekimi tarafindan ruhsal ve bedensel olarak saglikli oldu-
gu belirlenen meslek sahibi olmayan hitkiimliiler ile meslek sahibi
olan istekliler, kurum imkanlar1 dlciisiinde belirlenen {icret karsi-
liginda atlye veya isyurtlarinda calistrilabilirler.” (Madde 29/1)
Yani hiikiimliiler saglik problemleri yoksa ve meslek sahibi degillerse
calismak zorundadirlar. “Tutuklulardan c¢alismalar: istenebilir; an-
cak, buna mecbur tutulamazlar.” (Madde 114/1) Yani tutuklular ve

meslek sahibi hitkiimliiler ¢alismaya zorlanamazlar.

b) Ucret ve sosyal haklar

Ucret ve sosyal haklar 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazi Hakkinda Kanun’un 32. Maddesinde tanimlanmustr. “Ca-
lisan hitkiimliilere irettiklerinden elde edilen gelirden, calismalar:
karsilig1 ticret 6denir ve bu hiikiimliiler sosyal haklardan yararlan-
dirilirlar” (Madde 32/1) Zorunlu ¢alisma ile angarya arasindaki te-
mel fark; angaryada ticret 6denmez, zorunlu ¢aligtirmada ise —saati
1 TL de olsa— ticret 6denir. 2016'da hapiste ¢alisan ¢irak 8.50 TL,
kalfa 9.00 TL, usta 11.00 TL yevmiye, 2.30 TL fazla ¢aligma {icre-
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ti almstr. Yani 2016'da hapiste cirak olarak ¢alisan bir mahpus, is
kanunu cergevesinde, haftanin alu giinii, siirekli calisuginda aylik
maksimum 221 TL, usta isci ise aylik 286 TL kazanabilmektedir.

Mahpuslar yevmiyeye ek olarak kar payr da almaktadir ve 4301 sayils
Ceza Infaz Kurumlar ile Tutukevleri Isyurtlar1 Kurumunun Ku-
rulus ve Idaresine {liskin Kanun’un 8. maddesinde tanimlanmustir.
Isyurtlarinda gérevli personel, isci ve hiikiimliilere isyurtlarinin yillik
faaliyet digt gelirleri ve faizler hari¢ karlarinin %25’ini agmamak ve
ilgilinin yillik net ticretinin %50’sini ge¢memek {izere memur maasg
katsayisinin (10.000) gosterge rakami ile ¢carpimi sonucu bulunacak
miktara kadar kr pay1 6denebilir. Mahpusun aylik kazanct ile memur
olarak calisan diger personel maaglarinin yarist arasindaki ugurum dii-
stntldigiinde, 6zellikle dagitilacak kar payimin fazla oldugu isyurtla-
rinda kari, calisan mahpusun etmedigi acikur.

Mart 2006'da yayinlanan Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiiziik’iin 98.
maddesi kurum disinda ¢alismay1 diizenlemektedir. Madde 98/3’¢
gore, Kurum diginda calisturilacak “Hiikiimliilere verilecek icret,
onalu yastan biiytkler icin uygulanan asgari ticretten asagi olamaz.”
Tiiziikte asgari iicret tanimlamast yapilmakla birlikte, Isyurtlari
Kurumu'na Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi (CISST)
olarak yaptigimiz bilgi edinme bagvurusuna Isyurtlart Kurumu adi-
na 26 Mayis 2016 tarihinde verilen cevapta, “hitkiimliilere yalniz
Isyurdu Yiiksek Kurulu'nca yillik olarak belirlenmekte olan giindelik
ticret ile yilda bir kez kar pay1 6demesi” yapildigi, yani asgari {icret
odenmedigi belirtilmektedir.

Ozel sektoriin isyurtlart kurumunda atslye agmasi 2010'da, 137/3
sayih Isyurtlari Uygulama Genelgesi’nin Kurum Disinda Calisma
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Esaslarini konu alan 3. Boliimiinde yapilan degisikle hayata gec-
mistir. Bu degisiklik sonucunda Ceza Infaz Kurumlarinda atélye
agmak isteyen firmalarin bagvurulari, “herhangi bir yarismaya tabi
tutulmadan, isyurdu miudiirlerince degerlendirmeleri yapilarak”
karar verilmektedir. Yani bir hapishanede atolye agmak isteyen bir
ozel sirket, herhangi bir ihaleye girmeden, kurum midiiriini “ikna”
edip protokol imzalarsa “isbirligi” yapabilmektedir. Bu durum hem
ILO’nun 29 No'lu Zorla Calistirma Sozlesmesi’yle ¢elismekte hem
de 6zel firmalarin oldukga disiik ticretlerle mahpuslari ¢alistirma-
larini saglamaktadir. Isgi mahpuslarin haklari bir yana, bu durum,
hem ayni sirketin benzer isi yapan disaridaki iscileri tizerinde bir
baski unsuru olusturacak hem de ayni isi yapan diger sirketlerle bir
haksiz rekabete yol acacakur. Bu gercevede ilgili genelgenin gozden

gecirilmesi elzemdir.

c) Hapiste calisanlarin sigortalilik durumlar

Hapiste ¢alisma, hizmet akdine —is sozlesmesine— dayanmadig; i¢in
calisan hitkiimlii ve tutuklularin sigortalilik durumlari, 5510 sayils
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu’nun 5. mad-
desinin a bendinde diizenlenmistir: “Hizmet akdi ile calisgmamakla
birlikte, ceza infaz kurumlarr ile tutukevleri biinyesinde olusturulan
tesis, atolye ve benzeri tinitelerde ¢alistirilan hitkiimli ve tutuklular
hakkinda, is kazasi ve meslek hastalig1 ile analik sigortast uygulanir
ve bunlar, 4 {inci maddenin birinci fikrasinin (a) bendi kapsaminda
sigortalt sayilirlar.” Yani bu sigortalilik sadece is kazasi, meslek has-
taligt ve analik sigortasini kapsamaktadir. Hapishanelerdeki saglik
denetimlerinin aile hekimleri tarafindan yapildigini, 2015 Isyurt-

lar1 Faaliyet Raporu’na gore— kurum personeli arasinda isyeri heki-
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minin olmadigini, yine ¢alisan kadin sayisinin azligini gz 6niine
aldigimizda, aslinda bu sigortaliligin sadece is kazasini kapsadigini

soylemek miimkiin.

Hapiste ¢alisan hiikiimlii ve tutuklulardan uzun vadeli sigorta primi
kesilmediginden, mahpuslar istedikleri takdirde, 5510 sayili kanu-
nun 50. maddesine gore, uzun vadeli sigorta kollarina (malulliik,
yaslilik, oliim) tabi olarak istege bagli sigortali olabilirler. istege
bagli sigortali olan birisinin 2016'da 6deyecegi aylik prim alt siniri
527 TLdir. Hapiste ¢alisan mahpusun maksimum kazancinin 286
TL oldugu distiniiliirse aile destegi olmadan —ki uzun dénemli tu-
tukluluklarda bu ¢ok sinirli- mahpuslarin bu primi 6deme imkanlari
yoktur. Hapiste ¢alisma mahpusun bir gelecek diisti kurmasinin ola-
naklarini sunmadigs siirece, isyurtlarina gelir getirme ve mahpusun
giindelik harcamalarini karsilama —ki onu da tam kargilamamakta,
elbet kargilarsa bu da kiigtimsenecek bir durum degil— disinda, her
bir mahpusa uzun erimli faydasinin istenilen diizeyde olma ihtimali
diistiktiir.

Hapiste ¢alismanin sigortaliliginin uzun vadeli sigorta kollarini (ma-
lulliik, yaslilik, 6liim) kapsamasinin, mahpusun disarida bakmakla
yiikiimlii oldugu kisilere sosyal giivence saglayacagindan, Kanunda
belirtilen hiitkiimlilerin ¢alistirilmast amacina ¢ok daha iyi hizmet
edecegi agikur.

d) Mahpuslar icin is giivenligi ve isci saghg

Hapiste calisma, 6331 sayils Is Saglig: ve Giivenligi Kanunu’nda
istisnalar arasinda yer almaktadir. 2. maddenin d bendinde “Hii-

kiimlii ve tutuklulara yonelik infaz hizmetleri sirasinda, iyilestir-
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me kapsaminda yapilan isyurdu, egitim, giivenlik ve meslek edin-
me faaliyetleri” kapsam disinda tutulmustur. Isyurclart Kurumuna
CISST olarak yaptigimiz bilgi edinme basvurusuna kurum adina
12 Nisan 2016 tarihinde verilen yanita gore, isyurtlar: kurumunda
isyeri hekimi bulunmamakta, goniilliilik kapsaminda 9 A sinifi, 7
B sinufi, 115 C sinifi olmak tizere toplam 131 is glivenligi uzmani
bulunmakeadir. Isyurtlari biinyesinde degisik risk gruplarinda isler
yapilmakta, mahpuslar da disaridaki iscilerle ayni hastalik ve kaza
riskini tagimaktadir; yani yasa bir an 6nce, bu alani da kapsama al-
mali, —elbette 6nemli olmakla birlikte— kurum yoneticilerinin iyi

niyetine birakmamalidir.

2) ISYURTLARI KURUMU

6 Agustos 1997'de 4301 sayilt Ceza Infaz Kurumlari ile Tutukevleri
Isyurtlart Kurumunun Kurulus ve Idaresine iligkin Kanun'un yii-
riirlige girmesiyle, isyurtlari agmak ve bunlarin biitiin mali ve idari
islerini bir merkezden diizenlemek ve ydnetmek amaciyla Adalet
Bakanligi'na baglt Ceza Infaz Kurumlart ile Tutukevleri Isyurtlar:
Kurumu kurulmustur. Isyurtlart Kurumu’nun tegkilat yapisi, mer-

kez ve tasra teskilatindan olusmaktadir.

Isyurtlari Kurumu'nun merkez teskilatinda Isyurtlari Kurumu
Yiiksek Kurulu ile Isyurtlart Kurumu Daire Baskanlig yer alirken
tagra teskilati ise isyurdu midiirliiklerinden ve ona bagli isyurdu

yonetim kurulundan olugsmakrcadir.
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a) i§yurtlar| uretim faaliyetleri, iskollari
1. Endiistri Uriinleri i§kollar1

Mobilya (Agag Isleri, Ambalaj Sandig1, Dograma, Déseme, Hizar-
cilik, Marangoz, Odunculuk), Tekstil (Corap ve Trikotaj, Dokuma,
Konfeksiyon, Terzi, Triko, Kravat, Is ve Temizlik Kiyafetleri, Hav-
lu, Nevresim), Ayakkabi, Deri Ciizdan-Canta-Kemer, Toner-Kar-
tus Dolum, Yazici Tamiri, Tabela-Serigrafi, Aliminyum ve PVC
Dograma, Parke Tagi-Beton Direk, Demir Urtinleri, Yatak-Yastik-
Yorgan, Unlu Mamuller (Firincilik, Pasta, Pogaca, Simit, Manti,
Tatli Uriinleri), Matbaa ve Cilt, Teneke ve Karton Kutu, Sabun-
Deterjan.

2. Elisi Uriinleri Iskollar:

Sedef Kakma, Bakir, Oltu Tasi, Cam Siisleme, Mermer Isleme, Siis
Kabag: Islemeciligi, Yapay Cicek, Yart Kiymetli Tas Islemeciligi,
Hamak-Ag Orme, Dokuma (Battaniye, Haly, Kilim), Cini-Seramik,
Giimiis Isleme, Hediyelik Esya, Tablo-Resim, Ebru (Ebru Tablo,
Ebru Kravat), Miizik Aletleri Yapimi, Taki Tasarim.

3. Tarim ve Hayvancilik Uriinleri Iskollart

Besicilik (Aricilik, Biiyitkbas Hayvan Besiciligi, 1pek Bocekeiligi,
Kiigiikbag Hayvan Besiciligi, Kiimes Hayvan Besiciligi), Siit ve Stit
Urtinleri (Ayran, Peynir, Tereyagi, Yogurt, Stit), Yumurta, Fidecilik,
Sebze ve Meyvecilik (Mantar, Meyve, Narenciye, Piring, Sebze), Sera
ve Canli Cigek, Tahil ve Yem Bitkileri, Et ve Et Uriinleri (Kirm1z1 Et,
Beyaz Et, Sucuk).
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4. Ingaat ve Onarim Isleri

2015’te ingaatlari tamamlanan adli hizmet birimleri, adliye saraylar:

ve ceza infaz kurumlart:

Adli Hizmer Birimleri ve Adliye Saraylarr: Ankara Ek (Eski HSYK)
Bina, Bayindir Adalet Saray1, Malazgirt Adalet Sarayi, Zara Adalet
Sarayi, Urla Adalet Saray1, Soma Adalet Saray1, Kesan Adalet Sarayi,
Nevsehir Adalet Saray1, Burdur Adalet Sarayi, Zonguldak Ek Adalet
Saray1, Istanbul Bolge Idare Mahkemesi.

Ceza Infaz Kurumlarr: Agn M Tipi Ceza Infaz Kurumu, Bitlis Agik
Ceza Infaz Kurumu, Iskenderun T Tipi Ceza Infaz Kurumu, Me-
nemen T Tipi Ceza Infaz Kurumu, Menemen R Tipi Ceza Infaz
Kurumu, Menemen Acik Ceza Infaz Kurumu, Dalaman Acik Ceza
Infaz Kurumu, Silivri Kapali Ceza Infaz Kurumu, Soke Kapali ve
Agik Ceza Infaz Kurumu, Giimiishacikéy Agik Ceza Infaz Kurumu,
Seydisehir Kapali ve Agtk Ceza Infaz Kurumu, Tavsanli Kapali ve
Agik Ceza Infaz Kurumu. Narman Acik Ceza Infaz Kurumu, Kars

Kapali Ceza Infaz Kurumu.
5. Hizmet Sektorii

Hali Saha 1§letmeciligi, Hali Yikama, Kesif Araci, Oto Bakim Ona-
rim, Oto Yikama, Otopark 1§letmeciligi, Temizlik Isleri, Yediemin
Deposu, Fotokopi, Fotograf Atolyesi, Nakliye, Hamaliye, Kuafér,
Kantar, Kesimhane, Ozel Sektor 1§birligi, Kamu Sektorii I§birligi.

6. Uygulamali Sosyal Tesis Isletmeciligi

Ankara Sagmaz Uygulamali Sosyal Tesisleri, Boziiyiik - Zeki Bayrak

Uygulamali Sosyal Tesisleri, Bursa Hakimevi, Dalaman Restoran [s-

215



TURKIYE'DE MAHPUS OLMAK 2

letmesi, Eskisehir Acik Ceza Infaz Kurumu Sosyal Tesisleri, Gokgea-
da Egitim ve Dinlenme Tesisleri, [zmir Adalet Saray1 Sosyal Tesisleri,
[zmir Karstyaka Hakimevi, Kirsehir Acik Ceza Infaz Kurumu Sosyal
Tesisleri, Ankara Adaletevi I§letmeciligi, Konya Hakimevi, Silivri
Adaletevi Isletmeciligi, Cayocag, Restoran, Kafeterya, Tabldot, Mi-
safirhane, Piknik ve Hobi Bahgesi 1§letmeciligi, Kantin, Market.

b) isyurtlari Gelirleri ve Harcamalar

Isyurtlart Kurumu, gelirlerini her gegen yil daha da artirarak toplam
biitge gelirini 2,5 milyara yiikseltmis durumda. Tegkilat yapilanma-
stnin merkez ve tagra olarak ayrildigi kurumda biitge de ayn1 yapiya
uygun hazirlanmakta. Merkez biitge gelirleri daha ¢ok hazine yardi-
muy, kiralar, faizler, bagislar vb.den olusmakta ve 2015 itibariyla 1,3
milyar1 asmis durumdadir. Tagra biitgesi de agirlikla isyurtlar: tiretim
ve hizmet saus gelirlerinden olusmakta ve 2015’te —son iki yil goz

oniine alindiginda %43 artarak— 1,1 milyara yaklagmistur.

Isyurtlart Kurumu gelirleri, faaliyet raporlarinda yer aldigt haliyle
alt1 ana baglikta yer almaktadir, ancak 2015’te Sermaye Gelirleri ve
Alacaklardan Tahsilat bagliklarinda bir gelir s6z konusu degildir, di-
ger bagliklar ise sunlardir (rakamlar 2015 aittir):

1. Vergi Gelirleri (224.968.595 TL): harglar, baska yerde siniflandiri-

lamayan vergiler ve diger harglar bu gelir kalemi icerisindedir.

2. Tesebbiis ve Miilkiyer Gelirleri (1.098.246.383 T1L): mal ve hizmet
satig gelirleri, taginir ve tasinmaz kira gelirleri ile diger tesebbiis ve

miilkiyet gelirleri bu baslikta yer almaktadir.
3. Alinan Bagis ve Yardimlar ile Ozel Gelirler (1.038.715.214 TL):
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merkezi yonetim biitgesine dahil hazine yardimi ile kurum ve kisi-

lerden alinan bagis ve yardimlardan olusmaktadir.

4. Diger Gelirler (76.834.727 TL): faiz gelitleri, para cezalari ile diger

cesitli gelirler bu grup icerisinde tanimlanmuistir.

c) isyurtlari Harcamalari

Isyurlart gelirlerinin nereye harcandigint agiklamak igin —diger fon
ve kurumlarin da bagina geldigi gibi— ilgili kanunda 2004 yilinda
yapilan bir degisiklige bakmak yeter. Yapilan degisiklik sonucu olu-
san, 4301 sayili Kanunun 7. maddesinin degisik altinci fikrasi soy-
ledir: “Isyurtlart Kurumu biitgesinden, Isyurtlart Kurumu Yiiksek
Kurulunca belirlenen miktar ve esaslar dahilinde; Kurumun hizmet
ve caligmalarinin yiriitiilmesiyle ilgili her tiirlit déseme, demirbas,
makine, techizat, kara, hava ve deniz tasitlar1 alimi, bakimi, onarimi,
isletilmesi ve diger tiim giderleri ile Bakanlik merkez ve tagra teskilat
ile bagli kuruluglarinin bina alim, inga, onarim, demirbas, arac, gere¢
ve sair her tiirlii ihtiyaglar: i¢in harcama yapilabilir. Harcanmayan
kisimlar, Isyurtlart Kurumunun ertesi yil biitgesine devredilir. Su ka-
dar ki, ceza ve infaz kurumlari ve tutukevlerinin ihtiyaci i¢in ayrila-

cak tutar, isyurtlari 6z gelirlerinin %90’indan az olamaz.”

Bu degisiklik sonrasinda mahpuslara meslek 6gretmek veya meslek-
lerini koruyup gelistirmek icin ¢aligmalarini saglamak tizere olus-
mus bir kurumun gelirleri, Adalet Bakanligi'na yeni adliye saray-
lari, hapishaneler, binalar yapmak ya da mevcutlarini yenilemek,
onarmak iizere tahsis edilmistir. 2015’te ¢alistirilan 40.250 mahpusa
toplam 23.287.438 TL yevmiye verilirken, adliye binasi yapimina
366.769.300 TL, hapishane yapimina 482.720.886 TL, makine ve
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techizat icin 45.458.538 TL, onarim giderleri icinse 29.775.507 TL
odeme yapilmistir. Yani tiim mahpuslara 6denen ticrete, yil sonunda
odenen kar pay: eklendiginde dahi, adliye tefrisat donatim rakami-
na ulagamayacagi agiktir. Oysa calisan mahpuslarin ticret ve haklar
iyilestirilerek, hapishaneden ¢iktiktan sonra kendilerini daha dona-
nimli ve glivenli hissedecekleri sartlarin hazirlanmasi, yeni hapisha-

neler yapmaktan ¢ok daha 6nemli ve elzemdir.

3. DEGERLENDIRME VE TALEPLER

Isyurtlar1 biinyesinde calisan mahpuslarin sayist yillar igerisinde
onemli artig gostermigtir. Calisma esasina gére kurulmug olan Agik
Ceza Infaz kurumlarinin sayisinda ve infaz rejiminde yasanan degi-
siklik 6ntimiizdeki yillarda ¢alisan mahpus sayisinin daha da arta-
cagini gostermektedir. Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii' niin
2015 Faaliyet Raporu’'na gore 129 agik ceza infaz kurumu vardur,
kapasitesi de 41.668 kisidir. 2015’te 10.040 kisilik yeni kapasite acil-
mis, 2016da ise 14.040 kisilik yeni sekiz agik hapishanenin agilmasi
hedeflenmektedir. Yine agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakkina
iliskin yonetmelikte 22 Agustos 2015’te degisiklik yapilarak cezanin
onda birini (daha 6nce beste birdir) kapali ceza infaz kurumunda
geciren, tekerriir ve orgiitlii suglardan olmayan, iyi halli ve kogullu
saliverilme tarihine yedi yil (daha 6nce alt yil) kalan hikiimliler
acik ceza infaz kurumuna ayrilma hakkina sahip olmusgtur. Yani tiim
bu kararlarla acik ceza infaz kurumunda kalacak mahpus sayist ve
kalma siiresi 6niimiizdeki yillarda artg gosterecek, bu da dntimiizde-

ki yillarda ¢alisan mahpus sayisint daha hizli artiracakur.

Bu cerceve 1s1ginda, hapiste calisma, mahpus eksenli olarak tekrar

ele alinmaly, ¢alisma zorunlu ve disiplin cezasina tabi olmaktan ¢ika-
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rilarak, ¢alisan mahpuslar ile isyurtlar: kurumu arasindaki iligki, “is

sozlesmesi”yle diizenlenmelidir. Maaglar ve sigortalilik durumu da

is sozlesmesi ekseninde diger tiim ¢alisanlarla uyumlulastirilmalidur.

Hapishanelerde ¢alisma, bir bagka ifadeyle “is¢i mahpuslar” konu-
sunda CISST/TCPS’in bugiine kadar formiile ettigi temel talepler
ve kriterler sunlardir:

1.

2.

Calismak zorunlu olmamalidur,

Calisan mahpus ile ¢alismayan mahpus arasinda bir statii farki

olusturulmamalidir,
Maagslar sendikalarin da katulimiyla yeniden belirlenmelidir,

Calisan mahpuslarin sigortalart emekliligi de kapsayacak sekilde

yeniden diizenlenmelidir,

Is giivenligi ve isci saglig1 agisindan uzman personel (is giivenligi
uzmant ve igyeri hekimi) istihdam edilmelidir.
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