INSAN HAKLARI CALISMA METINLERI: XII

ANKARA UMIVERSITESI

SIYASAL BILGILER FAKULTES!
INSAN HAKLARI MERKEZI

INTERNET, DEMOKRASI VE TURKIYE

Berna Ergin

Ankara - 2009




INSAN HAKLARI CALISMA METINLERI: XII

I. GIRIS

“Internet” deyimi, “international”(uluslararasi) ve “network” (ag yapisi)
sozciiklerinin kisaltilarak birlestirilmesinden olusturulmustur.! Kelimenin agilimindan da
kolaylikla anlasilabilecegi gibi Internet, “birbirleriyle baglantil1 bilgisayarlarin uluslararas bir
agidir”. ?

Bu deyim ilk olarak 1985 yilinda kullanilmaya baslanmis olup bu tiir bir iletigim
agmin olusturulmast 1960’larda Amerikan Savunma Bakanliginin istegi lizerine olasi felaket
senaryolariin (dogal afet, niikleer saldir1) ardindan dahi islevselligini koruyabilecek bir
iletisim sistemi yaratmak amaci ile ARPANET(Advanced Research Projects Agency
Network) adi altinda baglatilan askeri bir projeye dayanmaktadir. 70'li yillarin basinda
Amerikan {niversitelerinde bu projeden yararlanma imkani verilmesinin ardindan e-posta
(SMTP: Simple Mail Transfer Protocol) ve NNTP(Network News Transfer Protocol )
uygulamalar1 yayginlik kazanmaya baglamistir. Bunlar1 FTP(File Transfer Protocol) ve
HTTP(Hyper Text Transfer Protocol ) izlemistir.’

1990’11 yillarin ortasindan bu yana yayginlasan interneti diger yeniliklerden ayiran
en temel 6zelligi kurdugu agin kapsayiciligi ve hizi olsa gerektir. Bu ag; askeri amacla ¢iksa

da daha sonra egitim, ticaret, eglence gibi hayatin tiim alanina hizla yayilmistir. internet, tiim

bu alanlar ortak bir platforma tasiyan uluslararasi yapisiyla da kiiresel bir nitelik kazanmustir.

* Ankara Universitesi Uluslar arasi iliskiler Anabilim dali 2008-2009 Yiiksek Lisans Ogrencisi.

! "Internet." Oxford Dictionary of English 2e, Oxford University Press, 2003.

2 Elif Kuzeci (2009), “interneti Demokrasi ve Diisiinceyi Agiklama
Ozgiirliigii,”<http://www.hukukibakis.com/detay.php?id=1405>(Erisim Tarihi: 25.04.2009).

’ Wikipedia(2009), “internetin Tarihsel Gelisimi,”
<http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0nternetin_Tarihsel Geli%C5%9Fimi >(Erigim Tarihi: 25.04.2009).



http://tr.wikipedia.org/wiki/1970
http://tr.wikipedia.org/wiki/E-posta
http://tr.wikipedia.org/wiki/FTP
http://tr.wikipedia.org/wiki/HTTP
http://tr.wikipedia.org/wiki/Oxford_%C3%9Cniversitesi
http://www.hukukibakis.com/detay.php?id=1405
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0nternetin_Tarihsel_Geli%C5%9Fimi
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Bu da Interneti sagladigi platform ile sadece birbirleriyle baglantili bilgisayarlarin ag1
olmaktan ¢ikarip sosyal ve politik yasamin merkezine yerlestirmistir.

Bu ¢aligmada ele alinan nokta 1990’larmn ortasindan itibaren yayginlasan Internetin
sosyal yasamda sagladigi “donilisimiin” demokrasi kiiltlirline yansimasidir. Bu yansima
Internetin dzellikleri iizerinden iki farkli goriis olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ilk goriis Internetin
demokrasi adina yeni bir a¢ilim oldugunu &ne siirerken ikinci goriis Internetin demokrasi
adma getirdiklerinin ¢ok da farkli olmadigin1 6ne stirmektedir. Bu iki goriis Eski Roma
Tanris1 Janus’ta oldugu gibi farkli yone bakan iki yiizii olustursa da aslinda bir bag altinda
Interneti, demokrasiye “sundugu” ifade 6zgiirliigii platformu iizerinden katilime1 niteligiyle
daraltarak tartismaktadir. Iste calismanin ana ¢atisin1 bu iki goriisiin Internet ve demokrasi
iliskisine yaklasiminin karsilastirilmali olarak incelendigi 1. Boliim “Janus: internet” bashig
olusturmaktadir. Bu inceleme yapildiktan sonra III. Boliim “Degerlendirme” de toplumsal
insacilik cergevesinde elestirel kuramin temel varsayimlarindan yararlanilarak iki goriisiin
kritigi yapilmakta ve IV. Boliim “Tiirkiye, Internet ve Demokrasi” de Tiirkiye Istatistik
Kurumu(TUIK) verileri ile konunun Tiirkiye &rnegi iizerinden konunun somutlastiriimasina
gidilmektedir. V. Bolim “Sonug” ta ise Tiirkiye’nin de dahil edildigi genel bir degerlendirme

yapilarak ¢aligmaya “nokta” koyulmaktadir.
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II. JANUS: INTERNET

Internet, tipki Roma Tanrist Janus® gibi iki farkli yone bakan yiizden olusmus bir
basa sahiptir. Ileri bakan yiizii daha 6ncekilerden farkli, yenilik¢i kendine has nitelikleriyle;
geriye bakan yiizii ise “yaygin kitle iletisim ara¢larmdan” (massmedia)’ ¢ok da ayrilmayan
nitelikleriyle karakteristigini olusturur. Janus’un iki farkli yone bakan yiiziiniin hangi yoniinii
gordiigiiniiz aym zamanda Internetin demokrasi ile iliskisinde saffimz1 da belirginlestirir.
Kolayca fark edilebilecegi gibi farkliliklar1 ortaya koyan goriis, demokrasi adina yeni bir
acilim oldugunu 6ne siiren ileri bakan ylizken; yaygin kitle iletisim araglarindan ¢ok da farkl
bir yap1 sergilemedigini savunan goriis, demokrasi adina bir yenilik olmadigini 6ne siiren
geriye bakan ylizdiir.

Bu noktada bir hatirlatma yapmakta fayda vardir. Janus daha once de
degindigimiz gibi; bir basin iki farkli yone bakan yiiziinden olusur. Bu iki goriis de ayn1 basin
yani Internetin tiim &zellikleri konusunda ayr1 diismezler; bazi noktalarda kesisirler ve ortak
goriise sahip olurlar. Ozellikle, Internetin katilimci demokrasi ile iliskisi her iki goriis
tarafindan da Internetin “sanal” alt yapis1 nedeniyle en cok ifade dzgiirliigii cercevesinden
tartisilmaktadir.® Bu nedenle internet, ifade 6zgiirliigiine firsat sundugu noktada demokrasiyle

kesigsmektedir ve bunu engelleyecek goriislerin karsisinda durulmalidir. Diger yandan, her iki

4 Janus tizerine ¢esitli mitler vardir. Yunan kokeni olmayan ve mitolojisinde karsiligi bulunmayan tanrilardan
biridir. Roma mitolojisinde yer alan mitlerden bazilari Janus’un girislerin, kapilarin, baglangiglarin ve bitislerin
Tanrist oldugu iizerinedir. Diger bir mite gore de Janus’ a gelecegi ve gegmisi gérme giicii, adalet ve giicii temsil
eden Roma Tanris1 Saturn tarafindan konukseverliginin karsiligt olarak hediye edilmistir. Calismada Janus bu
mit {izerinden Interneti tasavvur etmede kullanilmistir. Wikipedia(2009), “Janus’un Kokeni ve Niteligi,”
<http://en.wikipedia.org/wiki/Janus_(mythology)> (Erisim Tarihi: 20.04.2009).

> Calisma boyunca geleneksel yazili basin, gorsel ve isitsel yayncilik faaliyetlerini karsilayan araglar igin
kullanilacaktir.

® Kuskusuz bu noktada yararlanilan kaynaklarda Alexander Meiklejohn ve takipgilerinin teorisine siklikla atif
yapilmasinin da etkisi vardir. Bu yazarlar demokrasi ile kendi kendini yonetme iligkisini ifade 6zgiirligii
iizerinden kurmaktadir. Tez kisaca sdyledir; Demokrasi ortaklasa karar alma ve 6zellikle de oy verme
stireclerindeki tercihlerini etkileyebilecek olan bilgiyi elde etmede, yurttaslarin 6zgiir olmalarini gerektirir.
Hepsinden 6nemlisi, demokratik bir devletin mesrulugu, yurttaslarinin biitiin kolektif eylemlerde aldig: hiir
kararlara dayanir. Sonug olarak, 6zgiir insanlar tarafindan yapilan bu ortaklasa kendi kaderini belirleme stireciyle
ilgili olan biitiin ifadeler, mutlak (veya mutlaka yakin) himaye altina alinmahdir. Alexander Meiklejohn, Free
Speech and Its Relation to Self Government, Port Wahington: Kennikat Press, 1948, passim. Ayrmtili bilgi igin
bkz., Sadurski Wojciech, I[fade Ozgiirliigii ve Sinirlari, gev. M. B. Secilmisoglu, Liberal Diisiince Toplulugu
Yaywni, Ankara,2002, s.22.



http://en.wikipedia.org/wiki/Janus_(mythology)
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goriis Internetin katilime1 demokrasiye sundugu “alternatifi” yaygin kitle iletisim araglarindan
farkli ya da bu araglarla benzesen yonleriyle degerlendirdiginden “elektronik oy” (e-vote)

sisteminin sundugu katilimcilik, tartigmalarda biraz soniik kalsa da yerini korumaktadir.

A.ileriye Bakan Yiiz: Demokrasi i¢cin Yeni bir Firsat: internet

Internetin demokrasi ile iliskisi temel olarak katilimciliga sundugu platform
iizerinden kurulmaktadir. Bahsedilen katilimcilik Internetin kendine has dzelliklerinden &tiirii
yaygin kitle iletisim araglarindan farklilagsmakta ve var olan demokrasi anlayisina alternatifler
sunmaktadir. Bu farklilasma da Internetin ifade ozgiirliigiine ve elektronik oy sistemine

sundugu alt yapisal ozelliklerle ele alinmaktadir.

1.internetin Kendine Has Nitelikleriyle Sundugu Katiimeihk

Internetin yaygin kitle iletisim araglarindan ayrilan dzelliklerinin kaynag: katilimci
niteliginin kendine has olmasidir. Internetin katilimci niteliginin baslica unsuru genis
boyutlara uzanmasidir. Peki, bu genislikle nitelenen alanlar nelerdir? Genis cografyalar ve
genis halk kitleleri.

1960’larda ortaya cikan internet daha once de degindigimiz gibi ilk 6rneklerini
askeri alanda gostermistir. 70'li yillarin baginda Amerikan {iniversitelerinde bu projeden
yararlanma imkan1 verilmesinin ardindan e-posta (SMTP) ve NNTP uygulamalar1 yayginlik
kazanmaya baslamistir. © Ag sistemlerinin kurulup kendini ticarette gdstermesi ¢ok uluslu
sirketlerin birbirleriyle mali akislari, SWIFT(Society for Worldwide Interbank Financial
Telecommunication) gibi bankalar arasi data aglari, ugaklarla ilgili rezervasyon sistemlerini
kapsayan SITA(Societe Internationale de Telecommunications Aeronautiques) aglar1 gibi

orneklerle olmustur. Internet askeri alandan ekonomik alana sigrarken kapitalizmin

7 Supra., s.1.


http://tr.wikipedia.org/wiki/1970
http://tr.wikipedia.org/wiki/E-posta
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cercevesini degistirip yeni bir Pazar alani yaratmasmin platformunu da olusturuyordu.®
1980’lerle birlikte yeni bir ekonomik anlayis olan neo-liberalizm, aglarini sadece ekonomik
anlamda degil kiiltiirel alanda da kurarak kiiresel bir ag sisteminin de sosyal yasama
yerlesmesine neden oldu. Sonug¢ olarak 1990’larin ortasina gelindiginde internet insanlarin
kolayca ulastig1 bir ag; iletisim, bilgiye ulasma ve bilgiyi paylagsma alani olarak yerini aldu.

Internetin yayginlasmasiyla yalmizca bir iilkenin farkli kesimlerinden gesitli
goriiglere sahip insanlarin bir ag sisteminde yer almasi degil ayn1 zamanda diinyanin farkl
bolgelerinden insanlarin da ayn1 ag sisteminde yer almasi mimkiin kilindi. Farkli
cografyalardan farkli insanlar zaman ve mekandan bagimsiz olarak’ ayni platformda tartisma
firsat1 yakaladilar.

Zaman ve mekandan bagimsiz olma imkani katilimin boyutlarii genisletirken
niteligini de degistirdi. Ornegin, herhangi bir yere giderken giyinilmesi gereken kiyafetten,
saatten fiziksel durumdan bagimsizlasma Web 2.0 teknolojileri ile miimkiin oldu. Bunlar
arasinda Facebook ve Myspace gibi sosyal ag siteleri, Youtube gibi video paylasim siteleri,
Flickr gibi fotograf paylasim siteleri, Wordpress ve Blogger gibi web giinligi site ve
topluluklari, kullanicilar tarafindan gelistirilen ¢ok dilli ve iicretsiz ansiklopedi hizmeti sunan
Wikipedia ve Digg gibi sosyal yer imleme hizmeti sunan imle ve paylas siteleri son
zamanlarda ¢ok popiiler olmustur. 10
Ornegimizi daraltip Web giinliigii olarak da bilinen Bloglar {izerinden konuyu

somutlagtirmaya gidersek; diinyanin farkli u¢larindan insanlar saat farkina bakmaksizin kendi

¥ internetin kapitalizmin kabuk degistiren ¢ehresini yansitmasi ve Pazar arayisina bir cevap olarak kullanilmasi
internetin ekonomik alt yapiyla ortaya ¢ikan iist yap1 olarak yer almasi seklinde tartismalar da vardir. Ancak bu
calismada Internetin ortaya ¢iktig1 ekonomik ya da kiiltiirel, sosyal altyapinin tarihselliginin incelenmesinden
cok Internetin varliginin kabul edilmesi ve iizerinden demokrasi tartismalarinin yapilmasi s6z konusu olacaktir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz., Haluk Geray, Etkilesimli demokrasi mi, masaiistii somiirgecilik mi?, TMMOB Elektrik
Miihendisleri Odasi, Ankara, 2003, s.6.

? Kiiresellesmenin kendisi zaman ve mekan sikismasi seklinde kargimiza ¢ikar. D. Harvey kiiresellesmeyi bu
kavramlar {lizerinden tanimlamaktadir. Bu ¢alismada da Harvey’in zaman ve mekan sikismasi kavramlarindan
esinlenerek kiiresel bir ag sistemi sunan internete atif yapilmistir. David Harvey, Post Modernligin Durumu:
Kiiltiirel Degisimin Kokenleri, IV. Baski, Metis Yaymlar1, Istanbul, 2006, passim.

Yaman Akdeniz ve Kerem Altiparmak, Internet: Girilmesi Tehlikeli ve Yasaktir- Tiirkiye de Internet Icerik
Diizenlemesi ve Sansiire Iliskin Elestirel Bir Degerlendirme, Imaj Yaymevi, Ankara, 2008, s. 164.
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karar verdigi ya da baskalarinca belirlenmis'' konuyu Bloglar araciligiyla aym anda
yorumlayip tartigabilmektedir. Bloglarda yer alma sayesinde kisiler izleyici kitlesinin
cesitliligine bir anda ulasmasinin disinda ayni anda hepsiyle kisitli bir mekéna ve zamana tabi
olmadan goriisebilmektedir. Bilindigi gibi sanal alem disinda genis kitlelerle bu nitelikte
toplant1 yapmak hem maliyetli hem den zaman alicidir. Halbuki Bloglarda sizi yonlendiren
sematik bir sistem sayesinde sayfanizi yani mekaninizi kolaylikla diizenleyebilir ve genis bir
ag sistemine dahil olarak bu mekan istediginiz kosullarda diger katilimcilarla
paylasabilirsiniz.

Farkliliklarin bir araya gelerek ifade buldugu bu platformda alternatif goriislerle
karsilagma olanag1 bulundugu gibi bu alternatiflerin bizzat bireylerce de yaratilmasina olanak
sunulmustur. Bir yandan kendi goriislerini ortaya koyup karsi tarafi etkileyen ve sekillendiren
birey s6z konusuyken diger yandan karsi tarafin goriisiinden etkilenip sekillenen birey s6z
konusudur. Boylece, ortaya ¢ikan interaktif siirecte bireyler kendi kiiltiirlerini olusturma ya da
var olam sekillendirme firsati yakalamaktadir.'? Bireyler, daha 6nce oldugu gibi yaygm kitle
iletisim araclarinin kendisine dayattig1 konular1 yalnizca okumaktansa simdi o konuya yonelik
yorumlar yapabilmekte hatta kendi istedigi konuyu icerik ve alan sinirlamasi yapmadan
izleyicisiyle kisa silirede paylasip geri doniistimiinii alabilmektedir.

Zaman ve mekandan bagimsiz, farkli cografya ve halk Kkitlelerinin bir araya
gelerek interaktif insaa ile demokratik kiiltiire katkida bulunmalar1 kuskusuz Internetin yapisal
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Bu yapisal oOzellikler Interneti yaygimn kitle iletisim

araglarindan ayirmakta ve bu nedenle demokrasi adina yeni a¢ilim umutlar: barindirmaktadir.

2. Katihmcihg Destekleyen Yapisal Ozellikler

' Bloglarda baskalar: tarafindan size konu 6nerilmesi ya da sizin baskalarina sizin konu dnermeniz “mimleme”
ad1 verilen faaliyetle olmaktadir.

12 Jack M Balkin. (2004), “ Digital Speech and Democratic Culture: A Theory of Freedom of Expression for the
Information Society,” 79 New York University Law Review 1, s.4.
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Internetin demokrasiyi destekleyen yapisal dzelliklerine bircok drnek verilebilir.
Ancak ifade 6zgiirliigline sagladigi platform ve elektronik oy sistemi ile yaygin kitle iletisim
araglarindan ayrilarak demokrasiyi giiclendirmesi ii¢ ana 6zellik altinda toplanabilir.

a.Ucuzluk

Yapisal oOzelliklerden birincisi Internetin ucuzlugudur. Dijital devrimin baslica
karakteri bilginin saklanmasi ve kodlanmasinin gelistirilmesidir. Bu da bilginin dagitilmasini,
aktarilmasini, kopyalanmasini, gesitlendirilmesini kolaylastirmis ve ucuzlatmistir. Onceden
metinler elle kopyalanirken hem daha pahali hem de vakit kaybettiriciydi. Simdi ise kolaylikla
“elektronik posta” e-mail ve Web 2.0 teknolojileri ile sadece bir yazi degil, video, miizik,
fotograf kopyalanip daha kolay ve ucuza dagitilabilmektedir.”> Hatta yukarida sayilanlardan
farkli olarak'* Rapidshare” Limewire'® gibi paylasim siteleriyle kopyalanan, eklenen,
yorumlanan bu belgelerle birey yeni bir {iriinii de kendiliginden ¢ikarip kisa siirede genis bir
kitleye zaman ve yer sinirlamast yapmadan dagitabilmektedir. Bu {iriinler daha sonra
bagkalar tarafindan tekrar yorumlanip yeni bir liretim siirecine girebilmektedir.

Ucuzlugun diger bir yani da her kesimden insan, fakir zengin ayrimi yapilmaksizin
goriislerini ifade etme olanagi bulmaktadir. Gorlislere, arasinda deger siralamasi yapilmadan
ayni platformda yer verilerek bir nevi esit sartlarda katilim saglanmaktadir. Bu noktada
Internet yaygin kitle iletisim araglarindan farklilasarak sayili birkag kisinin yazdigi yazilarin

“sadece” okundugu bir yer degil herkese esit firsatta katilim ve yaraticilik olanagi sunan

13 Edwin C. Baker, Media Markets and Democracy, Cambridge Universitesi Yayini, 2002, s.7-14.

" Supra., s.5.

' ingilizce “hizli paylasim” anlamina gelmektedir. Rapidshare, internette dosya barindirma hizmeti veren,
merkezi Isvicre'de bulunan popiiler bir paylasim sitesidir. Kullanicilar paylasmak istedikleri dosyalar1 rapidshare
sunucularina yiiklemekte ve yiikleme sonunda kendilerine yiiklenmis olan dosyaya ait bir baglanti
dondiiriilmektedir. Diger kisiler bu baglanti izerinden dosyay1 indirebilmektedir. Rapidshare ticretli olarak
hizmet veren bir firmadir, ticretsiz kullanimda ayni anda sadece bir dosyanin indirilebilmesi, indirme hizlandirici
programlara izin verilmemesi, belirli bir zaman i¢in sinirli biiyiikliikkte indirme yapilabilmesi gibi kisitlar vardir.
Ucret karsihig1 edinilebilen Ayricalikli Hesap (Premium Account) ile bu kisitlar olmadan dosya indirmek
mimkiindiir. Wikipedia, “Rapidshare,” <http:/tr.wikipedia.org/wiki/RapidShare> (Erigim Tarihi: 27.05.2009).
' Ucretsiz dosya paylasim programudir.



http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0svi%C3%A7re
http://tr.wikipedia.org/wiki/RapidShare
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platform olmaktadir. Diger bir deyisle, internetle birlikte giiciin kullanic1 ve konusmacilara
transferini miimkiin kilan firsatlar ortaya ¢ikmustir. 17

Sonug olarak, ucuzlugun da etkisiyle ortaya ¢ikan katilim, farkliliklari bir araya
getirme imkami sunmaktadir. Internette ister iireten aktif katilimci(yorumlayan, yazan,
yayimlayan vs.) ister yalnizca bilgiye ulasma amaciyla bulunan katilimci(izleyici) olsun her
ikisi de ¢ok cesitli iiriine ulasma imkani bulmaktadir. Bu yoniiyle internet demokrasinin
unsurlarindan farklilar1 bir arada yasatmayi ve bu farkliliklara esit firtsalar sunmay1 yapisal
ozellikleriyle yaygm kitle iletisim araglarindan ayrilarak ucuzlugu ile daha fazla

desteklemektedir.

b. Adem-i Merkeziyet

Yapisal ozelliklerden ikincisi Internetin ddem-i merkeziligidir. Bu &zelligi
Internetin gozle goriilmeyen smirlarinin olmasiyla birlikte en yaygin iletisim ag1 olarak
kiiresel olmasindan kaynaklanir. internetin miilkiyeti kimseye ait olamaz ve ne tek bagina bir
kurum ne de tek bir devlet onu yonetebilir. '®

Bu 6zelligiyle internet, yaygin kitle iletisim araglarina hakim olan birkag kisinin
elinde tekellesmis geleneksel yayin ve basin anlayisindan ayrilmaktadir. Bireyler, bu platform
araciligiyla ortaya koyduklar tirlinleri(yazi, yorum, goriis, video, fotograf, miizik vs.) araci
olmadan dogrudan paylasabilme firsati yakalamaktadirlar. Ortaya koyduklar iiriin, herhangi
miilk sahibi ve buna bagli olarak ucuzluktan kaynaklanan rekldm endisesi olmamasi
avantajiyla dayatilan goriisiin etkisinde kalmadan hiir ifade niteligiyle ¢ikinca demokrasiyi
giiclendirmektedir. Kimi zaman ortaya konan iirlin bizzat yaygin kitle iletisim araclar
tarafindan kullanilir duruma da gelebilmektedir. Wikipedia, Internet ansiklopedisi olarak buna

somut Ornektir. Evimizdeki ansiklopediler serisinin yerini alan Wikipedia’da kisiler arzu

'7°E. Volokh, “Cheap Speech, and What It Will Do,” Yale Law Journal, No. 104(1995), s. 1805—1847.
'® Akdeniz ve Altiparmak, op.cit., s.1.
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ettikleri konuda diizenli bilgiye ulasabildigi gibi, bu bilgiye daha kapsamli nereden
ulagilabilecegi konusunda da sunulan kaynakcgalar aracilifiyla yonlendirilmektedir. Siteye
diinyanin dort bir yanindan iiye olan yazarlar istenilen dilde bilgiyi girerek her an bilgileri
yenileyip giincelligi koruyabilmektedirler. Wikipedia, yakaladigi “giivenirlilik” sayesinde
bugiin akademisyenden, gazetecesine birgok kisinin bagvurdugu oncelikli kaynaklar arasinda
yer almaktadir. Wikipedia disinda giiniimiizde yayginlasan sozliik'® gelenegi de bunun bir
baska 6rnegini olugturmaktadir. Yalniz bu sozliiklerde yazarlar actiklar1 ya da agilan basliklar
altinda serbest¢e -dil kullanimma dahi fazla sinirlamalar getirilmeden- hareket
edebilmektedir. Yazili bilgiye deginildikten sonra video’da benzeri paylasimi saglayan
Youtube’a deginilmesinde fayda vardir. Kisiler, Youtube araciligiyla istedikleri video’ya
ulasabildigi gibi istedikleri video’yu da yayinlayabilmektedirler. Uye olduktan sonra videolar
hakkinda yorum yapip tartigarak da farkli goriislerin bir araya gelmesi s6z konusu
olabilmektedir.

Internetin kimsenin 6zel miilkii olmamasimin diger bir sonucu da bilgiye kolayca
ulagilmasidir. Google gibi arama motorlar1 araciligiyla da bir¢cok secenegin dniimiize konmasi
sonucu istenilen segenege ulasmak, hatta kendi Google’ i1 yaratmak® ve bunlar1 okumak,
izlemek, dinlemek kisinin parmaginin ucundadir. Hatta o bilgiyi yukarida deginildigi gibi
kopyalama, dagitma veya iizerinde eklemeler yapma yoluyla yeni iirlin olarak kullanmak da

mimkin olabilmektedir.

c. Kolaylik

" Tiirkiye’de bilgiye bagvurma kaynagi olarak tercih edilen sozliiklerin basinda eksi sozlik
(www.sourtimes.org) gelmektedir. Bunun diginda birkag iiniversite de ; Istanbul (www.itusozluk.com), Uludag
(www.uludagsozluk.com) buna benzer sozliikkler olusturmustur.

% Google Chrome adi verilen bu sistem, istediginiz sayfalari sizin iin listeleyerek giincellemelerle size
sunmaktadir.



http://www.sourtimes.org/
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Internetin yapisal 6zelliklerinden iiciinciisiine baktigimizda diger 6zelliklerle de
beslenen kolayhigidir. Kolaylik Internetin ticaretten haberlesmeye birgok alanda etkin
olmasini saglasa da ¢alisma agisindan ifade 6zgiirliigline ve elektronik oy sistemine firsat
sundugu ve bunlar1 destekledigi noktada onemlidir. Yaygin kitle iletisim araglarindan farkl
olarak Internette kisilerin bilgi sunmasi ve bilgiye ulasmasi éncelikle fiziksel nedenlerle daha
kolaydir. Ornegin, yaygin kitle iletisim araglariyla bir yayin yapmak i¢in bant, kagit, mekan
gibi unsurlar disinda calisanlara da ihtiyag vardir.”' Ancak internet ortaminda kisi aym anda
birgok rolii masrafsiz sekilde iistlenebilmektedir. Daha once ayrintilaryla degindigimiz*
Bloglarda kisiler istedikleri konuyu yazip yayimlarken ayni zamanda hem yazar hem de
yaymel olmasinin disinda farkli yazilar1 toplayip editorlik de yapabilmektedir. Boylece
yaygin kitle iletisim araglarindan farkli olarak elitlerin belirledigi giindem simirlarinda
kalmadan esit kosullarda glindem belirleme hakkina sahip olabilmektedirler. Buna ek olarak,
zaman ve yer kisitlamasina girmeden 6zgiirce iiretebilmektedirler.

Teknik kolayliklara baktigimizda ise bir sitenin olusturulmasi, sunulan anlasilabilir
semalarla kolaylasmakta ve hata yapilsa bile kisa zamanda masrafsizca silinerek ya da
degistirilerek sorun ¢oziilebilmektedir. Bu 6zellikler sayesinde kisi kolayca Web 2.0
hizmetlerine dahil olup bilgiye ulastifi gibi yorum yaparak da siirece aktif olarak
katilabilmektedir.

Sunulan teknik kolayliklardan digerlerine baktigimizda; Internette kisilerin daha
hizli hareket etmesini ve sunulan sinirsiz bilgi i¢inden se¢im yapmasini saglayan sistemler
gelistirilmistir. Bunlardan biri olan “Siizge¢leme” (filtering), bireylere ilgilenmedikleri
konular1 eleme firsatt sunarken ilgilendirdikleriyle kisisel bir sayfa olusturmasin
saglamaktadir. BOylece birey, kisisellestirme sayesinde yaygin kitle iletisim araglarindan

farkli olarak bilgiyi onun yerine segen, diizenleyen, siralayan aracilar1 ve istemedigi konular

21 Balkin, op.cit., s.18.
22 Supra., s.6.
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bertaraf edebilmektedir. *Eleme sistemine ikinci bir 6rnek olarak RSS’ i alabiliriz. Bu sistem
ile kisilerin takip etmek istedikleri konularda bilgiler otomatik olarak maillerine gelmektedir.

Sonu¢ olarak bu imkanlarla birey, bir ‘tik’ ile istenilen bilgiye kisa siirede
ulagmasiin disinda bilgiyi iireten taraf da olabilmektedir. Boylece karsilikli {iretme siirecine
kolayca dahil olan birey demokrasi ingasinda dnemli rol oynayabilmektedir.

Internetin demokrasi kiiltiiriinii giiclendirmesi ifade o6zgiirliigiine sagladig
platform disinda haberlesmeye sundugu kolayliklarla da olmaktadir. Kisa siirede biiyiik
kitlelere ulasma imkan1 sunan Internet, yapilacak herhangi bir toplant: igin de esi goriilmemis
sekilde hizli ve genis capli hareket etmeyi kolaylastirmaktadir. Snowball etkisiyle
gonderilen mailler ulasan her bir kisinin listesinden diger listelere ulasarak haberlesme kisa
sirede gerceklesmekte ve katilim arttirilabilmektedir. Internet ozellikle; cevre hareketi,
kurumsal sistemde geregince islenmeyen meseleler ve ana siyasi sistemin disinda kalan
gruplarin ve bireylerin cesitli meselelere yonelik orgiitlenmesini gii¢lendirmektedir. *°Bu
anlamda diinya capinda insan haklarina yonelik ihlalleri yaymlayan ve ilgili konu i¢in aninda
kamuoyu olusturup internet yoluyla baski mekanizmasi olusturmus baski mekanizmasi
olusturmus “www.witness.org” sitesi onemli yer tutmaktadir.

Su ana kadar demokrasinin katilimci y&niiniin desteklenmesini, Internetin ifade
ozgiirliigiine sundugu firsatlarla degerlendirmis olduk. Simdi ise Internetin demokrasinin
katilimc1 yoniine “elektronik oy” sistemi ile sunacagi destekten bahsetmekte fayda vardir.

Bilindigi gibi yonetimin belirlenmesinde genel, serbest ve esit oylariyla halkin s6z
sahibi olmas1 demokrasinin temel kosullar1 arasinda yer almaktadir. Bu noktada dogrudan
demokrasi idealinin yasama gecirilmesi icin elektronik oy sistemi olanak sunmaktadir.

Elektronik oy, yurttaslarin 6nceden belirlenmis bir mekana gitmesine gerek kalmaksizin evde,

2 Asu Aksoy, “Internet ve Demokrasi,” Diyalog, Say1:1, 1996, 5.165.

** Jacob Rowbottom, “Media Freedomand Political Debate in the Digital Era,” 69(4) MLR (2006), s. 502.

2 Manuel Castells, Ag Toplumunun Yiikselisi- Enformasyon Cagi: Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir, C.1., Istanbul
Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 529.
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isyerinde ya da baska herhangi bir yerde oy kullanabilmelerini saglamaktadir. *° Bu hem
yurticinde ¢esitli nedenlerle oy vermeye gidemeyen vatandaslarin hem de yurtdisinda yasayan
biiyiik oy potansiyeline sahip vatandaslarin katilimini arttiracaktir. Diger yandan bu sistem
oylarin daha hizli sayilmasini da kolaylastiracaktir. Boylece vatandaglarin referandum, ara ve
genel secimlere elektronik oyla katilimi artarken yonetime etkileri ve denetimleri de
artacaktir.”’

Sonug olarak kendine has 6zellikleri ile Internet yeni bir sosyal organizasyon
olarak karsimiza ¢ikmakta ve sosyal pratiklerimizi degistirmektedir. Karsiliklilik esasindan
topluluklar, kiiltiirler, alt kiiltiirler olusturulurken diger yandan da birey olma sekillenmekte ve
giiclendirilmektedir. Internet olusturdugu yeni daha dnce 6rnegi goriilmeyen platform ile ifade
ozguirligl ve elektronik oy iizerinden katilimciligi, seffafligi saglayarak demokratik kiiltiirii
temsili kurumlarin Otesine tasima firsatt sunmakla birlikte varligiyla bu  kiiltiirii

olusturmaktadir.

B. Geriye Bakan Yiiz: Bildigimiz Demokrasiyle Internet

Daha 6nce degindigimiz gibi, demokrasi i¢in Interneti ¢ikis olarak goren birinci
goriisiin aksine bir de Interneti yaygin Kkitle iletisim araglarindan farkli tutmayan bu sebeple de
demokrasi adma yeni bir umut sdylemini kabul etmeyen ikinci goriis vardir. ikinci goriise
gore de; Internet, genis cografya ve kitlelere yayilan hiz1 ve kapsayiciligi ile daha &nce
goriilmemis ozellikler arz etmektedir. Ancak bu durum Interneti yaygin kitle iletisim
araglarindan tamamen farklilastirip onlarin tizerinde bir konuma tagimamaktadir. Ayni sekilde
Internetin sundugu platform ile katilimciligin arttirilmas kabul edilebilir ancak bu durumun

saf bir sekilde demokrasi kiiltiiriinii destekledigini savunmak ve diger etkenleri diislinmemek

26 Kuzeci, op.cit. .
7 MehmetBinay (1997), “Internet Katilimc1 Demokrasiye Yeni Boyutlar mi Kazandiriyor?,”
<www.turkiye.net/mbinay/news/analiz32.htm> (Erigsim Tarihi: 24.04.2009).
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dogru degildir. Ciinkii Internetin kendine has yapisiyla ortaya koydugu bazi firsatlar
demokrasi karsit1 olusumlar1 ve uygulamalari da destekleyebilmektedir. Bu iddialar1 6ne siiren
ikinci goriisii daha iyi anlayabilmek adina Interneti, demokrasi icin yeni bir agilim olarak

kabul edenlerin iddialari ile karsilastirmali bir analiz yaparak ele almakta fayda vardir.

1.Genis Cografya ve Halk Kitlelerine Ulasan Katiimel internet séylencesi

Internetin yaygin kitle iletisim araglarindan benzersiz olarak genis cografyalara ve
halk kitlelerine yayildigi ve bu anlamda kiiresel bir teknoloji oldugu kabul edilebilir bir
gercektir. Ancak iizerinde durulmasi gereken nokta “benzersiz olarak” kalibidir. Eger bu
kalib1 dikkatle incelersek aslinda Internetin ulasmadigi noktalar1 da aklimiza getirebiliriz.
Kiiresel bir ag sistemi olmasi ve gozle goriilmeyen ulusal sinirlar olmasia ragmen bilindigi
lizere diinyadaki her bir iilkenin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal alt yapis1 farkliligi disinda
iilkeler igindeki bolgesel farkliliklar da hala yerini korumaktadir. internet her ne kadar “ucuz”
olsa da bu donanima sahip olmayan bir¢ok kesim bulunmaktadir.”® Bu nedenle, internetin
demokratik siyaset bigiminin, 6nemli bir tartisma, temsil ve karar araci olarak kabul gérmesi
hem ulusal hem de uluslararas1 diizeyde bir “Atina demokrasi”’sini kurumsallagtirmaktadir.
Yani birkag tilkede nispeten kiigiik, egitimli ve varlikli eliz, sira dis1 bir bilgilenme ve siyasi
katilim aracindan yararlanarak, yurttagliklarini fiilen giiclendirirken, diinyanin egitimsiz,
bilgisayardan uzak kesimleri bu yeni demokratik ¢ekirdegin disinda kalmis olacaklardir; tipki
klasik Yunan’da demokrasinin baslangic donemlerindeki koleler ve barbarlar gibi.”® Bu

noktada Internetin ¢ok sesliligi {izerine yapilan vurgu diisiindiiriicii olmaktadir.

2- Yapisal Ozellikleriyle Farkhliklar1 Destekleyen internet séylencesi

* Internet kullanimu gelir dagilimi ile dogru orantili bir tablo sunmaktadir. Mayis 2007 verilerine gére internet
kullanicilarinin diinyadaki dagilimi sirasiyla %37,5 ile Asya ve Pasifik, %20 ile ABD ve Kanada, %27 ile
Avrupa, %9 ile Latin Amerika %2 ile Ortadogu’dur.

¥ Castells, op.cit.,s. 528.
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Internetin bir araya getirdigi farkliliklar ve kendi farkliigmin sorgulanmasi
gereken yanlar1 vardir. Bunlar; kisilere sunulan sayilamayacak kadar secenegin var olmasi, bu
seceneklerin herhangi bir merkezce diizenlenmeden serbest¢e segilmesi, kisilerin dzgiirce
olusturduklart igerikte interaktif bicimde muhalif ya da benzesen diisiincelerle demokratik

kiiltiire katkida bulunmalar1 seklinde siralanabilir.

a. Simirsiz Secenek, Izleyici ve Farkllik

Oncelikle ¢ok sayida secenegin olmasi farkli nedenlerden ¢ok sayida izleyicinin
olmasin1 saglamamaktadir. Bu nedenlere bakarsak; bireyler 6nlerine konulan yiizlerce -bugiin
siirsiz dense ¢ok da abartili olmayacaktir- secenek arasindan tercih yaparken fazla zaman
kaybetmemek icin bir siire “sik kullamlanlar” teknigini kullansa da daha sonra Interneti
kullandiklarinda kafalarinda olusturduklart “kendi siizgecleriyle” belirli siteleri ya da bu
sitelerde yer alan /inkleri ziyaret etmeye baslamaktadir. Bahsedildigi {izere Bloglar gibi Web
2.0 teknolojileri igerikleri ile her ne kadar ¢esit sunsa da bunlarin hepsini okumak miimkiin
olmadigindan ilgilenilen igerikte olusturulan listelere yonelik egilim artmakta ve bu da
cesitliligin islevselligi ortadan kaldirmaktadir. Diger bir sonug¢ olarak da, bir siire sonra
reytingi yiiksek Bloglar sabitlenmekte ve izleyicisi artan Bloglar yine bunlar olmaktadir.®
Bloglardaki egilimlerin her ne kadar interaktif stireci destekler nitelikte oldugu 6ngoriilmiis
olsa da buna karsit egilimler igin de sistemler mevcuttur. Ornegin kisiler yaptiklari
sozlesmede bazi iceriklerin goriilmesini belirli kisilerle sinirlayabilir. Boylece farkliliklar: bir
arada bulundurmak o kisinin demokrasi kiiltiirine ickindir. Kisi istemedigi goriisteki kisilerin
sayfasina ulagmasini engelleyebilecegi gibi yorumlarini da silebilmektedir. Bunun sonucunda
ortaya cikan tablo kendine yakin buldugu kisilerden olusturulan 6ziinde farkliliklar1 ¢ok da

barindirmayan bireyin otoriter oldugu topluluktur.

3% Rowbottom, op.cit., s. 502.
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Sunulan ¢esitlilikle ilgili problematiklerden biri de giivenilir bilgiyi bulmakta
yasanan zorluklar sonucu bireylerin eski egilimlerine yonelmesidir. Yaygin kitle iletisim
araglarinin bir¢ogu bugiin internet aracilifiyla da varligin1 siirdiirmektedir. Gazete, dergi ya da
televizyon kanallar1 kisith yer ve zaman ya da igerik nedeniyle yayinlayamadiklar1 birgok seyi
sitelerinde izleyicileriyle paylasmaktadirlar. Kisilere paylasilan haberler lizerinden yorum
olanagi sunularak da interaktif siire¢ baslatilmaktadir. Bugiin BBC, Washington Post gibi
yaygin kitle iletisim araglariin 6nde gelen isimleri Internet’te de basathigin1 korumaya devam
etmektedir.’’

Bu egilimleri destekleyen RSS, Filtering “slizgecleme” gibi sistemler
kisisellestirmeyle aslinda bireyleri tekrar i¢ diinyalarina kapatmaktadir. Birey bu sistemleri
kullanarak yalnizca kendi ilgisini ¢eken basliklari, konular1 okuma firsatin1 kullanip ilgi
duymadigi zaman kaybma neden olan diger goriisleri dislamaya yonelmektedir. Bunun
sonucunda da bir siire sonra bahsedilen interaktif kiiltiir olugturma siirecinin sona ermesi
kutuplagsmalarin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olmaktadir. Unutmamak gerekir ki demokrasi
farkliliklardan beslenen ve cesitli tesadiiflerle farkliliklarin, muhalif goriislerin bulusmasiyla
kendini yenileyip varligini siirdiiren bir yapidir. Bu durum ayni1 zamanda paylasilan yasamlar
i¢cin de son derece onemlidir. Ciinkii ortadan kalkmas1 halinde demokrasinin beslenmesinden

hatta varligin1 siirdiirmesinden s6z etmek giiglesecektir.32

b. Secenekleri olusturan Egemen Birey

3! Hansard Society’nin raporuna gére 2005°teki ingiltere genel segimlerinde en ¢ok ziyaret edilen site BBC iken
diger siteler dogal olarak engellenmis olmustur. /bid., s.502.
32 C. Sunstein, Republic.com, Princeton University Press, 2001, s.10.
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fkinci unsur secenekleri belirlemenin bireyin tamamen kendi elinde oldugu
diistincesinin oldugu gibi kabul edilmesi sorunudur. Halbuki madalyonun &teki yiiziinde
durum farkhidir. Bugiin en yaygin bilgiye ulasma yontemi internetteki arama motorlaridir.
Arama motorlarinin birgogunun icerik sinirlamas1 “Terms of Service” adi altinda yapilir.
Buna gore bilgilerin yer aldig1 kaynak site ve kaynak sitenin i¢inde yer alan baglantilar (links)
iizerinde denetim ve gdzetimle smirlamalar yapilmaktadir. Ornegin AOL bu smirlamalari
barbar dil kullanimini igermesi durumunda yaparken Yahoo, rasyonel bir insanin rahatsiz
edici, utandirict ve uygunsuz buldugu kanunlara aykiri igerige gore yapmaktadir. Diinyada en
yaygin olan bilgi arama kaynagi Google drnegine bakarsak hassas olarak niteledigi politik,
dinsel ve kritik sosyal konular igerikli yorumlar1 barindiran sayfalara /link vermeyi
dislamaktadir.™

Bilgiye ulagmak i¢in oncelikli olarak bagvurdugumuz bu sitelerin 6zel sektoriin
elinde olmas1 goz &niinde bulundurulmayan diger bir unsurdur. Ozel sektériin elinde olan
bir¢ok site icerik sinirlamalarint belirttikleri muglak kurallar iizerinden yapmakta ve
sponsorluk iizerinden sitelerinde linklere yer vermektedirler.®* Goriildiigii gibi Internet, bu
noktada adem-i merkezi ve kimsenin 6zel miilkii olmamasi niteliginden uzaklasmakta ve
bireyler esasinda onlerine birilerinin siraladig1 segenekler {izerinden tercih yapabilmektedirler.
Siralanan bu seceneklerin olusturulmas: da esitlik ve farkliliktan c¢ok sponsorluk ve

sinirlandiran ilkeler tizerindendir.

c. Yaraticthgin Kaynag

3 Dawn C. Nunziato, “The Death of the Public Forum in Cyberspace,” 20 Berkeley Tech. L.J, 1115(2005), s.5—
6.
*Ibid., s.3.
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Uclincii unsura deginirsek bireylerin dzgiirce olusturduklar1 iceriklerin “yeni”
niteliginin c¢etrefilli olmasidir. Yazarlarin Bloglarda, Forumlarda, sitelerinde tartigtiklart
konularin kisisel diislincelerinin {iriinii olabilecegi dogrudur. Ancak bu tartismalar tamamen
yenilik ortaya koyan bir yaklagimla olmamaktadir. Yazarlar; cogu zaman yaygin kitle iletigim
araglarinin giindeminden yola ¢ikarak -6rnegin bir 6nceki aksamki TV programi, gazeteden
veya TV’den 6grenilmis bir haber, film vs. - postlar olusturmakta ve esasinda olusturulmus
giindemler tizerine eklemeler yaparak yani eskiyi “degistirerek” yeni bir iiriin ¢tkarmaktadir.*
Hatta kimi zaman eklemeler yapilmadan dogrudan bu giindemlere yonlendirme Bloglarda sz
konusu olabilmektedir. Yani Internet dogrudan esi goriilmemis bir yenilik sunmaktan ¢ok var
olan iizerinden bir ingaa siirecine gitmekte ve glindem yine belirli bir kesim tarafindan
belirlenmektedir.

Sonug olarak, geleneksel kitle iletisim araclari uzun zamanin yerlestirdigi kiiltiirle
hala biiyiik ve istikrarh izleyici kitlesine sahiptir.’® Her ne kadar Internet herkese séz sdyleme
hakk1 sunsa da bunun islevselligi iki konu iizerinde tartismalidir. Birincisi, Internette fazla
sayida konusmact olmasina ragmen her konusmacinin ayni oranda izleyiciye sahip olmamasi
ile ortaya ¢ikan farklihk ve esitlik icinde mi demokratik kiiltiir insaa ediliyor? Ikincisi,
geleneksel kitle iletisim araglarmin kaynaklarindan beslenerek Internet iizerinde eski olanin

yenilenmesi iizerinden yaraticili§in ne kadar yeni ve yaratici olabilecegidir.

3. Demokrasiye Oldugu Kadar Otoriter Rejimlere ve Tutumlara Hizmet eden internet

3% Rowbottom, op.cit., s. 507.
%% Balkin, op.cit., s.9.
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Internetin aslinda kendine has 6zellikleri ile yaygin kitle iletisim araglarindan ¢ok
da ayrilmayarak demokrasi kiiltiirline sagladigi zemini tartigtiktan sonra bir de demokratik
olmayan uygulamalar i¢in de kaynaklik edebilecegine yer vermekte fayda vardir.

Internet’in ve benzeri teknolojilerin demokrasiyi destekleyen yapisal 6zellikleri
olsa da aym1 zamanda otoriter rejimlere ve tutumlara hizmet etmesi de s6z konusu
olabilmektedir.

Kamuoyunu etkilemek icin etkin araglardan biri olan Internet demokrasi karsiti
diisiinceleri benimseyen kisi, topluluk ve orgiitlerce de kullanilabilmektedir. Otoriter devletler
propagandalarini bunun iizerinden gergeklestirebilmektedir. Yine de farkli diislincelerin
yayinlanmasi engellenmedik¢e demokrasinin diislinceyi agiklama 6zgiirliigli cer¢evesinde bu
durum géz ard1 edilebilmesi miimkiindiir.*’

Bireylerce otoriter rejimlere ifade 6zgiirliigii tizerinden katkida bulunabilecegi gibi
devletin Internet yoluyla otoriter uygulamalarda bulunmasi da s6z konusu olabilir. Devletler
Interneti bireyleri izleme, gdzetleme alani olarak kullanabilmektedirler. Oyle ki bugiin
Facebook gibi siteler tlizerinden kisinin 6zel hayatina ait bilgilere dahi kolaylikla
ulasilabilmekte ve gesitli takipler bu bilgiler iizerinden yapilabilmektedir. internetin sundugu
bilgiler iizerinden otoriter uygulamalara gidebilen devletin varligi disinda Internette olusan
katilime1 ruha paternalist bir yaklasimla gesitli sinirlamalar, engellemeler koyabilen otoriter
tutumlarda bulunan devletin varligindan da s6z edebiliriz. Bu sinirlamalar devletlerin kendi
tarihi, kiiltiirel, siyasal, dinsel, yapisal ve ahlaki degerlerine iliskin geleneksel sinirlamalarin

internete yansiyisi seklinde olmaktadir.*®

III. DEGERLENDIRME: PHENOMENA: INTERNET

37 Kuzeci, op.cit.
¥ Akdeniz ve Altiparmak, op.cit., s.6.
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Gerek Interneti, demokrasi adina yeni bir agilim gerekse yaygin kitle iletisim
araglarindan ¢ok da farkli olmayan bir yap1 olarak gorenlerin 6ne siirdiiklerine baktigimizda
her birinin kendi i¢inde farkli dogruluklara sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun arkasinda
kuskusuz, Internetin tek basia teknolojik bir nitelige sahip olmamas1 ayn1 zamanda sosyal,
politik, kiiltiirel bir olgu olmasi1 yatmaktadir. Ciinkii her seyden 6nce kullanicisi insandir. Bu
nedenle insanin dogasini her yoniiyle yansitan 6zellikler tagimaktadir. Sanal ve gergek alem
olarak ayirdigimiz bu iki diinyaya baktigimizda; gercek diinyadaki egilimlerin sanal dlemden
cok da farkli olmadigi tam da bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Kisiler gercek diinyada
farkliliklara ne kadar agiksa aslinda sanal alemde de o kadar aciktir ve segeneklerini ona gore
belirleyip cogaltmaktadir. Kisiler gercek diinyada ne kadar kendine benzer gruplarla
tartismaktan hoglaniyorsa ve icine kapaniksa aslinda sanal dlemde de o kadar benzer gruplar
icinde yer alip kendine yakin goriisleri ve ilgi alanlarini se¢ip hareket etmektedir. Yalnizca
Internet bu egilimlerin radikal boyutlara ulasmasina araci olabilmektedir.

Sonug olarak teknoloji kendiliginden sosyal, politik, kiiltiirel sorunlar1 ¢dzmez.
Internet de diger araglar da kendiliginden demokrasiyi getirmez. Ancak insanlarin demokrasi
ve tartisma kiiltiiriinii etkilemede &nemli bir arac olarak kullanilabilir. interneti kiiresel bir ag
sistemi olarak alirken ayni oranda genellemelere gidersek indirgemeci yaklagimin sinirlarina,
yarattig1 bosluklara takiliriz. Internet toplumsal bir olgu olarak, o toplumun egilimleri,
tarihselligi diger bir deyisle ekonomik, sosyal, kiiltiirel alt yapisiyla birlikte ele alinarak
demokrasi ile iliskilendirilmelidir. Bu nedenle internetin genis kitlelere ulagmasi yoniinde
faaliyetlerde 6zel sektor, kamu ve sivil toplum kuruluslarina gorevler diismektedir. Bunlarda
internet kafelerin yayginlagtirilmasi, belediyelerin meydanlarda bedava internet imkani
sunmasi, halk kiitiiphanelerinde internetin kullanilmasi gibi adimlarla birlikte egitimle

desteklenen siire¢le miimkiin olabilir.*

3 Mustafa Akgiil, “Internet Notlari :\ internet, Demokrasi ve Tiirkiye,” <http://akgul.web.tr/yazilar/cbt/cbt-
not3.html> (Erigsim Tarihi: 25.04.20009).
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IV. TURKIYE, INTERNET ve DEMOKRASI

1990’larin ortalarindan itibaren yayginlasan Internet kuskusuz giiniimiize kadar bu
yayilis1 artarak siirdiirmiistiir. Calismamiz agisindan bu artisin 6nemi Tiirkiye’de Internetin
demokrasi kiiltiiriinii nasil etkiledigini ¢oziimlemek ve bu ¢oziimlemeyle ikinci boliimde
yaptigimiz kapsamli tartismalar1 Tiirkiye 6rnegi lizerinde somutlagtirmaktir. Bu ¢oziimleme,
Internetin iki goriis tarafindan degerlendirilen 6zelliklerinin Tiirkiye Istatistik Kurumu anket
sonuglarindaki verilerle karsilagtirilmasiyla ele alinacaktir. Internet’in yayginlasmasini
gostermek adina 1997-2008 verilerinin bir kismi1 karsilastirilacak olsa da asil olarak 2008 yil1

Internet kullanimi ve nitelikleri tizerinde durulacaktir.

A. Genis cografya ve halk Kkitlelerine ulasan internet ve demokrasi
“ 1997’den 2008’e Tiirkive'de bilgisayar ve Internet kullammi artarak
yayginlagmistir.”

1997 yilinda Tiirkiye’de kentli hanelerin yalmzca % 6,5’ bilgisayar sahibi* iken
2008 yilinda Tiirkiye genelinde bu oran toplam %38,1°dir. 1997 yilinda evdeki bilgisayarlarin
yalnizca altida biri internete bagh iken 2008 yilinda toplamda bu oran %35,8°dir."!
Goriildigi gibi 1997°den bu yana bilgisayar ve internet kullanimi yalniz kentli hanelere degil
Tiirkiye geneline yayilan bir grafik ¢izmektedir. Zamanla bilgisayar ve internet kullaniminin

cografi ve kitleler aras1 yayilmasi s6z konusu olsa da ortaya ¢ikan bir diger tablo bu dagilimin

bolgeler arasinda farklilik gostermesidir.

“ TUBITAK (2002), “Bilgi toplumu politikalari iizerine bir degerlendirme: Diinya ve Tiirkiye,”
<http://www.bilten.metu.edu.tr/web_2002_v1/tr/docs/dunya_bilgi toplumu_zirvesi/TUBITAK-
Bilgi%20Toplumu%?20Politikalari%20Degerlendirmesi.pdf,> (Erigsim Tarihi: 15.05.2009).

I TUIK(2008), “Hanehalk: Bilisim Teknolojileri Kullanimi Arastirmast,”
<http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?tb_id=60&tb_adi=Bilisim%20Teknolojileri%20Kullanimi&ust id=2, >
(Erisim Tarihi: 18.05.2009).
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“Bélgeler ve bolgeler iginde kent ve kirsal kesim arasinda bilgisayar ve Internet
kullanimi dramatik farkliliklar géstermektedir.”

2008 yili Tirkiye’de bolgelerarasi bilgisayar ve internet kullanim oranlari
dagilimina bakildiginda siralamada bilgisayar kullaniminda Marmara bolgesi ilk sirada yer
alirken Karadeniz bolgesi ikinci sirada yer almaktadir. Giiney Dogu Anadolu bdlgesi ise agik
ara farkla bu bolgelerin gerisinde kalmaktadir.** Aymi zamanda Tiirkiye'de bilgisayar sahibi
olan hanelerin asagi yukar1 yarisinda internet erisimi bulunmaktadir. Bdlgeler icinde
farkliliklar oldugu gibi kent ve kirsal kesim arasinda da farkli oranlarin ortaya ¢iktigini
gormekteyiz. Tiirkiye genelinde kentli hanelerin bilgisayar kullanimi %46,8 iken kirsal
kesimin %22,1” dir. Internete bagl bilgisayarlarn da %44,6’sm1 kentli haneler olustururken
%19,7’sini kirsal kesim olusturmaktadir. * Asagi yukar1 bu kullanim yar1 yariya kent ve kir
arasinda degismektedir.

Sonug olarak ortaya ¢ikan tablo aciktir; Internet ve bilgisayar kullanimi bélgeler ve
bolgeler icinde kent ve kirsal kesim arasinda alt ve list gelir gruplarina gére dengesiz bir
dagilim gostermektedir. Bu da gosteriyor ki Internetin “genis” cografyalara ya da “genis” halk

kitlelerine yayilmasi altinda kastedilen farkliliklar gelir orani ile dogru orantili islemektedir.**

Janus’un birinci yiiziniin ileri siirdiigli internetin ucuzluk yapisal Ozelligiyle farkli

“2Sadi S. Seferoglu, Aver Ummiihan ve Kalayci Esin, “Sayisal Ugurum: Tiirkiyedeki Durum ve Miicadelede
Uygulanabilecek Politikalar,” < tbd.wmv.gen.tr/Bilisim08/Bildiriler/S.%20Sadi%20SEFERO%DO0LU.doc,>
(Erigim Tarihi: 18.05.2009).

* TUIK(2008), “Hanehalk: Bilisim Teknolojileri Kullanimi Arastirmasi,”
<http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?tb_id=60&tb_adi=Bilisim%20Teknolojileri%20Kullanimi&ust_id=2, >
(Erigim Tarihi: 18.05.2009).

“ Hane gelirinde bolgeler arasi farklara bakildiginda, en diisiik gelir diliminin yiizde 45'ini Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nin olusturdugu goriiliiyor. Bu bolgeyi yiizde 36.38'le Kuzeydogu Anadolu, yiizde 32.90'1a Ortadogu
Anadolu Bolgesi izliyor. Istanbul, Dogu ve Bati Marmara ise gelir oranlar digerlerine gére en yiiksek bolgeler
olarak 6ne ¢ikiyor. Bu oranlara kent-kir ayrimini da yaparak bakildiginda ilk ¢arpici bulgu, en diisiik gelir dilimi
oranlarinin kirlarda kentlerindekine oranla en az 2 kat ve daha fazla olusudur. Bu da kir ve kent arasindaki gelir
dagiliminin bolgeye gore degismeksizin ugurum haline geldigini gdsteriyor. Milliyet(2007), “Bolgelere gore
Gelir Dagilimi,” < http://www.milliyet.com.tr/2007/03/20/guncel/agun.html> (Erisim Tarihi: 17.05.2009)
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kesimlerden insanlarin bir araya gelerek esitce fakir-zengin ayrimi yapilmadan ifade

6zgiirliigii ile demokratik kiiltiire katki bulunmast illiizyon olmaktadir.®

B.internet Kullaniminin Yas, Egitim ve Is durumu ile oran1 ve Demokrasi
“Bilgisayar ve Internet en ¢ok gen¢ kesim tarafindan kullaniliyor.”
2008 yilindaki verilere gore bilgisayarin %58,3 ve internet kullaniminin %55,0 ile
en yiiksek oldugu yas grubu 16-24’tiir. Bu oran 65-74 yas grubuna cikildiginda sirasi ile
%1,6 ile % 1,4’¢e kadar d1"1$mektedir.46

I3

Egitim durumu yiikseldikce Internet ve bilgisayar kullamm oram da
artmaktadir.”

Egitim durumuna gore en fazla bilgisayar ve internet kullanim oranlar1 sirasiyla
%87,9 ve %87,2 ile yiiksekokul, fakiilte ve listli mezunlaridir. Bunu % 67,2 bilgisayar ve %
64 Internet kullaninu ile lise ve dengi okul mezunu bireyler takip etmektedir. 47

“Isverenler, iicretli calisanlardan daha fazla bilgisayar ve internet kullanma
olanagna sahiptir.”

Anket uygulama donemindeki iggiicii durumu dikkate alindiginda ise igverenlerde
bilgisayar ve Internet kullanim oranlari sirasiyla % 70 ve % 66,3 iken iicretli ve maash
calisanlarda ise bu oran sirastyla % 61,4 ve % 58,6’dir. Ayni oranlar isgsizlerde sirasiyla %
49,9 ve % 47,8’dir. *

Yukarida ele aliman yas, egitim ve is durumu kategorileri gostermektedir ki

Internette bilgiye ulasma ve bilgiyi paylasma firsatina sahip olma esit firsatlarda

olmamaktadir. Yas grubu verilerinden anlayacagimiz iizere, Internet Janus’un ileri bakan

» Supra., s.7.
S Infra., $.29.
7 Infra., .29.
® Infra., s. 29.
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yiiziiniin ileri siirdiigii kolayhk 6zelligi yas orani arttik¢a islevini yitirmektedir.* Egitim
durumu da bu tezi destekler niteliktedir. Isveren, iicretli ¢alisan ve “issizlere” baktigimizda
tipki cografi dagilimlarda olan dengesizligin bu kesimde de gelir dagilimdan kaynaklandigini
goriiyoruz. Bununla birlikte egitim ve yas verileri ile is durumu birlikte degerlendirildiginde
iiniversiteye giden ¢alismayan Ogrencilerin en fazla internet ve bilgisayar kullanim oranini
gosterdigini gormekteyiz. Bu sayede farkliliklarin 6niindeki gelir durumundan kaynaklanan

engel kendini egitim ve yas orani ile dengeleme firsat1 bulmaktadir.

C. internetin Kullanim Amaci, Interaktiflik ve Demokrasi

2008 yilindaki verilere gore Internet kullanim amaglar1 28 farkli bashk altinda
Tiirkiye genel toplam, kent ve kir oranlar1 olmak tizere ii¢ farkli veri ile ortaya konmustur. Bu
amaglarin tiimiinden ziyade ¢alisma i¢in kilit noktada olanlara bakarsak,

“ Internet en fazla gazete ya da dergi okumak, haber indirmek icin
kullaniimaktadr.”

“Bireyler demokratik interaktif siirece yorumlar ya da ortaya koyduklar: konular
tizerinden katilmaktan ¢ok izlemeyi(okumayi) tercih ediyorlar.”

Amaclarin zirvesinde %76,0 ile gazete ya da dergi okuma, haber indirme yer
almaktadir. Buradan yola ¢ikarak Tiirkiye’deki egilimin Janus’un geri bakan yiiziinde oldugu
gibi hala geleneksel basin yaymin giindemlerine bagli izleme yapmak oldugunu gérebiliriz.>’
Belirlenen bu giindemlere interaktif katilimlar1 ise sohbet odalarina, haber gruplarina veya
cevrimici tartisma forumlarina mesaj gondererek gerceklestirme amaci altinda ele alirsak

egemen egilime oranla yaklasik olarak 1/3 yani %24,4’tlir. Bu noktada kisilerin internetteki

interaktif ve glindem belirleyen egemen rolleri arka plana diismektedir. Ayni sekilde 6grenme

¥ Supra., s.9-11.
0 Supra., s.15.
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amaciyla internete basvuranlarin oranmi %31 ile interaktif siireci gergeklestirenlerden
fazladir.”!

“Internette paylasilan iiriinler yazili metin olmaktan cok, fotograf, video, miizik ve
sinemadir.”

Yalniz ikinci boliimde yapilan tartigmalarda degindigimiz bir noktaya dikkat
cekmekte fayda vardir. Kisisel sayfa olusumuna firsat veren Weblog gibi platformlarda
bireyler icerik belirlerken yaygin kitle iletisim araglarinin belirledigi konular1 ele alan, onlari
yorumlayan, onlara fotograf video gibi ekler koyarak yeni bir {iriin ¢ikaran tutum
sergiliyorlardi. Icerigi yine yaygin kitle iletisim araclar1 belirlese de kisiler eski olam
yaraticiliklar ile yeni bir forma doniistiiriiyor, genis kitlelere kisa siirede dagitimini kolayca
ve ucuz olarak gergeklestiriyordu. Sonucunda bunlar yeniden yorumlarla ya da eklerle yeni
bir iiretim siirecine girdiginde interaktif bir demokrasi kiiltiirtine hizmet ediyordu.

Keza Tiirkiye’deki oranlara baktigimizda, kendi olusturdugunuz metin, goriintii,
fotograf, video, miizik vb. icerikleri herhangi bir web sitesine paylagmak iizere yiikleme orani
%12,1 iken weblog olusturma ve muhafaza etme %3,9 dur. Ancak bu webloglari okuma orani
olusturmaya oranla daha fazla olup %4,9’dur. Bu sitelerdeki ilgililenen basliklar: seg¢ip
takibini saglamak i¢in kullanilan RSS gibi sistemler ve bu bilgilere ulasmaya yardimct olan
arama motorlarimin kullamim oran1 %3,7°dir.”> Webloglarin okunma ile RSS gibi sistemlerin
kullanim oranim birlikte ele aldigimizda; okunan siteler tekrar ziyaret edilmek icin takibe
alinmaktadir. Bu da insanlarin siirekli farkli yazarlari farkli konular1 okumaktansa belirli
yerlerde takilip kaldigini bu sebeple ¢ok ¢esitlilik icinde bazi webloglarin ¢ok izlenen nitelige
sahip olurken bazilarmin soniik kaldigim gostermektedir. Internet adem-i merkeziyete

olanaklar sunsa da egilimler baz sitelerin tekellesmesine ve bu noktada yaygin kitle iletisim

! Infra., 5.30.
2 Infra., 5.30.

23



INSAN HAKLARI CALISMA METINLERI: XII

araglarindan ¢ok da uzaklasmayan bir yapiya tekrar doniis s6z konusu olmaktadir. Ciinkii
bir¢ok konusmacinin olmasi bir¢ok izleyici saglamamaktadir.>

“Internet en fazla haberlesme ile kolaylik ve ucuzluk sunmaktadir.”

Amaglarin siralaniginda ikinci ve ligiincii siraya baktigimizda internetin insanlara
en fazla kolaylik ve ucuzluk sagladigi alanlardan biri haberlesmedir. Internet iizerinden Mesaj
gonderme/alma %74.00 iken Anlik ileti gonderme (Chat, Msn, Skype, baskalari ile gergek
zamanl yazisma) %69,7°dir. >* Ama bu ucuzlugun her kesime aymi firsatlar1 sunmadigina
daha once deginmistik. Buradaki ucuzluk diger kitle iletisim ara¢larina goredir.

“Internet kullanmiminda bolgeler ve bolgeler ici farkliik amaca yonelik fayda
gormeye de yansimistir.”

Amaglar arasindaki dagilima Tiirkiye genel toplaminda baktiktan sonra kent ve kir
arasi internet kullanim araglarinin dagilimindaki farkliliklara bir bakalim. 28 baslik altinda
siralanmis amaglarda kent dort amag¢ disinda kirsalin iizerinde kullanim orani gdstermistir.
Kirsalin 6ne ¢iktig1 bu amaclar %72,1 ile Anlik ileti gonderme (Chat, Msn, Skype, baskalari
ile gercek zamanli yazisma), % 67,6 ile Miizik indirme ya da dinleme (web radyo harig),
%24,3 ile Sinema filmi, kisa film veya video dosyasi indirme ya da film izleme (web TV harig)
ve %24,4 ile Bilgisayar ve video oyunlari indirme, giincellemedir.

Sonuglar g6z Oniinde tutuldugunda; kent ve kir arasinda amaca yonelik
kullanimlarda biiyiik farkliliklar yoktur. Yukarida sayilan birka¢ amag¢ disinda kentin kullanim

oranlar1 kira gore daha yiiksektir. Bu dort ama¢ da kirsalin yiiksek ¢ikmast kuskusuz

Tiirkiye’ nin basta ekonomik olmak tizere kiiltiirel ve sosyal alt yapisi ile iligkilidir.

53
Supra., s.8-9.

> Haberlesmenin igeriginin bilinmemesinden &tiirii demokratik kiiltiir agisindan tartismak dogru analiz yapmak

icin yeterli degildir.

» Infra., s.30.
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D. Devletin internete Karsi Tutumu ve interneti Kullanim Amaci

Tiirkiye’de devletin internete karsi tutumu ve uygulamalar1 2007 yilindan kabul
edilen, 5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar
Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunun, icerigi cercevesinde ortaya
cikmaktadir. Bu yasa icerii ve mahkemelerce uygulanmasi itibariyle anayasa ve AIHM
tarafindan gelistirilen zorunluluk ve orantililik testlerinin geregini yerine getirememektedir.

Mubhalif goriisler disinda “Geocities.com” ve “Youtube” ve “Wordpress.com” un
gibi farkli goriisleri bir araya getirip demokratik kiiltiirii katilimcilik ve ifade o6zgiirligi
tizerinden destekleyen siteler, hukuka aykir1 icerikten otiirii engellenmektedir. Bu
engellemelerde yalnizca icerigi hukuka uygun olmayan sayfa kaldirilmamakta tiim site
ulasima engellenmektedir.

Diger yandan siyasi igerikli sitelerin kapanmasinin gerekgelerinin sdylenmemesi
zorunluluk ilkesini ve tekrar orantililik ilkesini sorgulatir duruma getirmektedir. °’ Bu yasayla
birlikte devletin interneti, ifade 6zgiirliigiiniin vuku buldugu demokratik bir platform olarak
gormekten cok iktidarina karsi tehlike olusturan bir platform olarak gordiigii de soylenebilir.
Her iki goriisiin bu yaklasimlara tutumu birleserek Janus un basi altinda aynilasmaktadir. Her
iki tutum da Internetin demokratik kiiltiire hizmet etmesi icin engellenmenin karsisinda

durmaktadir.

%6 Akdeniz ve Altiparmak, op.cit., s. 164.
> Ibid., 5.166.
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V.SONUC

Internet, Tiirkiye’de de diger iilkelerden farksiz olarak yalnizca bir teknoloji ve
sanal dlem degil ekonomik, kiiltiirel ve siyasal bir olgudur. internet ilk ¢iktig1 andan itibaren
kuskusuz yayginlasmis hatta bugiin neredeyse herkesce bilinen bir kavram olmustur. Ancak
Internetin kullanim ile demokrasi kiiltiiriine etkisi bireyin, toplumun, devletin karakteri ve
bunlarin egilimleriyle dogru orantili olmustur.

Internetin cografya ve halk kitlelerine dagilimina bakildiginda ekonomik ve
kiiltiirel unsurlarm etkisi kendini gostermistir. Ayn1 durum Internet kullaniminin yas, egitim
ve is durumu ile baglantili olarak artis ya da azalma gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Ornegin 16—
24 yas grubu genglerin en fazla Internet kullanan kesimi olustururken yas gruplari yukariya
ciktikca nerdeyse internetin hi¢ kullanilmayan diizeye kadar diismesi bizlere gercek hayati
yansitmaktadir. Bilindigi tlizere genellikle, gencler yeniliklere daha acik ve merak eden
girisimci ruha sahipken yaslilar daha muhafazakar, eski egilimlerini koruyan nitelige sahiptir.
Kuskusuz bunda 6grenme yasinin da etkisi vardir. Bu noktada, her sey gibi internetin de
kullanim zorluklar1 oldugunu sdylemek yanlis olmaz.

Egitim ve i3 durumuna bagli olarak internet kullanimina baktigimizda ise
{iniversite dgrencilerinin tipki gergek hayatta diizenlenen kiiltiirel ve bilimsel faaliyetlerdeki’®
gibi en yliksek katilim oranini1 gosterdigi ortaya ¢ikmaktadir.

Devletin tutumunun da gergek hayattakinin yansimasi oldugunu sdylemekte de

sakinca yoktur. Keza, Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecinde en temel sorunlarindan biri

¥ TUIK(2008), “2007 Kiiltiirel ve Bilimsel Faaliyetler Aragtirmast,”
<http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?tb_id=15&tb_adi=Kiiltiir%20Istatistikleri&ust id=5,>(Erisim Tarihi:
17.05.2009).
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ifade ozgiirliigiidiir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi bir dizi “10. Madde” davasinda,
Tiirkiye nin Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesini (“AIHS”) ihlal ettigi hitkmiine varmustir.”

Sonuglar degerlendirildiginde ortaya cikan tabloya ilk bakildiginda Internetin
demokrasi ile iliskisi; ekonomik, kiiltiirel ve sosyal farkliliklarin etkisiyle Antik Yunan’daki
Atina demokrasisi® anlayisindan ¢ok da farkli olmadigim diisiindiirebilir. Ancak internet
kullanimindaki dengesizlikler gercek hayattan bazi noktalarda ayrilarak farkliliklart olugturma
noktasinda denge de saglayabildigini unutmamak gerekir. Ornegin Internet kullanim oramni
isgiiciine dahil olmayan égrenciler arasinda %82,2 ile Is durumuna gore internet kullanmada
%006,3 ile en yiiksek orana sahip isverenlerden daha fazladir. Bunda kuskusuz genglerin ilgi
ve zamanla baglantili internet kullaniminin etkisi vardir. Diger yandan denge, gercek hayattan
farkli olarak kullanilsin kullanilmasin en azindan smirsiz sunulan secenege sahip olma
noktasinda kurulmaktadir.

Sonug olarak Internet artik yasamimizda geri doniilemez bir sekilde vardir.
Diinyanin en hizli yayilan kiiresel ag1 olarak da bunun 6niine gegmek de su an i¢in s6z konusu
degil gibi goziikkmektedir. Bu nedenle yasamimizla bu platformu uyumlastirmakta fayda
vardir. Clinkii her ag, sistemi iginde yer alanlara firsatlar sunarken agin i¢inde yer almayanlari
dislar. °' Bireyin Interneti mekan olarak kabul edip zamandan bagimsizlasma sonucunda
sundugu firsatlar1 degerlendirmesi i¢in her iki koldan egitilmesi ve desteklenmesi
gerekmektedir. Bu da; kamu, 6zel ve sivil toplum kuruluslar hatta vatandagslar tarafindan
egitimle ve yasal uygulamalarla gerek ger¢ek alem dedigimiz alanda gerek sanal alemde
karsilikli bir siire¢le gergeklesmelidir. Ancak bu gerceklestiginde kiiresel bir platform olan
internette “vatan-dag” gibi bilinglenmis interneti demokratik kiiltiiriin bir pargasi olarak goren

ve kullanan “ag-das” kavramina zamanla ulasabiliriz.

% Akdeniz ve Altiparmak, op.cit., s.4.
 Supra., s.13.
81 Castells, passim.
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VI. EKLER

EK-1: TUIK Ocak-Mart 2008 icinde bireylerin yas grubu, egitim ve anket uygulama
donemindeki(17-30 Nisan)isgiicii durumuna gore bilgisayar ve Internet kullanim
oranlar (%)

2008
Bilgisayar — Computer internet — Internet
Toplam Kadin
Toplam Total Kadin Female Erkek Male Total Female Erkek Male

Yas grubu — Age group

16 — 24 58,3 49,2 68,4 55,0 454 65,6

25-34 43,4 31,7 54,8 41,1 30,1 51,8

35-44 30,4 20,9 39,8 27,9 20,1 35,6

45 - 54 20,0 12,3 27,5 18,9 11,5 26,1

55 - 64 6,9 2,1 11,8 6,5 1,9 11,2

65-74 1,6 0,7 2,6 1,4 0,7 2,2
Egitim Durumu - Education level

' Bir oku_l bitirmedi - Literate 27 14 6.9 2.2 11 6.2

without a diploma

ilkokul - Primary school 11,6 7,0 16,4 9,6 59 13,6

ilkogretim/Ortaokul ve dengi
- Secondary and vocational 44,2 39,0 48,0 40,8 35,9 44,3
secondary school

Lise ve dengi - High and 67,2 61,6 71,3 64,0 58,2 68,3
vocational high school

Yiiksekokul, fakiilte ve daha
ustii - Higher education Siir2 e 885 S S0 it
isgiiciine dahil olanlar — In
Iab(_)_ur force

Ucretli ve maash — Regular 61.4 712 582 58.6 68.0 556
employee

Yevmiyeli - Casual employee 16,0 12,3 16,9 13,1 10,5 13,7

isveren - Employer 70,0 59,0 71,5 66,3 48,8 68,6

Kendi hesabina caligan - 25,0 19,5 25,5 21,7 18,4 22,0
Self__—employed

L_lcretS|z aile isgisi - Unpaid 137 6.9 301 12,3 58 28.0
family worker

igsiz - Self-employed 49,9 59,6 43,5 47,8 57,1 41,7
isgiiciine dahil olmayanlar

Ev igleriyle mesgul - 11,0 11,0 15,8 10,0 9,9 13,9
Houseworks

Emekli — Retired 13,5 18,0 12,2 12,6 16,7 11,4

Ogrenci - Student 86,1 82,4 89,4 82,2 77,9 86,2

Calismak istemiyor — Not 30,8 32,0 28,9 28,3 32,9 20,2
want to work

Engelli - Disabled 4.4 2,1 6,7 54 3,2 7,6

28



INSAN HAKLARI CALISMA METINLERI: XII

EK-2:0cak-Mart 2008 internet Kullanan Bireylerin interneti Kisisel Kullanim

Amaglari
Amaglar - Purposes Tiirkiye Kent Kir
Gazete ya da dergi okuma, haber indirme - Reading or downloading online newspapers / news
- 76,0 76,9 72,1
1 magazines
2 Mesaj gonderme/alma - Sending / receiving e-mails 74,0 75,1 69,4
Anlik ileti gonderme (Chat,Msn,Skype,baskalar ile gergek zamanli yazigma) - Use of instant
X 69,7 69,1 72,1
3 messaging
Miizik indirme ya da dinleme (web radyo harig) - Downloading and/or listening to music (other 65.2 64.7 676
4  than via web radio) ’ ! !
internet iizerinden video gorusmesi (webcam ile) - Video calls (via webcam) over the Internet 45,5 46,0 43,5
5
Saglikla ilgili bilgi arastirma - Seeking health-related information (e.qg. injury, disease, nutrition,
; . 45,1 46,3 39,9
g improving health, etc.)
7 Mal ve hizmetler hakkinda bilgi bulma - Finding information about goods or services 43,9 45,7 35,8
internet lizerinden web radyo dinleme ya da web televizyon izleme - Listening to web radios / 319 31.0 35.9
8 watching web television ! ! !
9 Ogrenme amaciyla internete bagvurma - Consulting the Internet with the purpose of learning 31,0 31,0 30,9
Okul,universite,mesleki kurslar ile ilgili faaliyetler icin bilgi arama - Looking for information
> > 25,5 25,5 25,5
10 about education, training or course offers
Sohbet odalarina, haber gruplarina veya online tartisma forumlarina mesaj génderme -
) : . 2 : 24,4 25,4 19,9
11 Posting messages to chat sites, newsgroups or on-line discussion forum
12 Internet agi lizerinden baskalari ile oyun oynama - Playing networked games with others 24,1 24,4 22,7
Sinema filmi, kisa film veya video dosyasi indirme ya da film izleme (web TV harig) — 237 236 243
13 Downloading and/or watching movies, short films or video files (other than via web TV) ’ ! !
Bilgisayar ve video oyunlari indirme, giincelleme - Downloading computer or video games or 237 235 244
14 their updates ’ ! !
Seyahat ve konaklama ile ilgili hizmetlerin kullanimi - Using services related to travel and
: 23,6 25,7 14,2
15 accommodation
16 Internet iizerinden telefonla gériigsme - Telephoning over the Internet 21,3 22,7 14,9
17 Yazilim indirme - Downloading software (other than games software) 17,6 18,2 14,8
18 internet bankaciligi - Internet Banking 15,4 17,0 8,4
19 Is arama ya da is bagvurusu yapma - Looking for a job or sending a job application 12,5 13,0 10,1
Kendi olusturdugunuz metin, goriintii, fotograf, video, miizik vb. igerikleri herhangi bir web
sitesine paylagmak lizere yiikleme - Uploading self-created content (text, images, photos, 12,1 12,6 9,9
20 videos, music etc.) to any website to be shared
Noktadan noktaya (peer to peer) sinema filmi, kisa film veya video dosyasi degisimi yapma
- Uploading self-created content (text, images, photos, videos, music etc.) to any website to be 9,0
8,3 54
shared
21
Herhangi bir konuda online egitim alma (yabanci dil, bilgisayar vb.) - Using peer-to-peer file 80 83 6.9
22 sharing for exchanging movies, music, video files ' ’ !
23 Weblog veya blog okuma - Reading weblogs or blogs 4,9 53 3,0
Podcast hizmetler kullanarak otomatik olarak ses ve goriintii dosyasi alma - downloading
. . - . ) 4,7 51 2,6
24 voice and image files by using podcast services
o5 Mal ve hizmet satisi (6rn:miizayede ile satis gibi) - Selling goods or services (e.g. via auctions) 3,9 4,2 2,6
Kendi weblog veya blogunu olusturma ve muhafaza etme - Creating or maintaining own
3,9 4.4 1,7
26 weblog or blog
Web sitelerindeki yeni icerikleri okumak amaciyla tarayici tabanh haber grubu
gliincellemelerine erisme (6rn.RSS) - Using browser based news feeds (e.g. RSS) for reading 3,7 4,1 2,1
27 new content on websites
28 Diger bilgi arama ve online hizmetler - Other information search and on-line services 1,8 1,6 2,6
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