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EDITORYAL » Firat Geng

BU SAYIDA

ilk sayisinda saha’nin yola ¢ikis gerekgesini tarif ederken “giindelik hayatin her alanina sizan
tekinsizlik ve egretilik halinden azade olma ihtiyaci ve gabasi”’ndan dem vurmustuk. Bugliniin
diinyasinda anlami iyiden iyiye siliklesmis olan yurttaslik kavraminin tekrardan bir kiymeti olacaksa,
bu yaygin belirsizlik halinin ve onun siyasal igerimlerinin géz 6niinde tutulmasi gerektigini anlatmak
istemistik. Zira aradan gecen zamanda belki agik¢a ortaya ¢iktigi lizere, belirsizligin kural haline geldigi
bir varolus bigimi kiiresel otoriter dalgayi daha da yukari tasiyor. Neticede yurttashk kavraminin

bir zamanlar ima ettigi degerler birer birer ¢dzullyor. Siradan insanlarin ge¢im derdinden gog
politikalarina toplumsal hayatin her boyutunda deneyimledikleri giivencesizlik halleri, 6zgurliklerin
kisitlanmasina, esitsizliklerin dogallagtiriimasina, hatta bizatihi esitlik fikrinin bir ideal olarak dahi
gegersizlesmesine kapi araliyor. Dahasi bu varolus biciminin kendisi otoriter siyasal figlirler nezdinde
bu hizl striiklenise payanda olusturuyor.

Karsimizda duran manzarayi ¢ogu kez ekonomik gidisata ya da siyasal gelismelere odaklanarak
tanimlasak da, giinimizde tanik oldugumuz kriz yalnizca bu iki alanla sinirh degil. Manzarayi
iyiden iyiye karartan, belki siyasal ve ekonomik gelismeleri dahi bir anlamda ikincillestiren bir
diger kriz dinamigini, ekolojik yikimin esiginde oldugumuzu hesaba katmadan iginde yasadigimiz
zamani anlayamayiz. Keza insanin doga ile kurdugu iliskinin artik yikici sonuglar trettigi gercegi bir
dizi gostergesiyle glinbegiin karsimizda: Aylarca séndiiriilemeyen orman yanginlari, siklasan sel
felaketleri, deniz suyu seviyesindeki dramatik artislar, yeri geldiginde bati diinyasinin metropollerini
dahi yerle yeksan eden firtinalar gibi asiri hava olaylari 6rnegin. Uzmanlarin iklim krizinin
semptomlari olarak gordikleri bu tirden felaketlerin siradanlasmasinin, dolayisiyla ekolojik krizin
alenilesmesinin, icinde yasadigimiz zamana rengini veren endise ve korkulari pekistirmedigini
disiinmek hata olur.

Diger yandan, bu gidisat karsisinda ortaya konan tepkinin de giinden giine ylkseldigine taniklik
ediyoruz. Hatta ekoloji alanindaki entelektiel, politik ve idari ilerlemenin biyik 6l¢tide bu sivil
tepkinin Griini oldugunu séylemek miimkiin. Diinyanin dort bir yanina yayilmis kiigtkli bayakli
toplumsal hareketler, kendi alanlarindaki inkarcilikla miicadele eden arastirmacilar, ana akim
medyanin gormekten imtina ettiklerini israrla takip eden gazeteciler ve sivil toplum kuruluslar
olmasaydi, muhtemelen bu alanda bugiin tartisa geldigimiz gindem maddeleri de bu denli genis
olmayacakti. Veyahut her ne kadar hikiimetlerin bir bolimi ayak diriyor olsa da kiirenin geleceginin
masaya yatirildigi zirveler diizenlenmiyor olacakti. Bu sebatkar gabanin kendisini, anin belirsizligine
verilmis baska tiirden bir yanit, bugiin yurttashgi yeniden diisiinmenin ve insa etmenin yolu olarak
okumak mimkdn.

Tum bunlar isiginda saha’nin besinci sayisi 2000’ler Tirkiyesi’'ne odaklaniyor ve bu kez ekoloji
perspektifinden bir bilango ¢ikarmayi murat ediyor. Stiphesiz tlkenin hizli ve dramatik bir doniisim
gecirdigi bu donemi bastan sona ele almak mimkiin olmayacakti. O nedenle daha ziyade bu
alandaki tartismaya bir giris yapmaya, tartismanin kose taslarini ortaya koymaya ve boylelikle Tirkiye
baglaminda olusan birikimin bir kismini alan disindaki okuyucuya aktarmaya ¢alistik. Daha 6zgiir bir
lilke ve diinya arayisimizda eksik biraktiklarimizi, yeterince géz 6niinde tutmadiklarimizi 6grenmenin
vesilesi olacagi umuduyla.



MAKALE » Sinan Erensu

POLITIK EKOLOJININ
TURKIYE (SON)BAHARI

Politik ekoloji, akademiyle toplumsal miicadelelerin i¢ ice gecmesiyle olusmus, Ustelik
son yillarda Turkiye’deki birikimi de iyiden iyiye artan bir bilgi ve miicadele alani.
Sosyolog Sinan Erensl bu heyecan verici alandaki giincel dinamiklerin ve egilimlerin
bilangosunu cikardigl yazisinda alanin potansiyellerini gercek kilmanin yollari tizerinde

kafa yoruyor.

“Ekolojiye dair projelerin (ve fikirlerin)
tamami ayni zamanda ekonomiye
dair projelerdir (ve fikirlerdir) ve
bunun tersi de gegerlidir.

Topluma ve ekonomiye dair gériisler
ne kadar ekolojikse, ekolojiye dair
gériisler de ancak o kadar toplumsal
olarak tarafsiz olabilir. Dolayisiyla
cevre sorunlarini daha iyi kavramak
istiyorsak ekolojinin ve siyasetin nasil
iliskilendigine yakindan bakmak

bir zorunluluk olur.”

David Harvey, 19931

Anadolu kirsalini bastan sona isgal eden
enerji projeleri, her yil yeni bir rekor
kiran hava sicakliklari, buna karsin her
yaz daha siddetlisini gézlemledigimiz
seller, bos yer birakmamacasina yeniden
inga edilen sehirler, yikilan sehirlerin
disina boca edilen yahut dolgu alani
haline getirilen molozlar, agiri turizm ile
tahrip olan dogal giizellikler, olmadik
yerlerden, yaylalarin tepelerinden gegen
yollar, hunharca kesilen agaglar, yerine
dikilen ve milyarlarca oldugu iddia edilen
fidanlar, g6z alici stsli otoyol peyzajlari,
kirlenen sahiller, isgal edilen koylar,
kuruyan goller, saghkh olup olmadigina
bir tiirlt karar veremedigimiz gidalar, geg
sondirilebilen ve hi¢ sondirilmeyen
orman yanginlari, gitgide daralan kent
parklari ve karsilarina dikilen millet
bahgeleri, belgesellere konu olan kent
kedileri, sehrin geperlerine kovalanan
kopekler, tarlada ve bahgede kalan,

toplanamayan ekinler, toplananlarin
fiyatinin sofralarimiza gelene kadara bese,
bazen ona katlaniyor olusu...

Ekoloji bir stiredir Turkiye’nin siyasal

ve glindelik glindeminin tam ortasinda
duruyor. Cevresel yikim hi¢ olmadigi
kadar bulyk ve derin, gevre sorunlari

hi¢ olmadigi kadar goriinir ve daha

fazla merak edilir durumda. Ustelik
doga, insan ve toplum iliskilerine dair

bu kabaran ilginin ve iyi bir ¢evrede
yasama 6zleminin apolitik bir naiflikte
surdirilmesi ne arzulanir durumda ne
de mimkiin. En azindan Mehmet Ali
Alabora’nin inlii “Mesele sadece Gezi
Parki degil arkadas...” paylasimindan
beri politik ekoloji —adi bu sekilde
konulmuyor olsa da— ulke siyasetini,
onun agir giindem ve sorunlarini tam
ortasindan kesiyor. Siyasal goriisi ya da
toplumsal sinifi ne olursa olsun yurttaslar
cevreye dair her seyin bir sekilde siyasi
anlamlari olabilecegine dair bir 6ngoriye
sahipler artik. Basit gevre sorunlari

atesli siyasal tartismalara kolayca
evirilebiliyor. Zeytin agaglarindan siyasal
iktidara, organik Uriinlerden kapitalizme,
gida pahaliligindan neoliberalizme, su
baskinlarindan iklim degisikligine, orman
yanginlarindan milliyetgilige, HES'lerden
bolgesel adaletsizlige agilan yollari pek
¢ogumuz goriiyor ve daha sik arsinliyoruz.
Peki ¢evre alaninin siyasallagmasi artik
bir politik ekoloji bakis agisina sahip
oldugumuz anlamina mi geliyor? Bu
siyasallasma diizeyi nitelikli bir politik
ekolojik elestiri igin yeterli mi? Bu metin
Turkiye’'de politik ekoloji 6gretisinin

Politik ekolojiyi salt bir
akademik ugras olarak
degil, aktivistler, bilim
insanlari, beseri ve sosyal
bilimciler, uzmanlar ve
taban hareketlerinden
olusan eyleyici bir camia
olarak gérmek, bu
camianin olusmasina ve
bir arada kalabilmesine
kafa yormak gerekiyor.

basarilari, gindemleri ve eksikleri
Uzerinden bu soruya cevap aramaya
calisiyor.

Cok yonlii bir anlati igin heterojen
bir camia arayisi

Bu soruya cevap vermeden 6nce politik
ekolojinin ne demek oldugunu kisaca bir
kez daha diisiinmemiz lazim. Evet, en
kaba anlamiyla politik ekoloji yukarida
David Harvey’in de isaret ettigi lizere
ekolojiye iliskin olani toplumsal, kiltirel
ve siyasal olanla bir arada diisinmek
anlamina geliyor. Ancak 6te yandan
politik ekolojinin tekil ve bitinliik¢l bir
kuram, bir ydntem ve bir kanon dikte
etmedigini de ifade etmek gerekir. Aslinda
disiplin, tam da bu disiplinsizlig§inden
glg aliyor. Ekoloji siyasal, kilturel ve
toplumsal olanla, farkli ydntem ve
kuramsal arayiglarla bir araya getirilince
politik ekoloji ete kemige birunebiliyor.



Tam da bu yiizden Marksist, post-
yapisalci, post-kolonyal yaklasimlar en
¢ok politik ekoloji lizerinden birbiri ile
konusabiliyor. Bu heterojen karakterin
disiplinin ayrilmaz bir pargasi oldugunu
hatirlatan Paul Robbins politik ekolojiyi

bir arada tutanin politik ekoloji eyleyenler

ve onlarin olusturduklari anlatilar

oldugunu ileri strtiyor.2 Dolayisiyla, politik

ekolojiyi salt bir akademik ugras olarak
degil, aktivistler, bilim insanlari, beseri
ve sosyal bilimciler, uzmanlar ve taban
hareketlerinden olusan eyleyici bir camia
olarak gormek, bu camianin olusmasina
ve bir arada kalabilmesine kafa yormak
gerekiyor. Politik ekoloji alani bu
camianin farkli bilesenlerinin tecriibe ve
arastirmalarinin bir btini olarak ancak
sekillenebiliyor.

Turkiye'de boylesi bir camianin agir ama
emin adimlarla olustugunu séylemek
bir yandan mimkan. On yil 6ncesine
gore gevre alani hem daha kalabalik,
hem de daha heterojen. Ozellesmis
¢evre muhabirleri, kurumsallasmis gcevre
hareketi avukatlari, taban hareketleri

ve onlarla iliski kurmayi basarabilen
dernekler, korumacilik konusunda
uzmanlasmis sivil toplum orgutleri,

aktivist platformlar ve ekolojik hayat tarzi

kolektiflerinden bahsetmek, kitapgilarda
ozel ekoloji béliimlerine rastlamak
mimkiin. Ancak, bu heterojen yapinin
farkli bilesenlerinin birbirine konusma,
birbirinin deneyimine eklemlenme

niyeti oldugunu soylemek hala ¢ok da
mimkin degil. Aksine, llke siyasetinin
her kosesine sirayet etmis sekterlik

ve hatta kutuplasma ¢evre alanini da
etkilemis durumda. Saha ici rekabet
blyulyen, eklektik bir metni degil, kendi
icinde micadele eden bir kor déglstini
andiriyor.

Gezi'nin tortusu

Cografyaci Murat Arsel, Gezi
direnisinden yaklasik bir yil 6nce
basilan bir makalesinde Tirkiye'de
cevre ¢alismalariin neden bir tiirli
gelisememis oldugunu tartisir.3 Buna
gerekge olarak tilkede politik ekolojik
arastirma yontemlerini besleyecek
disiplinler arasi yaklasimlarin
yoklugundan, bu alani Anglosakson
diinyada sirtlayan cografya disiplinin
Turkiye'deki zayifigindan, diisinsel
diinyayi tetikleyecek toplumsal
hareketlerin eksikliginden (6rnegin,
Bergama miicadelesinin ¢ok fazla iz
birakamadan soniimlenmesinden)
dem vurur. Bu (g ayakh agiklamanin

ilk iki ayaginda fazla bir degisiklik
yasanmamasina ragmen son kalem
baglaminda yepyeni bir durumla karsi
karsiya oldugumuzu séylemek yanlis
olmayacaktir. Aslinda Gezi’den énce
baslayan, hatta ona ilham veren, ancak
Haziran isyani ile bir momente déniisen
bir cevre kabarigi oldugu ve bunun
Ulkedeki politik ekolojik ¢izginin buglni
Gzerinde blyik bir etkisi oldugu asikar.

Kaynak: Bugday Ekolojik Yagami Destekleme Dernegi.

Gezi baskilansa da, gezi ruhu bir mekana
ilistirilebilen ¢evre miicadelelerinde
yasamaya devam etti, ediyor. Gezi'nin
once park forumlarinda, ardindan Hevsel
Bahgelerinde, istanbul’un bostanlarinda,
Artvin Ekoloji Kampi’'nda, Cerattepe
micadelesinde kendini hatirlatmis
olmasi tesadf degil. Bu devamlihk

hem akademik yazina, hem medyaya,
hem de sivil topluma yansidi, politik
ekolojik camia ve onun yaratmakta
oldugu metinler igin Gezi hizlandiriimis
bir okul oldu. Bir ¢ok tniversitede ilk

kez gevre sosyolojisi dersleri verildi,
medya organlari ¢evre temali sayfalar
hazirlamak, var olanlari zenginlestirmek
zorunda kaldi.

Peki bu etki blisbitiin mispet bir

etki mi? Yahut toplumsal muhalefet
Gezi'nin isaret ettigi politik ekolojik

hatti yeterince anlamli kullanabildi mi?
Bu soruya evet cevabi vermek ¢ok da
mumkiin gériinmiyor. Bu basarisizlikta
tlke siyasetinin Gezi sonrasi igine
distigu cukur ve toplumsal muhalefetin
bu ¢ukura inmemeyi bagaramamis
olmasinin buyuk katkisi var elbette. Ancak
onun dtesinde Gezi'nin politik ekolojik
tahayyllimizl agtigl kadar sikistirthgini
da kabul etmemiz gerekiyor. Gezi
momentinin hatirlathgi ortak alan, ingaat
ekonomisi, agag imgesi Turkiye'nin son
on yillik sertivenini anlamamiz agisindan
¢ok 6nemli, ancak politik ekolojinin ilgi
alani bu konulardan ibaret degil. Gezi'yi




Gezi’'nin politik ekolojik
tahayyulimizi agtig
kadar sikistirttigini da
kabul etmemiz gerekiyor.
Gezi momentinin
hatirlattigi ortak alan,
insaat ekonomisi, agac
imgesi Turkiye’nin son
on yillik serivenini
anlamamiz agisindan
cok dnemli, ancak politik
ekolojinin ilgi alani bu
konulardan ibaret degil.

asamamanin bir 6rnegini hemen her

giin sosyal medyada paylasilan dncesi-
sonrasl, yesil-gri Istanbul fotograflarinda
gozlemlemek mimkiin. Kentlerimizin
beton yigini haline gelmesi gergegini

bir kenara birakacak olursak, politik
ekolojinin el degmemis primitif doga
nostaljisi olmadigini derhal hatirlamamiz
gerekiyor. Kaldi ki, toplumdan arindiriimig
boylesi bir yesillik 6vglistini siyasal iktidar
goruyor ve agikgasl i¢sellestirmek icin de
elinden geleni yapiyor. Asiri tasarlanmig
kent peyzajlarinin, genis halk kitlelerinin
icinde “yuvarlanmasi beklenen” millet
bahgelerinin, éncesi-sonrasi ¢evreciliginin

Karadeniz’de HES insaati. Kaynak: ekopangea.com

itirazini avantaja donustirmekte mahir
oldugunu gérmek gerekir.

Cevrenin gevresi

Politik ekoloji, akademik disiplinler

kadar ulus devletin de sinirlarini hem
asaglya hem de yukariya dogru zorlamasi
beklenen bir bakis agisini beraberinde
getiriyor. Ekoloji tanimi geregi sinir
tanimayan bir bitiinlige isaret ediyor.
Politik ekolojik bir bakis agisi bu sinirsizlig
gérmek, onu anlasilir kilmak zorunda. Bu,
sinirlari asan bir saha ilgisini, karsilastirma
yapabilme israrini ve bir noktadaki
ekolojik sorunu baska noktalardaki siyasal

ve toplumsal déntstmlerle birlikte
okuma zorunlulugunu beraberinde
getiriyor.

Turkiye’de hakim olan politik ekolojik
nidvenin ulus Otesi baglara busbitin
ilgisiz oldugu sdéylenemez. Aksine ¢evre
aktivizminde bir yeri olan sol gelenegin
cevre sorunlari ile kiiresel kapitalizm
arasindaki baglari gormek ve gostermek
istedigini inkar edemeyiz. Ancak bu ¢aba
ya ¢cogunlukla ampirik dayanaklardan
yoksun kaliyor ve sloganlara indirgeniyor
ya da kiresel baglar kapitalizmden
yoksun bir anti-emperyalist gizgiye

Ekoloji hareketi kapsamini giderek genisletiyor. Londra’da iklim degisikligi protestosu. Kaynak: Allan Denney, 29 Kasim 2015.




hapsediliyor. Boylesi bir ¢ikmazin

politik ekolojik dile (6rnegin, HES

karsiti micadeleye) yansidigini gormek
mimkiin. HES karsiti hareket, HES
sayisindaki beklenmedik artisi ve kirsal
alanlarin bir gecede enerji havzalarina
dondirilmesini uzun slire Avrupa
Birligi’'ne ve onun Su Cergeve Direktifine
bagladi. Halbuki HES'leri mimkin kilan
dinamikler hem AB’den biyik (neoliberal
kalkinmacilik) hem de ondan kigtkti
(Tarkiye burjuvazisinin birikim modeli).
Ustelik AB siipheciligi HES karsiti dili
etkileyen anti-emperyalist hattin ancak
nitelikli bir 6rnegi sayilabilir. Bu hattin bir
diger ucunu sovenizm sinirinda dolasan
komplo teorileri olusturuyordu. HESleri
israil’in bélge sularina el koyma planinin
bir pargasi olarak yorumlayanlarin,
yahut barajlarla vadilerin bolinmesinin
Bliylik Ortadogu Plani’'nin bir geregi
oldugunu iddia edenlerin miicadeleden
dislandiklarini séylemek maalesef
mimkiin degil. Politik ekolojinin hem
politik hem de ekolojik boyutuna zarar
veren bu soven gevreciligin enerji aldigi

tarihsel kokiin Bergama miicadelesine
karsi verilen devlet tepkisinde yattigini,
Bergama’dan beri ¢cevre miicadelesi
verenlerin sistematik olarak yabanci
ajanlarin oyuncagi olmakla suglandiklarini
hatirlatalim.

Gevre sorunlarinin en uzak (ama aslinda
en yakin) gevresinde ise iklim degisikligi
yer aliyor. iklim degisikligi yerel ile
kireseli net ve tehditkar bir bigimde
birbirine baghyor. Uzmanlik diliyle
tekniklestirilmesi gok muhtemel olan bu
alan son donemde sayisi artan akademik
calismalara? ve iklimadaleti.org gibi
kapsamli kampanyalar Gzerinden politik
ekolojik bir anlatiya kavusuyor. Ancak
Turkiye gibi tilkelerde iklim degisikligi
politik ekoloji agisindan bir yandan
terkedilemez bir miicadele hatti oldugu
kadar, diger yandan yizlesmek zorunda
olunan asmasi gii¢ bir duvar. Failin bu
denli gériinmez ve yaygin oldugu, mazlum
ulus kimliginin hala bir anlam ifade ettigi
ve toplumsal esitsizligin bu denli derin
oldugu bir toplumda, iklim degisikligi ile

Politik ekolojinin hem politik hem de ekolojik boyutuna zarar
veren soven cevreciligin enerji aldigi tarihsel kokiin Bergama
miucadelesine karsi verilen devlet tepkisinde yattigini,
Bergama’dan beri ¢evre miicadelesi verenlerin sistematik
olarak yabanci ajanlarin oyuncagi olmakla suglandiklarini

hatirlatalim.

micadeleyi toplumsallastirmanin yolu
politik ekolojiden gegciyor olsa da, bu yol
asilmasi hig de kolay bir yol degil.

Miusterekler/miistereklesme

Politik ekolojik yazinin ve tahayyiliimiiziin
ciddi bir bolimini misterekler kavrami
ve onun etrafinda donen tartismalar
olusturuyor. Bunun birgok sebebi

var. Belki ilk akla gelen, ortak yasam
alanlarinin bas donddriici bir hizla
kentlerde rezidans ve AVM’lere, kirlarda
ise enerji ve maden altyapilarina kurban
veriliyor olusu. Ancak belki de daha
belirleyici olan 6zellikle geng insanlarin
ozel sektoriin karsisina kamu sektoriinG
cani génilden koyamiyor olusu. Birgoklari
icin kamu ¢oziimleri de en az 6zel sektor
¢Ozlimleri kadar problemli ve bu agmaz
yeni olusum ve alternatif yapilanma
arayislarini da beraberinde getiriyor.
Tdm bunlari kesen bir Gglinct aksi da
birlikte yasam arzusu olusturuyor. Bir
yaylanin yahut bir akarsuyun bir arada
kullaniimasi imgeleriyle somutlasan

bu arzu, mistereklerin kendisi kadar
mustereklesmeye olan ihtiyaci da
betimliyor.

Uzerinde daha fazla kafa yormamiz
gereken, misterekler bahsinin tam da
bu orglitlenmeye dair miistereklesme
hali. Mugsterek olma durumu mistereken
kullandigimiz kaynak kadar, belki de
ondan daha gok, mistereklesme haline
dair sorun ve yontemleri sorgulama

Bergama’da altin madenine karsi verilen mucadele, Turkiye’deki en uzun soluklu ¢evre miicadelesi 6rneklerinden biri.



anlamina geliyor. Dolayisiyla odagimizi
“kendi kendine musterekler” ile

birlikte “kendisi icin mistereklere”

(Gezi Parkinin isgal ile birlikte tam
anlamiyla bir misterek haline geldigini
hatirlayarak) ¢cevirmek zorundayiz. Bu
baglami ile musterekler bir kaynaga
degil, onun etrafinda kurulabilen
toplumsal iligkiler agina isaret ediyor.

Bu baglar da kendiliginden (6rnegin
birkag gevreci gencin kira yerlesmesi

ile) olusmuyor. Politik ekoloji misterek
varliklar kadar, musterek siiregleri de
¢alismamizi tesvik ediyor. Ancak ironik
olan, mistereklesmeye dair bu ilginin ve
mistereklesme ¢abalarinin halihazirda
var olan kaynaklardan beslenmiyor
olusu. Ornegin Elinor Ostrom’a Nobel
kazandiran misterekler yazininin 6nemli
bir pargasi olan balikgiliga dair pratikler
bu cografyadan ¢ikmisti, ancak geri doniip
bu 6rnekle ilgilenen yok.> Benzer sekilde
kooperatiflesme sorunlarini basarisiz,
islamci érgiitlenmeyi de basarili (ama
muhafazakar) mustereklesme pratikleri
olarak gormek mimkiin. Mistereklerin
illa ve hemen ilerici, devrimci,
Ozglrlestirici pratikler doguracagina olan
inancimiz farkh 6rnekleri gérebilmeyi

ve onlardan dersler gikartabilmeyi
zorlastiriyor.

Rizanin politik ekolojisi®
“Bize buralari [yaylalari, meralari,
ormanlari] kullanmayin demeyin,
kullanin ama koruyun deyin.
Biz buralari koruyacadiz ama
kullanacagiz da! Ha bu arada
eskiden katirla ¢ciktigimiz yaylalara
da otomobille ¢ikacadiz, bu da bizim
hakkimiz, kimse kusura bakmasin.
Buranin insani ha bu daglarin
camurunu karini yeterince cekti. Bizim
buralarda siyasiler yol yapacagim der
ve oy ister. Yol yapmayacagim diye
oy alany, yol yapmayip da oy alani hi¢
duydunuz mu? Boyle bir sey olabilir
mi? Bunu sizin hig¢ akliniz aliyor mu?”
Rize’de bir ilge belediye baskani,
Ekim 2014

Politik ekoloji mercegini ilk olarak
ezilene, gligstize, muhalif olana, azinlga
ve alt siniflara geviriyor. Keza gevresel
esitsizlikler toplumsal esitsizlikleri

hem goralir kiliyor hem de onlari
siddetlendiriyor. Miilksiizlesme, yerinden
edilme, saglikh ¢evreye esitsiz erisim

gibi meseleler politik ekolojiyi ve onun
onemli bir kolu olan gevre adaleti
¢alismalarini yakindan ilgilendiriyor. Bu
noktada arastirma hak miicadelesine
katki sunuyor, politik ekoloji camiasinin
temelini atiyor. Batida politik ekoloji
okulunun temellerinin bilyiik 6lgliide
cevresel esitsizlikleri hedef alan hak
micadeleleri iginden bir miicadele
yontemi olarak dogdugunu hatirlayalim.
Ancak politik ekoloji sadece isyan edeni
degil, riza gostereni de anlamamiza
yardimci olabilir. Her ne kadar yeni

yeni elestiri konusu olsa da kalkinma,
Turkiye (ve ona benzer tlkelerde), kabul
edelim ki hala ¢ok popduler ve insanlari
cezbeden bir riiya. iktidarlar bu riiyay:
alip toplumlari disipline etmek, onlari
sayilabilir, dlculebilir ve yonetilebilir
kilmak igin kullaniyor olsalar da, kalkinma
ile yapisal ve simgesel siddet siklikla

kol kola gidiyor olsa da, yurttaslarin
goziinde kalkinma hala olumlu seylere
tekabil ediyor. Bunu sadece soyut

bir takim milli Glkdler ile agiklamak
zorunda da degiliz. Bu en basit kalkinma
projesine, personeline, hatta aracina
karsi hissedilen bir heyecan. Ornegin, bu
umudun, bu heyecanin Tiirkiye (6zellikle
Dogu Karadeniz) kirsalinda somut
karsiligi halk arasinda kepge diye bilinen
ekskavatordur. Kepge gelen kdy senlenir,
tiim koy —ozellikle de geng erkekler—
kepgenin pesinden kosar. Kepgeden, giig
arazi ve iklim kosullarina inat, yok yere
oraya buraya vurmasi istenir, kepge bir
kez ortaya ¢ikinca lizumlu lizumsuz ne ig
varsa bitirilmek istenir. Kepge gticl, doga
karsisinda hakimiyeti temsil ettigi kadar
—0zellikle muteahbhitligin anavatani Dogu
Karadeniz’de— sinif atlama ihtimalinin

de bir simgesi olur. Belki bir giin kepge
soford, hatta kepge sahibi olunabilir,
kiiguk ingaat igleri altina girilebilir. Bir ilge
belediye baskanin yukaridaki alintisinda
da iddia ettigi gibi kepgenin bu kadar
sevildigi bir yerde kepge ile yapilan bir
ise karsi ctkmak delilikle esdegerdir.

Ekolojistlerin cevap vermekte
zorlandiklari iste tam da —kepgenin
kendisi olmasa da— kalkinma adi altinda
sadelestirdigimiz sdylem ve pratiklerin
harekete gecirdigi duygu ve arzular. Sol
siyaset farkli renkleri ile ya bu arzularin
aynisini daha iyi, daha esitlikgi bir
bicimde harekete gececegini vadediyor
ya da tamamen ortadan kaldiracagini,
arzuya ihtiya¢ duydurmayacagini. Bunun
ne ortasl ne de bambaska bir versiyonu
heniz dillendirilebilmis degil. Ana

Yesil Yol ve benzeri
projeler son siirat
insansizliga suriklenen
kirsal cografyalar icin
yalan da olsa bir riiya
pazarliyor. Alternatif siyasi
ve toplumsal tahayyiillerin
ve pratiklerin yoklugunda
adi ne olursa olsun, riski
ne kadar yliksek olursa
olsun, bu riyanin tek
rakibi mevcut kosullar.

akim kalkinmaya alternatif olabilecek
toplumsal ufuklardan hala yoksunuz.
Hal boyle olunca da “muteahhitizm”in
baskentinde dogma cesareti gosteren
HES, maden, sahil yolu, yesil yol karsit
micadeleler, gergekgi alternatif bir
siyasi tahayyuliin yoklugunda gok
glcli bir heyulanin golgesi ile tek
baslarina miicadele etmek zorunda
kahyorlar. Yesil Yol ve benzeri projeler
son siirat insansizliga striklenen kirsal
cografyalar igin yalan da olsa bir riiya
pazarhyor. Alternatif siyasi ve toplumsal
tahayydillerin ve pratiklerin yoklugunda
adi ne olursa olsun, riski ne kadar
ylksek olursa olsun, bu riiyanin tek
rakibi mevcut kosullar. Tim bilesenleri
ile degersizlesen kirsal hayatin mevcut
kosullari koskoca Dogu Karadeniz
cografyasinda sadece bir elin parmaklari
kadar noktada spekiilasyona rakip
olabiliyor.

Sonug yerine: Kazanan-kaybeden
aritmetigini asmak

GUnlimUz Turkiye’sinde politik ekolojik
yazin ve yonelis blyik 6lglide gevre
ihtilaflari ve bu ihtilaflar etrafinda
verilen hak muicadeleleri lizerinden
gelisti.” Hatta politik ekoloji, anlasilir
bir bicimde, bir siyasal iktidar elestirisi
yontemi olarak poplilerlesti. Bu elestiri
bicimi hem toplumsal muhalefet igin
daha glivenli ve mesru bir zemin hem
de farkli hak mucadelelerini bir arada
disinebilme imkani taniyor ve siyasal
ufkumuzu derinlestiriyor. Ancak politik
ekolojik kavrayisimizin da buyiik dlgtide
bu tarihsel baglam ile sekillendigini ve
sinirlandigini unutmamak lazim. Politik
ekolojik tahayyullini bir hak miicadelesi
meselesine indirgemek, kazananlar/
kaybedenler analizlerinin renkli arka
plani kilmak, bu alani hafife almak, siyasi



Altin madenine karsi yillardir sebatkar bir miicadele veren Artvin Cerattepeliler.

iddiayi ekolojik olandan ayirmak anlamina
gelecektir. Bunun bizi baglangi¢ noktasina,
yani insan ve onun diger insanlarla olan
iliskisi disinda hicbir baglami hesaba
katmayan dar bir okumaya gotiirecegine
kesin goziiyle bakabiliriz.

Bu agmazi asmanin bir yolu toplum

ve doga iliskilerine hamasi sloganlarin
otesinde yakindan bakmaktan gegiyor.
Doga ne insan faaliyetinin sessiz bir

arka plani, ne de insan eli degmemis
kutsal bir alan. insanlar dogay, doga da
toplumlari tarih boyunca dénustirmis.
Politik ekolojik elestirinin baslangi¢
noktasi tam da bu karsilikl iliski. Bu
iliskiyi tim yahinhgi ve geliskileri ile
vermek, doga-toplum kompleksini hem
yesil bir romantizmden hem de kaba bir
materyalizmden sakinmak gerekiyor. Bu,
doganin gayri-maddi anlamlarini ve bu
anlamlarin tarihi olarak nasil degistigini
belgelemek seklinde olabilecegi gibi
(6rnegin, erken Cumhuriyet donemi
verimsiz Karadeniz algisinin, el degmemis
Karadeniz glizellemesine dénlismesi gibi),
doga disi olarak kabul edilen kenti bir
toplum-doga bileskesi olarak ele almak,
kenti bozulmus degil, donustirilmis
doga olarak okumak seklinde de
gerceklesebilir (6rnegin, Mekanda Adalet
Dernegi’nin yaz okulu). Benzer sekilde
dogaya ve onun kimi bilesenlerine
atfedilen kutsiyet de, doganin tiketim

ve tatil amagh kullaniimasi da, doganin
kent insaninda yarattigi nostaljik anlam
da politik ekolojinin alanina girer. Cevre
dedigimiz seyin ancak toplumsal kullanim
ve anlamlandirma ile var oldugu, doganin
ekonomi kadar kltarle de iligkili oldugu

bilgisi politik ekolojik elestirinin altini
oymaz, aksine onu daha saglam temellere
oturtur.

Politik ekolojiyi kazananlar ve kaybedenler
aritmetiginden uzaklastirmanin bir

diger yolu da onu insan merkezli bir
okumanin 6tesine tagimaktan geger.
Politik ekolojinin ilgi alanina giren aktérler
devlet biirokrasisi, yerel topluluklar, cevre
aktivistleri ve sermaye sahiplerinden
ibaret degildir. Sokak hayvanlari, GDO’lu
besinler, dogal afetler, teknolojik

yenilikler ve fiziki altyapilar politik
ekolojinin sadece nesnesi degil, ayni
zamanda Oznesidirler ve bu alanin isaret
ettigi karmasik diinyayi tamamlarlar. Bu
diinyanin karmasikhgi, onu bir kaynak
micadelesine indirgeyince degil, ancak
katmanlari teker teker agilinca daha
anlasilir hale gelir. Bu baglamda yeni
atilan adimlari, Kir Aragtirmalari Agi, STS
Turkey gibi olusumlari anmak ve politik
ekoloji alaninin gevre miicadeleleri
disindaki faillikler Gizerinden de
zenginlesebilecegini hatirlatmak gerekir.
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MAKALE » Cemil Aksu

“CEVRE”DE DEMOKRASI BAHARI

(BITTI MI?)

Turkiye ekoloji hareketi 2000’li yillarda mihim bir birikim elde etti. Cemil Aksu bu
doneme iliskin deyim yerindeyse bir bilanco denemesinde bulunuyor, hareketin
sinir ve imkanlarina dair 6nemli sorular soruyor. Yerellik mefhumu {izerine kurdugu
tartismasinda yerel/klresel, yatay/dikey, makro/mikro gibi ikiliklerin asilmasinin
stratejik agidan ne denli elzem oldugunun altini giziyor.

Tirkiye’de hem merkez hem de gevre
kentlerinde 6zellikle son on yilda bliytk
bir donlisim sirecine tanik olduk.

Bu dénemde AKP hiikiimetlerinin
benimsedigi insaat ve enerji odakh
birikim modeli, hem kentlerdeki hem
de kirsal bolgelerdeki musterekleri
yandas sirketlerce yirutilen projelerin
yatirim alani haline getirdi. Her biri ayri
birer doga ve kent sugu haline gelen
s6z konusu yatirimlarin Tirkiye’nin

her tarafini santiye alanina gevirdigi

bu dénemin ilk yillari —ister AKP’nin
iktidarini saglamlagtirmak igin yaptigi
“takiye” olarak gorulsin ister Kirt
mubhalif hareketinin talepleri ya da AB
uyum sirecinin gereklilikleri baglaminda

el

Derelerin Kardesligi Platformu’nun diizenledigi eylem. Kaynak: Cemil Aksu.

anlasilsin—ayni zamanda degisik
parametrelerin etkisi altinda yasanan
kismi bir demokratiklesme siirecine denk
dismdstar.

2001 krizi ve krizden gikis igin uygulanan
reformlar, 2000’li yillarda neoliberal
popilist modelinin uygulanabilmesinin
kosullarini hazirladi. 2001 krizi ile birlikte
Turkiye’deki merkez siyasetin ¢okiisii ve
tasfiyesi, siyasal islam geleneginden gelen
AKP’nin 6nlini agmis oldu. AB’ye Uyelik
stirecinin canlandiriimasi ve bu yonde
sartlarin yerine getirilmesi, AKP agisindan
uluslararasi sermayeyi Turkiye'ye cekerek
sermaye transferi ile ekonomik canlanma
yaratma islevinin yani sira Turkiye’deki

eski diizenin unsurlarinin tasfiye edilmesi
icin de kritik bir islev gérdii. Ozellikle
demokratiklesme ve sivillesme bashgi
altinda asker-sivil iliskilerinin ikincisi
lehine yeniden diizenlenmesini dngoren
degisiklikler, AKP ile liberal ve sol-liberal
cevreleri “askeri vesayete karsi miicadele”
bashginda bulusturdu.l

iktidarin bir tarafta “ileri demokrasi”
vaadi diger tarafta —doga ve kent sugu
islenmeden, dolayisiyla demokrasi
sinirlari iginde kalarak hayata gegirilmesi
imkansiz— ingaat ve enerji yatirnmlarina
dayanan birikim modeli arasindaki
celiski, 2010 Anayasa Referandumundan
7 Haziran 2015 segimlerine uzanan




bir stirecin ardindan demokrasinin

“buzdolabina kaldirilmasli” ile sonuglandi.

Bu slire¢ ayni zamanda Tirkiye
ekonomisinin yavaslamaya basladigi
déneme denk gelmektedir.2

Sehirlerde giindeme gelen “kentsel
donlisiim projeleri,” kamuya ait alanlarin
ve arazilerin devasa AVM ya da site
ingaatlarinin santiyesi haline getirilmesi,
duble yol projeleri, basta 3. Koépri,

3. Havaalani ve Osmangazi Koprisi

gibi buyuk olgekli altyapi projeleri,
diger yandan kirsal alanlardaki nehir

ve baraj tipi HES projeleri, termik ve
jeotermal santraller, tas ocaklari, basta
komdr ve linyit olmak tGizere madencilik
faaliyetleri, hatta RES (rlizgar) ve GES
(guines) projeleri, turizm adina yapilan
“Yesil Yol Projesi” ve de kiyilarda/orman
alanlarinda ruhsatli/ruhsatsiz yapilasma

Derelerin Kardesligi Platformu’nun diizenledigi eylem. Kaynak: Cemil Aksu.

DERELER
OZGURDR

gibi insaat ve enerji odakh “kalkinma”
hamleleri, bu projelerin uygulandigi
“yasam alanlar”ndaki yurttaslarin
tepkisi ile karsilagh. Hatta bu tepkilerin
birgogu iktidarin “arka bahgesi” olan ya
da daha dogrusu iktidarin oyle gordigu
Karadeniz gibi bolgelerde cereyan etti.3
Bu hareketlerin yarattigi etki “cevre”de®
bir demokrasi bahari olarak goérilebilir.

Bu karsi ¢ikislarin biyik kismi yurttaslarin
“yasam alanlari”nda yapilmak istenen
bu projelerle ilgili bilgi edinme, karar
alma sireglerine katihm saglama veya
engelleme ¢abalari seklinde tezahiir
etti. ilgili bakanliklar tarafindan verilen
onayl miteakip yapilan Cevre Etki
Degerlendirme siireci kapsaminda
yapilmasi zorunlu olan “halk katilim/
bilgilendirme toplantisi” genellikle
hareketlerin start verdigi ilk eylemler

Demokrasiyi yurttaslarin/bireylerin kendi haklarinin
bilincine varmasi ve bu haklari savunmak igin érgitlenmesi,
dolayisiyla “kendi kendini yonetmek” icin miicadele etmesi
olarak tanimlarsak, ¢evre hareketlerinin Tirkiye’nin siyasal
kiltlrtini demokratik biling ve 6rglitlenme agisindan son
derece 6nemli bir donlisiime ugrathgi ileri surilebilir.

oldu. Micadelenin li¢ ayagindan birini
her zaman hukuki miicadele olusturdu
—diger ikisi kamuoyu olusturma/

bilgilendirme ve dogrudan eylemdir.
Turkiye Barolar Birligi blinyesinde
2011'de “cevre ve ekoloji avukatlar”
grubunun olusmus olmasindan da
anlasilacagi Gzere avukatlar miicadelenin
kimi yerde liderligini yaparken kimi

yerde de destekgisi oldular. Hareketin

en 6nemli mekani haline gelen adliye
koridorlarindaki miicadele birgok projenin
iptalini sagladi.

Kendi adlandirmalariyla “yagam
alanlan”ni ve bu alanlarla ilgili her tiirli
konuda s6z sdéyleme ve karar alma
sureglerine katilim hakkini savunan irili
ufakli onlarca yerel platform ve dernek
tarafindan sirdiiriilen bu micadele, 12
Eylil askeri darbesi sonrasi donemdeki
—hatta bazi 6zellikleri agisindan
oncesindeki— en yaygin, kitlesel ve uzun
soluklu hak arama miicadelesini teskil
eder. Demokrasiyi yurttaslarin/bireylerin
kendi haklarinin bilincine varmasi ve

bu haklari savunmak igin érgiitlenmesi,
dolayisiyla “kendi kendini yonetmek”
icin miicadele etmesi olarak tanimlarsak,
cevre hareketlerinin Tirkiye'nin

siyasal kaltlrini demokratik biling ve



orgltlenme agisindan son derece 6nemli
bir dénlistime ugrattigi ileri suriilebilir.
Hareketlerin geleneksel partilerin

disinda kalabilmeleri, hatta kendilerini
“siyasetler istii” olarak tanimlayarak
pratikte farkli/karsit partilerin Gyelerini
tekil sorunlar etrafinda birlestirmeyi
basarabilmeleri, boylelikle kendilerine
mahsus bir mesruiyet yaratmalari,

bilgi edinme hakkinin kullanimindan

tiim maddi ve siyasi engellemelere
ragmen dava agma yoluyla karar alma
siireglerine katilmak igin gosterdikleri
israrli gabalari, kendi aralarinda yatay-
dikey aglar kurarak bolgesel ya da merkezi
eylemler orgitleyebilmeleri bu demokrasi
bilincinin/kiltirinin gdstergesidir. Dava
acmak icin inegini satan emekli imam
Yurttas Kazim’in ve “devlet kimdur, devlet
bizum sayemuzde devlettur!” diyen
Havva Ana’nin hareketin iki simasi haline
gelmesinin bir anlami da budur.

En temel demokratik haklari kullanmayi
iceren bu karsi gikislar birikim rejiminin
isleyisini zorladigi durumlarda da iktidar
demokraside kisintiya gitme yoluna
bagvurdu. Nitekim mevzu bahis donemde
en fazla mesai yapilan yasama konularinin
basinda cevre/orman koruma kanunlari,
CED yonetmeligi, dava agma hakkinin
zorlastirilmasi gibi yurttaslarin yagam
alanlarrile ilgili konularda karar alma
sureglerine katilimini diizenleyen konular
gelmistir.

Bu ¢abalarin “cevre”de yarattiklari
demokrasi bahari, yerel hareketlerin,
makro siyasetteki katiim/temsil
sorunu, yerellik ile ulusallik/kiresellik,
ademi merkeziyetgilik ile demokratik
merkeziyetgilik gibi tartismalarin da
odagina yerlesmesini sagladi.

Yerelde demokrasi

Yerellik kiiresellesmeyi savunanlar kadar
ona karsi ¢ikan hareketlerce de siyasetin
yeni yeri olarak kabul edildi.6 Genel olarak
yerel 6lgek bu hareketlerce demokrasi igin
vazgecilmez, hatta tek varlik yeri olarak
benimsendi. Yerel “yiiksek siyaset”in
(sag-sol gibi) geleneksel ayrimlarini asmak
ve yeni bir 6znellik yaratmak bakimindan
oldugu kadar dogrudan katihm igin de
temel 6lgek olarak kabul edildi.

Yerellik, anakronik sayilabilecek bir
tarzda, kiiresellesme tartismalari ile
birlikte ekonomiden siyasete her alanda
popdiler bir yer edindi. Bu durumu
kiiresellesmenin bir komplosu olarak
gorenlerle birlikte, kiiresellesmeye
neden oldugu kabul edilen enformasyon
teknolojilerinin kitle iletisiminde
kullanilmasinin yarattigi bir imkan
olarak gorenler de var. Birinci durumda
yerellik, ulus-devlet ve uygulamalarini
asindirdigi oranda/icin Maras
dondurmasinin kiiresel bir sirket olan
Algida’nin Urlin portfoyline dahil olmasi
demektir. ikinci durumda ise yerellik

Derelerin Kardesligi Platformu’nun bir toplantisi. Kaynak: Cemil Aksu.
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zaten kiresellesme 6ncesi donemin
(modern, ulus-devlet ve ulusalcilik vs.)
bastirdigl, ¢oziindiremedigi, asimile
edemedigi farkhliklarin ya da bizzat onun
pratiklerinin yarathigi sorunlarin ihya
olmasidir.”

ikinci bakis agisindan bakildiginda
yerelligin biyik bir 6zglivenle

siyasetin Olcegi olarak tanimlanmasi,
yine kiresellesme tartismalarina
kaynaklk eden bir dizi gelismeden biri
olan enformasyon teknolojilerindeki
gelismenin bir sonucudur. Ozellikle
internet diinyanin en (icra koseleri
arasinda bile bilgi/haber akisinin

hizli olarak yapilabilmesini, sosyal

medya aglari sayesinde ana akim

medya tekelinde belli oranlarda

catlaklar yaratiimasini sagladi. Ornegin
Karadeniz’de Samsun’dan Giircistan
sinirina kadar bitin sahilin kayalarla
doldurulmasiyla yapilan Sahil Yolu Projesi,
HES projelerinden ¢ok daha biyik bir
ekolojik yikima neden olmasina ve ciddi
bir direnisle karsilagsmis olmasina ragmen
HES’lere karsi verilen miicadele kadar
gelisim gosterememistir. Daha onceleri
de biyik ¢evre/ekoloji felaketlerinin
yasanmasina ve bunlara karsi hareketlerin
ortaya ¢ikmasina ragmen, bunlarin

simdi glindemin 6n siralarina gikmis
olmasinin en 6nemli nedeni yeni medya
teknolojilerinin yarattigi bu ortam
olmustur denebilir.




Rize’de “Yesil Yol” projesi protestosu. Kaynak: Bugday Dernegi.

Ayni zamanda bu yeni medya
teknolojilerinin bireylerin bilgiye erisimini
hizli ve kolayca saglamasi, insanlarin
kendilerini dogrudan ifade etme, s6z
soyleme, baskalariyla iletisim kurma
kapasitelerini arttirmasi sayesinde dort-
bes yilda bir yapilan genel segimlerle
secilen vekiller araciligiyla yuritilen
temsili demokrasinin simyasindan®
kurtulma imkani yarathgi da soylenebilir.
Aktivistlerin bazilarinin bir siyasal parti
aidiyeti olmasina ragmen herhangi bir
siyasal organizasyondan destek almadan
bireysel katihm esasli platformlar
kurabilmeleri, bélgesel ve ulusal

¢apta eylemler organize edebilmeleri,
blylk medyada kendilerine destekgi
gazeteciler bulabilmeleri biyik oranda
kendi medyalarini kurabilme yetenekleri
sayesinde olmustur. Sayisiz internet sitesi,
blog, facebook, twitter hesabi sayesinde
her bir birey ve yerel platform birbirinin
sesini yayan, ¢cogaltan, blyiten ve herkesi
duymak zorunda birakan bir megafon
islevini yerine getirdikge kendi adina
konusma hakkini da eline almis oldu.
Dolayisiyla yerel cevre/ekoloji
hareketlerinin hem kentlerin hem de
kirsalin farkh koselerinde biyiik bir hak
bilinci, iletisim ve orgltlenme birikimi
yarattigi rahatlikla sOylenebilir. Dahasi
AKP’nin otoriter bir devlet-partisine
doniserek bitin devlet organizasyonunu
kullanmasina ve medyada tek seslilik
yaratmasina ragmen hileli kabul edilen
secimlerde dahi karsitlarini ylizde 49’un

altina indirememesinin nedenlerinden
birinin bu hareketlerin yarathig demokrasi
bilinci oldugunu génil rahathgiyla iddia
edebiliriz.

Yerellesme mi, miistereklesme mi?
Yerelligin ¢cevre/ekoloji hareketleri
acisindan varlik alani haline gelmesi, hem
kacinilmaz/normal bir durum hem de
bir handikap olarak degerlendirilebilir.
Bu hareketler igin yerelin basat dlgek
haline gelmesi, devlet ya da sirket
tarafindan yapilmak istenen projelerin
dogrudan musterekleri hedef almasindan
kaynaklanir. Su, dere, nehir, orman,
park, bahge ya da baska herhangi bir
musteregin ve/veya kamusal alanin
devlet ya da sirket tarafindan o
misterekten yararlanan kimselerin —
kimdir bu kimseler: herkes ve hig kimse;
diger canlilar zaten hi¢ mevzu bahis
edilmez— muradi hilafina “gitlenmesi”

o yerelde yasayan herkesi bir sey
eylemeye ¢agirir. Bu sayede olaydan, yani
projeden dnceki birgok ayrim ve farkhlik
paranteze alinarak musteregin ¢agrisina
uyulur. Miisteregin herkesi ¢cagirmasi,

bu ¢agriya uyarak bir araya gelenlerin
kendilerini “siyasetler tGsti” gormelerini
ve bu sekilde konusmalarini saglar. Bu
durum, iktidar partisinin “biz ve onlar”
olarak kurdugu hakim soylemini de

bazi yer ve zamanlarda etkisizlestirmeyi
basardi. Nitekim birgok yerde karsit parti
temsilcileri ayni platform ve eylemlerde
bir araya geldi. Segimlerde iktidar

Su, dere, nehir, orman,
park, bahce ya da

baska herhangi bir
musteregin ve/veya
kamusal alanin devlet
ya da sirket tarafindan o
musterekten yararlanan
kimselerin muradi
hilafina “gitlenmesi” o
yerelde yasayan herkesi
bir sey eylemeye cagirir.
Bu sayede olaydan, yani
projeden 6nceki bircok
ayrim ve farkllik paranteze
alinarak misteregin
cagrisina uyulur.

partisine oy veren yurttaslar, cevre/doga
diismani projelere karsi canlarini diglerine
takarak direnmekten geri durmadilar.®

Bununla beraber mistereklesme
acisindan bakildiginda ¢evre/ekoloji
hareketinin yerel 6lgegi 6ne ¢ikarmasinin
kimi handikaplar yarathgi goralir.
Birincisi musterekler dogalari geregi
yerellestirilemez. Bir yerdeki misterege
konu olan sey zamansiz ve sinirsiz

olarak hig kimsenindir. Doganin bir



pargasinin etrafini gitlerle sararak

“burasi benim” diyen ilk eylemden

beri insa ettigimiz “kaltir”deki

sinirlar ekoloji igin gegerli degildir. Su,
toprak, ormanlar, hava herkesin, her
canlinindir, yani higbirimizindir. Ulusal,
siyasal, kiltirel sinirlar sadece insanlar
diinyasinda gegerlidir ki, o da kismen.
Birincinin sonucu olarak, mustereklerin
savunulmasi icin verilen miicadele
zamansiz ve mekansiz olarak herkes
(butn canlilar dahil) icin/tarafindan/
adina verilen bir miicadeledir. En blylk
kirletici kapitalist tlkeler olan ABD,

Cin ve AB ulkelerindeki her gelisme/
buyimenin yarattigi/derinlestirdigi
kuresel iklim krizinin vebalini tim dinya/
doga cekiyorsa, herhangi bir yerde su

ya da bu miicadele ile sadece karbon
salinimini su ya da bu oranda engellemek
bile kiiresel 6nem arz eder. Bu nedenle
bu miicadelenin herkesle birlikte/
ortaklasarak verilmesi gerekir.10 Bu dzellik
yereldeki mustereklesmeyi ontolojik
olarak diinyasal kilarken distiince,
soylem, ortaklhk/orgitlenme dlizeyinde
yerellik bir kirlmaya neden olmaktadir.11
Burada yerellik kendi “yasam alani”ni
savunmaktan Gteye gecmiyor. Yani sadece
kendi vadisi, kdyli, mahallesi i¢in ya da
sadece kendi sorunu igin hak, hukuk,
demokrasi vb. talep eden ama hem ayni
yerdeki ya da diger yerlerdeki baskalarinin
ayni/farkli saiklerle benzer talepleriyle
ortakhk kur(a)mayan bir durum olusuyor.
Bu durum demokrasi bilinci/érgiitlenmesi
acisindan da sinirlilik yaratmaktadir. En
genelde kendisi icin demokrasi isterken
demokrasi isteyen baskalari karsisinda
kayitsiz kalmak bu duruma verilecek bir
ornektir.12

Aykut Coban’in dikkat ¢ektigi gibi,
“yerelligin kendiliginden ideolojisi”
“disardan gelenler-disaridakiler”
ile ortaklik kurmayi ciddi olarak

istanbul Kent Mitingi, 22 Aralik 2013.
Kaynak: Kuzey Ormanlari Savunmasi.

istanbul Kent Mitingi, 22 Aralik 2013. Kaynak: Kuzey Ormanlari Savunmasi.

sinirlamaktadir. Bu durumun biytk
oranda iktidarin yerellerde miicadele
edenleri “koku disarda Ug bes gevreci tip”
hatta ajan olarak kriminalize etmesinin
yarathigi baskidan kaynaklandig
sdylenebilir. Diinya Kitle iletisim
Arastirma Vakfi'nin girisimi ve Avrupa
Birligi’nin destegiyle yapilan Cevre igin
Medya ve iletisim Calistayr’'na katildigi
icin Yesil Artvin Dernegi Baskani Nur
Nese Karahan’in ve diger katiimcilarin
ajanlikla itham edilmesil3 ya da “Yesil Yol
Projesi”ne karsi ¢ikan Camlihemsinlilerin
dogrudan igisleri Bakani tarafindan “terdr
orgltu” ile irtibatl gosterilmesi gibi birgok
bu duruma &rnek gésterilebilir. iktidar
tarafindan gelen bu basing yereldeki
aktivistleri savunmaci bir pozisyona
iterek, yerliliklerini hatta “milli”liklerini
kanitlama gayretkesligine suriiklemistir.14

Fakat yerel “dar goriusliluk” sadece
iktidarin tazyikinden kaynaklanmiyor.
Harekete 6ncilik eden bireylerin eski
siyaset tarzindan kalma aligkanliklari,
ulusalci disiinme bigimleri, hareket
icindeki pozisyonlarini koruma kaygisi gibi
birgok faktoriin de etkili oldugunu gozden
kagirmamak gerekir. Yerel hareketlerin
one cikarilan en 6nemli 6zellikleri
hiyerarsik olmamak, dogrudan katihma
olanak tanimak vb. iken bazi yerel
hareketlerde “baskan”, “kurucu baskan,”
“donem sozcisl,” “yonetim kurulu” gibi
profesyonellik edalari ile karsilasmak isten
degildir. Hareketteki profesyonellerin
“uzmanlik” edasl ile “siradan insanlar”in
yabancilagmis bilincinin Ust Uste
cakismasi ise geleneksel siyaset tarzinin/
kaltGrinln galebe calmasina neden olur.
Nitekim bu tlr igsel durumlar bu yerel

hareketleri 6rgitsel sorunla/bunalimla
karsi karsiya getirmis ve birgok hareketin
séniimlenmesine neden olmustur. Bu da
ekoloji/cevre hareketinde ortak program,
birlesik 6rgltlenme gibi tartismalarin

ve arayislarin ortaya ¢ikmasina vesile
olmustur.1>

Dolayisiyla yerelin demokrasi ve
demokratik siyaset icin yeni bir dlgek
olarak kabul edilmesi, yereldeki iliskilerin
ve orgltlenmelerin kendiliginden
demokratik oldugu yanilsamasina

neden olmamalidir. Boylesi otantik

bir yerel ve yerel hareket yoktur,

belki de higbir zaman var olmamistir.
Yerellerde de mikro kimlikler, hasimlik-
hisimhk iliskileri, yerel zenginler ile

halk arasinda patronaj iliskileri etkindir.
Yerel hareketlerin demokratik biling ve
orglitlenme agisindan 6nemi onlarin

da demokrasi tedrisatindan gegmesi
gerektigi gercegini ortadan kaldirmaz.
Pek ¢ok somut durumda yasandigi

gibi, yerel hareketlerin bir¢ogu, murat
edilenin aksine anti-demokratik bir isleyis
yapisina sahiptir. Bu durum, ozellikle,
hareketlerin eylemlerinde 6n planda
olmasina ragmen “yonetici” birimlerinde
kadinlarin olmamasinda kendini gosterir.
Yerel hareketlerin sozcileri genellikle
“erkek”tir 6rnegin. Karar alma suregleri,
bilgi paylagimi, temsiliyet, ortak goris
olusturma gibi bircok noktada zaaflar s6z
konusudur.1® Yerel hareketlerin “cevre”de
bahar yaratmasi, onlarin demokrasi
eksigini gormeyi engellememelidir.
Aksine bu minvaldeki elestiriler,
yerellerin demokrasi potansiyellerini
gerceklestirmeleri yoniinde
degerlendirilmelidir.




Bahar bitti mi?

Cevre/ekoloji hareketi, “Turkiye'yi
gorece donustiiren on yil”in ardindan bir
dizi igsel ve Ulkedeki siyasal-ekonomik
degisimin yarattigi dissal sorunla karsi
karsiya. Bu igsel ve digsal sorunlar
birbiriyle baglantili karmasik bir yapi
olusturuyor. iki diizeyde de sorunlar
birlikte/beraber asilabilir ancak.

2008 krizinden beri stiregelen, birikim
rejimi ile demokrasinin gatismasi olarak
da degerlendirilebilecek gelismeler,
Gezi'nin ardindan gelen baski kosullari,
7 Haziran segimleriyle tamamlanan
“glvenlikgi siyaset”e geri donis siireci,
nihayet hukuksuzlugu iktidar lehine
kural haline getiren, bir tiir Parti-Devlet
Ozdesligi yaratan Cumhurbaskanhgi
Hiikiimet Sistemi’nin ortaya ¢ikardigi
yeni durum, ekoloji hareketini de

agir sorunlarla/sorumluluklarla karsi
karslya getirmis durumda. Bu sorunlar/
sorumluluklar bir yandan iktidarin
programinda yer alan Kanal istanbul
projesi, komir basta olmak tizere
madencilik faaliyetleri, nikleer ve
termik santral projeleri gibi doga
dismani yatirimlarin engellenmesi
zorunlulugundan, diger yandan tlkenin
fagizme gidisine karsi bir demokrasi
barikati kurmak zorunlulugundan
kaynaklanmakta. Fakat boyle bir
demokrasi barikatinin kurulmasi da
yerel hareketler ekseninde yakalanan
yeni érgitlenme teknik, sdylem ve
pratiklerinin evrensellestirilmesini,
kalicilagtirilmasini ve siireklilestirilmesini
gerektirir.

Bu tiirden agir ulusal ve kiresel

Olgekli sorunlar/sorumluluklar yerellik
olgegindeki hareketlerle ne kadar
karsilanabilir? Bu soru iklim ve gida

krizi gibi kiiresel sorunlar s6z konusu
oldugunda da gegerli kugkusuz.

Burada karsi karsiya oldugumuz sorun
sadece yerelligin, kismiligin asiimasi
sorunu degil. Asil sorunsali dogrudan
eylem/katilim, yeni/farkl 6znelliklerin
olusmasi, yatay orgiitlenme ve dogrudan
demokrasi ile iliskilendirilen yerel
siyaset ile (demokratik) merkeziyetgilik,
hiyerarsik orgiitlenme, meslekten
siyasetgilerin ve profesyonellerin

gucd ile iliskilendirilen ulusal/kiresel
Olgekli siyaset arasindaki ikilemin
asilmasi olarak tanimlamak gerekiyor.
Unutmamak gerekir ki, yerel hareketlerin
alametifarikasi, demokrasinin temsiliyet
krizine —tim sinirliliklari, sorunlari

bir tarafa— bir nebze olsa da ¢6zim
getirmesidir.

donis gibi bircok faktor yerel hareketleri
de blyuk bir baski ile karsi karsiya
birakmaktadir. Bu giic durumdan cikis,
gecen donemin demokrasi sorunlarini
paranteze alarak eski tarz siyasete

geri donmekle degil, yarim yizyildan
fazla 6ykisl olan yerel toplumsal
hareketlerin tasiyicisi oldugu yeni
siyaset tarzinin gelistiriimesi ile mimkiin
olacaktir.

Sag-populist, fasist parti ve liderlerin
yukselisi ile ekolojik krizin derinlesmesi
arasindaki bag apacik. Trump’in

is basina gelir gelmez iklim krizi
galismalarindan gekilmesi, savas ve
glvenlikgi politikalara tam gi¢ devam
edilmesi, kemer sikma politikalarina geri

1 Umit Akgay, “Neoliberal Popiilizm ve Yeni Emek Rejimi,” Bir+Bir, 19 Mart 2018, https://
birartibir.org/emek/36-neoliberal-populizm-ve-yeni-emek-rejimi.

2 Jmit Akgay, “Degisen Emek Rejimi ve Siyasal Rejime Etkileri,” Bir+Bir, 24 Mart 2018,
http://birartibir.org/emek/38-degisen-emek-rejimi-ve-siyasal-rejime-etkileri.

3 Yurt capindaki bu eylemlerin, érgiitlenmelerin takibi icin su calismaya basvurulabilir:
Cemil Aksu ve Ramazan Korkut (Haz.), Ekoloji Almanagi 2005-2016 (Yeni insan Yayinevi,
2017).

4 Burada “cevre”yi hem cevre hareketi anlaminda hem de “merkez”in disi, kirsal alanlar,
tasra anlaminda kullanmaktayim.

5 Nitekim mevzu bahis donemin en biiyiik toplumsal kalkismasi olan ve iktidarin ufkunda
bir hayalet olarak dolagsmaya devam eden Gezi Direnisi ve Haziran Ayaklanmasi’nin bu
yerel hareketlerin yarattigi demokratik birikime dayandigi ileri sirulebilir. Bkz. Sinan
Erensl, “Gezi Parki Direnisinin ilhamini Yerelde Aramak,” Bianet, 10 Haziran 2013, http://
bianet.org/bianet/siyaset/147400-gezi-parki-direnisinin-ilhamini-yerelde-aramak.

6 Bu bolimde ifade edilen izlenimleri daha énce su yazida HES karsiti hareket 6zgliinde
daha genis olarak ele almaya calisim: “Derelerin Ozgiirligii Micadelesinden Yasamin
Ozgirlestiriimesine: HES Karsiti Kitle Hareketlerinin Politik Ufuklari Uzerine Bir Deneme,”
Sudan Sebeplericinde, ed. C. Aksu, S. Erensii ve E. Evren (iletisim, 2016).

7 Siyasette 6lcek olarak yerelin benimsenmesi Sosyalist Blok’un dagiimasiyla “meta
anlatilar”in, kurtulus anlatilarinin artik gegersizliginin ilan edildigi TINA (“Baska alternatif
yok!”) rejimiyle de baglantilidir. TINA rejiminde yapilabilecek en dogru davranis, herkesin
kendi yerelinde yasamin “strdirilebilir” kilinmasi igin, “yonetisim” streglerine katilim
gostermesidir.

8 Temsiliyet simyasi terimini Pierre Bourdieu sdyle aciklar: “Siyasal yabancilasmadan
kurtulmak (yani siyasal anlamda var olabilmek) icin her zaman siyasal yabancilasmayi
(yani vekaleti temsilciye vererek yok olmayi ancak kolektif diizeyde var olmay) géze
almak gerekir” Pierre Bourdieu, “Vekalet ve Siyasal Fetisizm,” Secilmis Metinler iginde
(Heretik Yayinlari, 2013), s. 233.

9 Erzurum Aksu vadisindeki kaylilerin HES projesine karsi direnisinde jandarma zulmiine
ugrayan ve mahkemece akrabalari ile dahi gorismeme cezasi verilen 17 yasindaki Leyla
Yalginkaya’nin yasadiklari bu duruma bir 6rnektir.

10 “Herkes” kategorik olarak bitiin insanlari kapsamasina ragmen, gercekte, iklim

krizinden ya da iklim krizine ragmen elde edecegi kari distinenler dahil degildir. Ama bu
micadelenin kazanimlarindan elbette onlar da layikiyla yararlanacaklardir.

11 Aykut Coban, “Ekoloji Miicadelesinde Strateji Tartismasi: ‘Yine dene yine yenil’ nereye
kadar?” Bir+Bir, 31 Temmuz 2018, http://birartibir.org/ekoloji/122-yine-dene-yine-yenil-
nereye-kadar.

12 verellik literattirtiniin baska kisitlari hakkinda bkz. Sezai Ozan Zeybek, “Ekolojinin
Politikasi: Yeni Sinirlar, Yeni Aktorler,” Toplum ve Bilim, no. 138-9 (2016).

13 “Cerattepe’de Alman Parmag,” Star, 24 Subat 2016, http://www.star.com.tr/guncel/

cevreci-degil-alman-devsirmesi-haber-1091444/.

14 Bu yerel hareketlerin bildiri ve aciklamalarinda sikga “dedelerinin Canakkale’de/
Kurtulus Savasi’nda carpistiklari/sehit olduklar” gibi séylemlere rastlanabilir.

15 By minvalde bir tartisma igin bkz. Cemil Aksu, “Hath Miidafaadan Sathi Mdafaaya,”
Express, Subat 2018.

16 By konuda daha genis bir tartisma igin bkz. Cemil Aksu, “Derelerin Ozgiirlig

Micadelesinden Yasamin Ozgiirlestiriimesine: HES Karsit Kitle Hareketlerinin Politik
Ufuklari Uzerine Bir Deneme,” Sudan Sebeplericinde, ed. C. Aksu, S. Erensii ve E. Evren

(iletisim, 2016).
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Her Hareketin Icinde Oldugu

Iklim “Birlikteligi”

Sart

Avrupa iklim Eylem Agi (CAN Europe) Tiirkiye iklim ve Eneriji Politikalari Koordinatdrii
Elif Glnduzyeli, 350.org Tirkiye Kampanya Sorumlusu Efe Baysal ve popiler Twitter
hesabi Hava Delisinin Not Defteri ekibi iyelerinden, On Dokuz Mayis Universitesi
ogretim Uyesi meteorolog-iklimbilimci Dr. Ozan Mert Goktirk ile iklim meselesini

konustuk.

Glinesli bir sonbahar giliniinde Karakéy de
bulusuyoruz. Avrupa iklim Eylem Agi

(CAN Europe) Tiirkiye iklim ve Enerji
Politikalari Koordinatérii Elif Glindlizyeli,
350.org Tiirkiye Kampanya Sorumlusu Efe
Baysal ve popliler Twitter hesabi Hava
Delisinin Not Defteri ekibi liyelerinden, On
Dokuz Mayis Universitesi 6gretim (iyesi
meteorolog-iklimbilimci Dr. Ozan Mert
GOktiirk ile birlikteyiz. Masadakilerin ana
glindemi ve profesyonel hayatini iklim
meselesi olusturuyor. Ama Tiirkiye'de
yazin bitmesiyle iklim degisikligi
kelimelerinin yan yana geldigi son

glinler bunlar. Bir de bu kis kar yagmazsa
konusacagiz belki. Tiirkiye'de iklim
degisikligi en ¢ok yazin sel ve dolu buralari
vurunca konusuluyor. Google Trends’in
son Ug yillik verilerine baktigimiz zaman
20 Nisan 2017’de stanbul’a dolu yagan ve
onu takip eden giinlerde, “kiiresel issnma”
ile “iklim degisikligi” kelimelerinin aranma
istatistiginde artis goriiliiyor, ama bunlara
paralel olarak yine ayni giin “afet” kelimesi
katbekat daha ¢ok tiklaniyor. Konu, tam da
iklim degisikligi olarak ele alinamiyor.

Buglin(in bir baska 6zelligi daha var;
Hiikiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli
raporu igin yapilan toplantilar siiriiyor
ve rapor bulusmamizdan Ui¢ giin sonra
kamuoyuna agiklanacak. Kétii olan, bu
haberi sabahleyin bir tek Yeni Safak ve
Milliyet’in sitelerinde gérmds olmam.
“Bizim” basin tam olarak nerede? Bilim
insanlari ve uzmanlar “Lami cimi yok,
karbon emisyonlari azalmak zorunda,”
diyor. Yirmi yildan uzun stiredir degisikligi
anlamaya ve aktarmaya c¢abalayan Omer
Madra bu giinlerin adini “iklim yikimi”
olarak koyuyor.

Google Trends’in son Uc yillik
verilerine baktigimiz zaman

20 Nisan 2017’de istanbul’a
dolu yagan ve onu takip eden
glnlerde, “kiresel 1Isinma” ile
“iklim degisikligi” kelimelerinin
aranma istatistiginde artis
gorultuyor, ama bunlara paralel
olarak yine ayni glin “afet”
kelimesi katbekat daha ¢cok
tiklaniyor. Konu, tam da iklim
degisikligi olarak ele alinamiyor.

Glindiizyeli, Baysal ve Gokttirk ile
birlikteyken —siz de hissedeceksiniz—
konu tam da oraya geliyor, fakat géndil
rahathgiyla “aslinda sistemi degistirmek
lazim” gibi bir ciimle kurulmuyor. Onemli
bir asamanin altini 350.org’tan Baysal

iki hatla ¢iziyor: miicadele yerelden
ylikselmeli ve farkli alanlarin mticadeleleri
iklim ¢atisi altinda bir araya gelebilmeli.
Bu konu masadaki iki STK temsilcisini
birlestirirken, Géktiirk bu durumun yeni
bir kutuplasma yaratacagi gortistinii
savunuyor, “devleti ikna etmek ¢ok

zor” diyor. Birlesmis Milletler bile,
Hiikiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli
raporunda “Kiresel issnmayi 1.5 santigrat
derecede tutmak igin esi goriilmedik
degisiklikler yapiimali,” diyor. Rapor,
Birlesmis Milletler iklim Degisikligi
Cergeve S6zlesmesi’nin (UNFCCC) 2015°te
Paris Anlasmasi’nin kabul edilmesinin
ardindan 40 lilkeden 91 yazar ve editér
tarafindan, 6 bin bilimsel arastirmayi
temel alarak hazirlandi.

Séylesinin sonuna dogru CAN Europa’tan
Glindlizyeli tek muhattabin siirekli devlet
olarak anilmasinin belki de onu fazlaca
gliclendirdigi serhini koyup, dikkatleri
sirketler tizerine ¢ekiyor, sirketlerin
kirilganlastirilabileceginden bahsediyor.
Hakli, sirketlerin mini devletgikler gibi
gozliiktligl bir ¢cagda yeniden umut
kazanmak igin iyi bir strateji olabilir.

Bu séylesi bugtin iklim miicadelesinde
izlenen tartismalarin bir izdiisiimind
sunuyor.

Bashyoruz...

Ozan Mert Goktiirk: insanlarin merak
ettikleri sey, arabam cizilir mi, dolu

yagar mi? Biitiin konu bu! Disiinmeye,
isin ucundan tutmaya yonelik bir sey
yok. “Bu olanlarin iklim degisikligiyle
ilgisi vardir” baglantisini kuramiyoruz. O
bagi konusmaya baslayinca ilgi hemen
dagihiyor ve can sikici bir seye donistiyor.

Yillarca meteoroloji haberlerinde
meselenin gercek boyutu hig ele
alinmadi, yani konu “Yarin hava nasil
olur” hafifliginde kaldi. Gegtigimiz
glinlerde kasirganin yiikselmesiyle neler
olabilecegine dair artinlmis gergeklikle
bir haber yapti mesela Weather Channel
ve biitiin diinya bir anda doniip bakt.
Meteoroloji haberciliginin de her zaman
bir tik geride tutulmus olmasi nasil bir
sorun sizce?

Elif Glindiizyeli: Ben baska bir yerden
girmek istiyorum. Plastik kirliligi sanayi
devriminin basindan beri var ve 90 yildir
diinyanin her tarafina yayilmis vaziyette.
BBC Earth Blue Planet 2 belgeselinde
okyanuslardaki plastige oyle deginmese
bu kadar ciddi bir farkindalik olusur



Gronland’da buz tabakalarindaki erimenin hizi artiyor. Kaynak: Mark Garten, Birlesmis Milletler, 25 Mart 2014.

muydu bilmiyorum. Belgeselden sonra
ingiltere’de plastik kullanimi yasaklandi.
ingiltere’ye gittigimde kimsenin artik
naylon torba kullanmadigini gérdim.
iletisimin kuvvetiyle birlikte politika
degisikligine gidilmis. Yeni ingiltere
hikimeti birgok konuda karar alamazken
bu konuda almig, uygulamis ve bir sene
icinde sonuglarini goésteriyor. Orada
iletisimle ilgili bir kilit var. Biz hep konuyu
“halka indirmekle ilgili” dert yasiyor
olabiliriz ama konu halktan neden
yukarida ki? Meteoroloji nihayetinde
“Yarin hava nasil olacak?” seviyesine
indiriliyor mu? Evet indiriliyor.

0.M.G.: Bunda devletin toplumla
iliskisinin burada batidan farkh olmasinin
payi var. Ben akademisyen degil de
STK’ci, aktivist ya da herhangi bir

muhalif kimligimle soyleyince bana
verilen reaksiyonla, devletin kanalina
¢iktigimda TRT’de bana verilen reaksiyon
birbirinden bayagi farki oluyor. Clinki
Tirkiye'de insanlar devlete gliveniyorlar.
Devletin giictinden korkuyorlar. Onlara
devlet “suna dikkat edin” derse ciddiye
ahiyorlar, ama ben soyledigim zaman, o
kadar umurlarinda olmuyor. Siipheyle
bakiyorlar. Televizyonda plastik
kullanimiyla ilgili bir kamu spotu var mi?
Ben izlemiyorum televizyon, belki siz
goriyorsunudur.

E.G.: Artik var, ¢inki “Sifir Atik”
kampanyasi var.

Emine Erdogan yiiritiyor bu arada.
E.G.: Ciddi bir fon aldi devlet AB’den,
bu yiizden yapiliyor. Gittigimiz her iklim

toplantisinda iklim konusurken bize
“0 degil de sifir atik” diye bu konuyu
anlatmaya basliyor birokratlar. Ama
Turkiye'de yapiliyor olsa da, ne bileyim
BBC’nin belgeselinde anlathg gibi
yapabilecek misiniz?

0.M.G.: Niyetiniz iyiyse yapabilirsiniz.
Kitleleri alip gotiiren insanlar var,
komedyenlere bile yaptirabilirsiniz,
yolunu bulabilirsiniz. Niyetle ilgili
oldugunu distiniiyorum. Oncelik degil,
oncelik olsa yapilr.

Efe Baysal: Evet memlekette sorun
yumagi halinde bir siiri dertle ugrasiliyor.
iklim krizi biitiin bahsettigimiz giindelik
hayat sorunlarini ve biyuk kiltirel
ekonomik, sosyal meseleleri derinlestiren
bir katalizor islevi gériiyor. Oncelik baska




seylere veriliyor bizim memlekette. Ama
bu bir tek burada yasanmiyor, diinyada
boyle bir egilim var. iklim Gzerine
galisanlar icin diinya bir cehennem gibiydi
2018 yazinda, tabii herkes icin oyle.
Japonya’da sicak hava dalgalari, isve¢’in
kuzeyinin isinmasi, yanginlar gikiyor;
Kaliforniya’da Yunanistan’da yangin. iki
hafta 6nceye kadar “Ege’ye ne olacak?
Kasirga mi vuracak?” diyorduk. Kriz ve
tetikte olma hali var hep. Kiiresel 6lgekteki
medya organlarinin iklim degisikligiyle
ilgili nasil bir dil kullandigina iliskin bir
arastirma var. icinde bulundugumuz
durum insanlikla da ilgili gibi geliyor
bana. O kadar hizli tlketip, o kadar hizh
bitiriyoruz ki. Tweet gibi. Habercilikte de
buna déndii olay. iklim mevzusunda ¢ok
blyik bir konuyu konusuyoruz; bunun
sorumluluguyla birey nasil basa ¢ikacak?

“Iklim degisiyor harekete
gec!” gibi cimleler insanlari
biraz baski altinda birakan,
biraz da konudan uzaklastiran
climleler gibi tinlarken, diger
taraftan glinimuzde Turkiye'de
“yerellik” tartismasi 6n plana
¢ikiyor. Yerel hareketlerin iklim
hareketiyle icice gecmesi, bu
kritik konuya herkesi dahil
olabilmesine vesile olabilir.

Dev bir seyden bahsediyoruz. Kullanilan
“iklim igin Harekete Geg!” dili de béyle
hissettiriyor bana kalirsa. Kisisel olarak
diistindiigiimde “Harekete geg!” gibi bir
sey goriince ne yapacagima dair net bir
sonuca ulagamiyorum. Evde plastik mi
kullanmayayim, atik mi iiretmeyeyim?
0.M.G.: Arabaya binmeyebilirsin. Ama
bunu sdylemek neoliberal politikalara
taban tabana zit bir sey, ¢linkii araba
satisinin artmasi lazim. Agustos ayinda
araba satiglarinin azaldigini ¢ok kotu bir
sey olarak anlatiyorlar ama disiniince iyi
bir sey degil mi bu? Ugaga binmemek iyi
bir sey, bisiklete binmek iyi bir sey. Ama bu
sekilde bir toplum tahayyull olmadiktan
sonra nasil yapabilirsiniz ki bunu?

E.B.: iklim meselesini tartisirken farkinda
olarak ya da olmadan zaman zaman

topu taca atiyoruz, biz iklim mevzusunda
calisanlar olarak. Artik ekolojik iliskilere
dayanan, ekonomi ve ekoloji makasinin
iyice agildigl, basit kirlilik tanimlariyla
aciklanamayacak yeni 610 alanlar
birakarak yiiriiyor ardinda. iklim krizini

de iginden ¢ikilmaz hale getiren, konunun
gbbeginde bu sistem mantigi var. Bireysel
micadele 6nemli, bir insanin donlisimi
onemli. Ben kendimi ekoloji aktivisti
olarak tanimlamaya baslamadan énce
enerji benim igin digmeyi aghigimda
elektrigin gelip gelmemesiyle ilgilendigim
bir seydi. O elektrik nasil geliyor, Gretim
suirecinde nasil bir kirlilik ortaya gikiyor,
¢ok da kafa yormuyordum. Burada bir
yabancilagma varmis demek ki, bu sadece
enerjiyle yabancilasma degil, halihazirdaki
sistemin igindeki herseye yabanci olma
hali. O ylzden, bireydeki dontsim énemli
ama yeterli degil.

E.G.: Ben neoliberal politikalara
baglayayim. Her seyi bireyin tzerine
ylklemek de ayip biraz, yani ayda bir

kere uzun dus alacaksam da alayim

onu. Surekli gerginlik, stirekli 1sig1

kapat, suyu kapat gerginligi... icinde
politika olmadan, o bireysel dénlsim
kendinizi iyi hissetmekten baska bir seye
donismedigi siirece bir sey demek degil.
Sadece ben kendimi iyi hissediyorum

ya da kotd hissediyorum, bu kadar.
Faydasi yok mu? Var, ama iklim krizini
¢ozmez. Kiiresel bir seye ihtiyag var. Su
anda IPCC toplantisindan gelecek olan
rapor, en kritik IPCC raporlarindan biri
olarak biliniyor. Herkes diken tstiinde
devletlerarasi bir sey oldugu icin. “Felaket
senaryosu metinde nasil gegsin?” diye
konusuluyor.

Bu haber bu sabah sadece Milliyet

ve Yeni Safak’ta vardh. ilgisi olmasini
bekledigimiz medyanin ilgisi de sinirh
yani. ®mer Madra yayinda —saniyorum
ki gézleri dolarak—Ag¢ik Gazete yayininda
Yeni Safak’tan haber okudu.

E.G.: Gegen hafta ¢ikan bir ¢calisma
okudum, 2050’ye kadar emisyonlarin 1.5
derecede kalma ihtimalini saglayabilmek
icin 2030a kadar hangi sektorlerde
emisyon azaltimina gidilmesi gerektigini
anlatan net raporlar gikiyor artik. Elektrik
Uretim sektoriinde yizde 50, ulagimda
ylzde 30’dan bahsediliyor. Kbmuri
hemen su anda birakmak anlamina
geliyor bu.

0.M.G.: Bu da bilim camiasinda
kaginilmaz olarak soyle bir bakisa

yol agiyor: Bu isin basinda solcular,
sosyalistler var. Bunlar gelismekte olan
ve gelismis ulkelerin, hatta liberal kalbi
temiz insanlarin 6niine boyle engeller
¢ikariyorlar. Solcu birisi olmasaniz bile
boyle bir seyi 6nerdiginiz igin dogrudan
bu yaftayi yapistiriyorlar size.

E.G.: Clinkl bu kadar net bir emisyon
azaltiminin 6rnegi sadece Sovyet
doneminde olmus. Otoriter olunmadigi
siirece bes yil igcinde komdira
bitiremiyorsunuz.

E.B.: Amerika’daki iklim inkarcisi diigsiince
merkezlerinin ve lobilerin diline bakinca
ayni seyi ¢cok net gorebiliyorsun: Bunlar
solcu, dis mihraklarin oyunu... En

klise sekilde dile getirebiliyorlar. Tabii
arkalarindaki lobilere bakinca fosil yakit
devlerinin oldugunu goériiyorsunuz. Exon,
Shell gibi devlerin 1980’lerden bu yana
iklim degisikligiyle ilgili arastirmalar
yaptiklari, neler olacagini farkettikleri,
ama hasir alt ettikleri artik agiga cikt.



0.M.G.: Bir tek onlar degil, Turkiye’deki
blyuk sirketler diinyadakiler kadar biyik
degiller ama tavir ayni. “Biz de gelismek,
blylmek istiyoruz” diyorlar.

E.B.: Turkiye’'de kirilamayan, agilamayan
¢ok gigli bir kalkinma séylemi var.

E.G.: Diinyada hatta.

E.B.: Ama Tirkiye’de 6zgliven sorununun
da getirdigi bir sey var. Gegmise

kadar gotlrebiliriz bu garip séylemi.
Mubhalifsindir ama “Ne guzel yollar,
kopruler yaptilar” dersin. Bu, kalkinma
soyleminin ne kadar her yere sizdigini
gosteriyor. Bir alternatif dustintlmuyor.

0.M.G.: Bence iki kolu var, gercekten
egitim sisteminin zayif olmasi ve biitln
diinyada bilime duyulan genel stiphe.

E.G.: Cok ciddi lobiler var. Bir tek enerji
sektorl degil bu lobilerin igindekiler.
Uluslararasi is yapan sirketleri dogrudan
etkileyecek bir sey bu emisyon azaltimi,
sektor bazli degil ki sadece. Gemicilik,
havacilik sektérii vs. ihracati kesince

de “kendimiz Uretelim” oluyor konu, o
sovyetik hafiza geliyor. Bu hafiza biraz
korkutularak kullaniliyor. 1990’larda

da olan kapitalizm geldi ve “Sizi 6ciiye
veririz” kafasi. Soguk savasin izleri
diinyadan silinmemis, o nesil
degismedigi icin. Temcit pilavi gibi
kalkinma meselesi.

0.M.G.: Tiirkiye'de biz Meteoroloji Genel
MudurlGgi’yle konusan akademisylenler,
karar vericilerle konusurken de bu engel
cikiyor dniimiize. “iklim degisikligi var
sayin bakanim” diyoruz, “Ne yapacagiz?”
diyor. “Daha az araba satmaniz gerekiyor”
diyoruz. Olmuyor. Fosil yakitlari birakman
lazim. Tiirkiye zihniyet, siyaset olarak bu
noktada degil. “Sen bana ne giin afet
olacagini séyle, halka anons yapayim,
evlerini terketsinler” anlayisi var.

E.G.: Dereyatagina evi yapmis ama.

0.M.G.: Depremde de ayni konu var. “Biz
bunun 6nlemini alalim” degil, “zamaninda
haber verin.” Bir de, iklim degisikligini
onlem almamak igin bir bahane olarak
kullaniyorlar. “Cok yagmur yagacak,
onlem alin” diyoruz “Peki” diyor. “100
yagacagi yerde 500 yagdi. Ne yapabiliriz?
Allahtan geliyor, ben bir sey yapamam,”
diyor. Bununla miicadele etmesi
hakikaten ¢ok zor.

Avrupa iklim Eylem Agi (CAN) Avrupa Birligi'ne iklim degisikligi konusundaki ataletinden &tiirii
“guiniin fosili” 6dulund verdi. Kaynak: Vita International, 10 Aralik 2015.

E.B.: Son yagmurlarda istanbul
Bliyliksehir Belediyesi baskani Mevliit
Uysal ¢ikip “Olagandisi bir durum var”
dedi siirekli ve bunun altini gizdi.

E.G.: Bir haber ¢ikmisti “Yasasin iklim
degisiyor, istanbul artik tropik olacak”
diye.

0.M.G.: Burasi Maldivler olacak saniyor.
Olur mu hocam? Olmaz.

“Afetler Mehdi habercisi” cimlesi
gectigimiz giinlerde Twitter’da trend
topic oldu. Politika yapma konusuna
nasil bakacagimizi ortaya koyuyor bu
durum. Kentsel doniisiim de boyle
kullanilmigti. “Deprem olacak, bu
yiizden binalari yikip bastan yapmaliyiz,”
denmisti.

0.M.G.: Az araba satmayi olumlu gérecek
bir diinya gorusi yok. Bizde dereleri islah
etmek igin etrafini betonla kapliyorlar,
Avrupa’da 100 yil 6nce birakildi bu.
Normalde suyu birakmalisin ki aksin
gitsin. Cevresine bag bahge yapmalisin.
Ama bizde etrafina ev yapiliyor ve bana
“Haber ver!” diyor.

Bakanliklar sizle nasil bir iligki kuruyor?
0.M.G.: Danismanlik. Sik sik toplantilar
olur, gcagirirlar. Ama bu konulara
gelemiyoruz, imkan olmuyor.

Ne konusuluyor?

0.M.G.: iklim degisiyor ya, bunu
anlatiyoruz. “istanbul’da hep hortum
olmuyordu belki eskiden de, ama 100
yil 6nce bir tane oluyordu. Simdi li¢
tane oluyor birim zaman diliminde. Asir
iklim olaylarinin politik bir yani var ve

Paris iklim Anlagmasi’'ni imzalayacagiz,
emisyonlari azaltacagiz, yenilenebilir
enerjiyi tesvik edecegiz,” diyoruz.

Ama oncelikleri bu degil. Enerjide disa
bagimhhgi azaltmak igin daha gok komur
santrali yapiyorlar.

E.G.: Bu hatta sizin Meteoroloji’'nin bagh
oldugu bakanligin sorumlulugu altinda
olmuyor genelde, dogru bakanlikla bile
konusulamiyor. Glinkd Enerji Bakanligi o
hiyerarsi skalasinda en Ustte yer aliyor,
sonra Maliye Bakanhgi. Cevre Bakanhgi
zaten en altta.

0.M.G.: Turkiye’de hep zarar azaltma
yoniinde egilim var. “Yapmayalhm” degil
de, zarari azaltalim.

E.B.: istanbul iklim Eylemleri Plan’nin
taslaklarini okurken “kuzeyde kalan
ormanlarin korunmasi” yazdigini
goriiyorsunuz. Ama bunun igin bir
planlama yapman gerekiyor. istanbul’un
anayasasl olan 2009 Cevre Diizeni Plani
da ayni seyi séyliyor. Ama o planlama
nereye gidiyor? iklim degisikligiyle
mucadelenin birinci adiminda uzun vadeli
bir ekonomik plan yapmak sart.

E.G.: Bolgesel planlama da yok.

0.M.G.: Bu kadar gliglu bir devlet varken
ve temelleri size karsiyken ne yapmak
gerek? O ylizden zaten ben uzun vadeli
bir ¢6ziime inaniyorum. insanlari tek tek
egitmemiz gerekiyor.

E.G.: Politika Gretmeye mecbur kalacaklar.
Paris Anlagmasi’ni onaylamadi ama
mecbur kalinca onaylayacak.



Nasil mecbur kalacak?

E.G.: Baskiyla. Bunu yapmanin yolu politik
planlama, ideal diinyada yapilan bu. Cin,
emisyonlarini diinyanin en iklim seven
lkesi oldugu icin azaltmiyor. Mecbur
kaliyor, nlem olarak yapmak zorunda. Su
anda ¢ok glgcli bir devlet var evet, ama
bu giicli devletin etrafinda gok gliclii lobi
sirketleri de var. Eneriji talebi azaliyor ay
ay. Ekonomik anlamda sirdirilemeyen
bir durum var. Her yere (g sirket devasa
siteler yapiyor, bunlara kredi veriliyor.

Bu kredilerin nasil patladigini gériyoruz.
Yatirimlara para saglayan dev sirketleri
disinmek gerek.

0.M.G.: Tiirkiye'de en Ustteki insanin ikna
edilmesi gerekiyor.

E.G.: Sektorel gegis olacak bir sekilde.
E.B.: IPCC Raporu da soyleyecek.

Harekete gegmek ya da gegmemek
arasinda tercih yapmak gibi bir liksiimiz

Turkiye'de toplumsal
hareketlerin kendi
mahallelerine kapanmasi,
hayati 6nemde olan iklim
degisikligi konusunu sadece bu
alanda c¢alisan STK ve politika
yapicilarin eline birakmak
anlamina geliyor. iklim bir ¢cati
olabilirse eger, kutuplasmanin
da 6nlne gecilebilir gibi
gozikuyor.

yok artik. 1.5 derecelik isinmada
biliminsanlarinin gérecegimizi sdyledigi
seylerin biyiik ¢gogunlugunu 1 derecelik
iIsinmada gordik bile. Bir ok sermaye
glici yenilenebilir enerjiye yatirm
yapiyor, Turkiye zaten treni burada
kagiriyor. Ama isin bir de adalet boyutu
var ve ayni sorunla yenilenebilir enerjide

de karsilasacagiz. iklim bakimindan

elimizi rahatlatacak belki ama o zaman

da ¢at diye Konya Ovasi’nin ortasinda
glines panellerini gorecegiz, koylileri
oradan kovacaklar. Devlet biittin
otoriterligiyle eline kontroll alip,
hamlelerini yapabilir. Bu ylizden taban
orgltlenmeleri, sendikalar, iklimle ilgili
yatay orglitlenmeler 6nemli. “Kim ve nigin
bu enerji?” sorusu kritik. iklim hareketinin
sadece iklim odakli olmasi degil, bagka
gruplarla da gliclii bir sekilde iletisime
gecmesi lazim.

Kendi icine konusan bir camiadan
bahsediyor gibiyiz iklimle ilgilenenleri
konusurken. Katilir misiniz?

E.B.: Turkiye'de evet, diinyada boyle degil
ama. Portekiz’e gidiyorsun, sendikalarla
iklim hareketi adil gegisin usuliini
tartisiyor, birbirine karismig hareketler.
Tirkiye’'de gliniin sonunda baktiginda bir
sendikal 6rgutlenme gérmedigin, daha
dogrusu dagildigi igin ulasamiyorsun da.

Leonardo di Caprio BM iklim Zirvesi’nde konusuyor. Kaynak: Mark Garten, Birlesmis Milletler, 23 Eyliil 2014.
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iklim igin Ses Ver! eylemine ¢agri, Kapadokya. Kaynak: 350.org Tiirkiye, 16 Agustos 2018.

0.M.G.: Burada ikna etmeniz gereken
insanlar hep devletin Ust kademelerinde.

E.B.: Amerikadaki iklim hareketi feminist
hareketle, teknik olarak farkli arka
plandan gelenlerle yakin iliski iginde.
“Hepimiz ayni gemideyiz ama kimileri VIP
kamarasinda, kimileri de o geminin en
altinda” diyorlar.

0.M.G.: Batida ¢ok ciddi etkisi var
bu hareketlerin ydnetime. iktidarda
olmasalar bile 6rgitlenme bigimi var.
Bizde gok sinirli bu etki, yok gibi.

E.B.: O yuzden iklimle ilgili tek basina
miicadele etmek degil, miicadeleleri
bunun igine gekmek 6nemli. Ortak
keseni iklim olarak belirleyerek, nasil bir
araya gelinebilir, nasil ses yiikseltilebilir

Gizerine muhalif kesimlerin ortak ¢alisma
ylrutmesi gerekiyor.

E.G.: Bu cok dnemli. Ozelikle ciddi bir
kutuplasma egilimi varken ve hangi yiizde
50’de oldugun 6nemliyken...

Ornegin Soma Katliami sonrasinda

da gordik bunu, éliimlerle eneriji
politikalarini birlestiren ¢ok az calisma ve
soylem vardi.

E.G.: Soma Katliami izerine Yirca’da
Kolin’in termik santral kurma galismasi
ortaya ¢ikti. Santrali Yirca halki kendi
koyilne yaptirmadi ama yan koye yapildi.
Bundan bir sene sonra da Uziim-Sen
zamansiz donun tzidmleri vurduguna dair
“Manisali Gzlim Ureticileri olarak ytzde
ylz zarardayiz. Bu iklim degisikliginin

alametidir!” diyerek ¢ok iyi bir agiklama

yapti. Biz bir sekilde giindeme getirmeye
¢alismistik. Manisa’da bir 6rgiitiin Soma
ile baglantisinin olmamasi ihtimali bence
yok, olmamali. Ama nedense farkli
sektorlesmeler var gibi. Madenci aileler,
diinln giftgileriydi esasen. STK’lar olarak
daha da yaratici diisiinmeliyiz. insanlarin
baska mevzulari var ve géremiyorlar.
STK’lar ortaya atmali bunu. Sen giftgiye
bir takim paternler verdigin zaman o
zaten sana anlatiyor Gg yil 6nce hasadin
simdiki gibi olmadigini. Ama tabii her
meteorolojik olayi iklim degisikligine
baglamak da isin ciddiyetini sulandiriyor.

0.M.G.: Bazi asiri gibi goziiken iklim
olaylari, dogal iklim degiskenliklerinin
parcasl. insanlar bu konuda temel egitime
sahip olmadiginda “Hani iklim degismisti,
siz bize yalan soylediniz” diyorlar. Ciinki



onlarin anladigi su oluyor, iklim degistigi
icin her sene zamansiz dolu olacak.

Politika yapicilari ve STK’lari konugtuk.
Efe de az 6nce degindi, biraz 6rgiitlenme

ile orgutlenme dilini konugalim diyorum.

Cok daha temel, yatay, yerel bir
orgutlenme degil midir ise yarayacak
olan iklim degisikligi konusunda?
STK’larin tepeden bir sey soylemesi pek
ise yaramiyor gibi gézikiiyor.

0.M.G.: Aslinda hepsi ise yarar, ama
oOlgekleri farkli. Alttan 6rgitlenme, egitim
seviyesinin yiksek oldugu yerlerde
mimkin olabiliyor. Ve insanlarin
dogrudan etkilendigi Soma, Yirca gibi
yerlerde belki. Bunun haricinde ¢ok da
etkili degil. Ote yandan Tiirkiye’de bir
takim is yapma sekilleri var. Devletle
¢alistiginiz zaman gorlyorsunuz ki is

iklim degisikligi konusunda
iklim hareketini ve feminist
hareketi neredeyse hi¢ yanyana
gdérmedik. Oyle geliyor ki, bu
alanda disiplinlerarasi yeni ve
yerel bir hareketi bugtinkiinden
baska bir dille olusturmak

sart. Milli degil belki ama, en
azindan yerli.

yapma sekli “adamini bulmakla” ilgilidir.
Dogru adami bulur, isinizi ¢ozersiniz.
Turkiye’de aksi yurtiimiyor.

E.G.: Ya da kitlesel talep, ama o da kisa
vadede olusmaz. Kentte yasayanlari
bile harekete gegirmek ¢ok zor. “Ben
ne yapayim” diyorsun. iste, mahalle
orglitlenmemle birlikte bir sey
yapamiyorum.

Clinkii bir mahalle drgiitlenmem yok. Ya
da var ama ben dahil degilim.

0.M.G.: Biz zannediyoruz ki Gezi'deki
gibi bir anda ¢ok kisiyi toplarsak bir
seyleri degistirebiliriz. Bu uzun vadeli bir
is. Topladigin insanlari elinden kagirma.
Bunu dogru yere kanalize edelim,

biraz 6rgutli kalahm. Bir seyi derhal
degistirmemize gerek yok.

Sabirsizlik mi kastettiginiz?

0.M.G.: Oyle bence. Bunu uzun vadeli
dislnelim. Kisa vadeli isler baska
yontemlerle ylrtimeli.

E.B.: Bence de. Biz bu siirecte “iklim
hareketinin sesi yerelden yukselir!”
meselesini vurguladik. Su énemli bir
sey; Catalagzi ve Yatagan'dan gikan sera
gazi glin sonunda atmosferde kalip
Groénland’deki buzullari eritiyor, sonugta
da ortak kiiltir yagamini etkiliyor. Bu
bize genis misterek bir gergeve sunuyor.
Hakikaten musterekler Gzerine siyaset
Uretenlerin iklim degisikligini bir kriz
yaninda bir politika degisimi icin de firsat
olarak kullanmasi gerekiyor. Aradaki
baglarin nasil kurulacagi nemli. ikincisi,
iklim igin Ses Ver! Kampanyasi sirasinda
—Eylil ayinda ABD'de Kaliforniya’da
gerceklesen Kiiresel iklim Zirvesi igin
diinyanin pek ¢ok yerinde beylemler
dizenlenmisti—Yesil Artvin Dernegi cok
iyi bir agiklama yapt ve “Biz iklim igin 25
yildir ses veriyoruz. Ormansizlagmaya
karsi verdigimiz miicadele tam da bizim
micadelemiz,” dedi. Bu gikan sesler aslinda

baska hikayeleri olusturuyor; ezbere ve
sistemik mantigin dayatthigi diinyanin aksine
musterekler etrafinda birlesen baska bir
diinyanin var oldugunu anlatiyor. Onemli
olan baska hikayelerin de ortak noktalarini
bulup 6n plana ¢ikarmak ve yerel
orgutlenmeler kurmak. Suna katilmiyorum,
topu taca atmak gibi geliyor bana: “iktidar
¢ok sert, kafamizi eziyor” s6ylemi. Evet
dogru, ama buna karsi miicadele edenler
ne 6greniyor bu durumdan? Yeni yollar mi
ariyoruz? Yoksa gidip kafamizi duvara mi
vuruyoruz? Su an toplumsal hareketleri
iklim hareketleriyle dogal muttefik olarak
adlandiriyorum. Ozellikle Gezi siirecinde
aktif olan ekiplerin bu kadar kutuplasmis
bir ddnemde nasil devam edecekleri
onemli. Yeni taktikleri nasil bulacaklarina
kafa yormalari gerekiyor. Burada da iklim
onemli bir birlestirici glic. Beraber mi
micadele edecegiz, yoksa ezberlerimizde
bogulacak miyiz?

iklim krizini ayni zamanda bir firsat
olarak degerlendirmekten mi yanasin?
E.B.: Cok biyik bir kriz, ama her kriz bir
firsattir ayni zamanda.

0.M.G.: Ben bu tavrin sakincalari
oldugunu distintiyorum. Eger iklimi
bltin bu olanlara, siyasi miicadeleye
katalizor olarak gorirsek, o zaman iklim
degisikligine inanmayan insanlari, politika
yapicilari, karar vericileri tamamen
kagirmis oluruz. Kutuplasma bence bu
bakimdan olumlu bir sey degil. Ugaga ¢ok
binmeyin, bu kadar araba olmasin gibi
seyler soyllyoruz degil mi? Bence aslinda
bu séylemlerin de iklimle ilgisi olmamali
hatta. iklimle baglantisini kurdugunuz
zaman “Tamam kardesim, o kadar da koti
degil” diyen insan o arabaya binmeye
devam ediyor. Belki de ayirmak lazim, net
degilim bu konuda heniiz.

Kumdan Heykel Festivali, Sariyer.
Kaynak: 350.org Turkiye, 8 Eyliil 2018.
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Filipinler’in Quezon sehrinde yapilan “sana

E.B.: Tam da bunu kastediyorum. Gezi'den
sonraki kutuplagsma dememin sebebi bu.
Baska bir sdylem iiretecek, kutuplasmayi
kiracak, panzehir olacak araglara
ihtiyacimiz var. Sen durdugun yerde,
Artvin’de ya da Kuzey Ormanlari’nda

bir miicadele veriyorsan, miicadeleni
vermeye devam et, ama bunun dilini nasil
olusturabilecegini de dislinerek, karsinda
konumlandirdigin insanlari da blinyene
nasil katabilecegini diistinerek yap bunu.

0.M.G.: Genel bir séylem olmamali. Farkh
farkh diller kullanmak gerekir belki de.

Clinki Bakanlik diyor ki “iklim degisikligi
var, yagislar sahiden asiri, dolayisiyla sele
karsi 6nlem alamiyorum.” Ama belki de
“Iklim degisikligi filan yok, bu gérdiigiiniiz
bizim normal iklimimiz, buna karsi 6nlem
alman gerek,” demeliyiz. Ben artik bu
noktaya geldim.

E.G.: Taleplerimizde bir tek devlete
gitmek gerekmiyor, sermaye kanallarini
unutmamak lazim. Para gelmiyorsa
mecburen iklim degisikligini dyle ya da
boyle kabul etmek zorunda kalacaklar.

iklim Adaleti yiiriy

Sermayeye gore vergiler diizenleniyor

ya, bunlar 6nemli durumlar. Ulastirma
konusunda su 6rnek var elimizde: Karbon
vergisi cok konusulan bir sey diinyada,
Tirkiye’de henliz yok ama arabalar
tizerinden alinan OTV'yi karbon vergisi
olarak siniflandiriyor devlet. OECD gibi
yerlerde de bunu boyle satiyor. Bu aliciy
cezalandirdigi anlamina gelir. “Param var,
OTV 6diiyorum” olur bu. Aksi, karbon
vergisi degil. Yerli bahanesiyle komrlu
termik santrallara biyuk tesvik var, ama
ithal kdmure de dogalgaza da biylk
tesvik var. Kimi, nasil 6rgitledigimiz, nasil
bir mesaj verilecegi bir konu, kime mesaj
verecegimiz ayri bir konu. Clink{ strekli
devlete verdigimiz mesaj ve taleplerle
onu gliglendiriyor da olabiliriz.

E.B.: Finans kaynaginin nereden
geldigini bulup onu kirilganlastirmak
da, o merkezdeki hedefe giden yoldaki
en 6nemli seylerden biri. Cinki mesru
zeminleri kirilganlastirmak da mahim.

E.G.: Devletlerin bir replitasyonu yok
ama sirketlerin oldugunu biliyoruz.

U. Kaynak: AC Dimatatac, 350.org Filipinler, 6 Eylul 2018.

2015'te Paris iklim Anlagmasi zamani
sirketlerin arasindaki i¢ yazismalar sizdi ve
aralarinda soyle konustuklarini 6grendik:
Simdi bu anlagma ¢ikti, bize kole taciri
muamelesi yapacaklar kdmur yakiyoruz
diye! Turkiye’de iklim konusunda

liderlik yaptigini iddia eden bir takim
Ozel bankalar var. Termik santral ya da
karbon salimi her neyse, ona finansman
veriyorsa, onlara baski yapmak zorunlu,
¢linkl onlar cevap verme gereksinimi
duyuyorlar.

Garanti Bankasi’nin llisu’dan, Anadolu
Grubu’nun Gerze’den gekilmesi ya da
Kolin’in en azindan Yirca’dan vazgegmesi
mesela. Bitirelim derim, var mi
ekleyecekleriniz?

E.B.: Ben yerelin glicline inaniyorum.
Kent Konseyi altinda Kadikéy iklim Elgileri
Grubu kuruldu. Geng bir ekip, haldir
haldir ilge 6lgeginde neler yapilabilecegini
konusuyorlar.

E.G.: Yerel basini da unutmamak sart ve
iklim haberciligi diye bir seyin olmasi da
hepimizin hayrina olur.




SOYLESI » Pelin Cengiz, Utku Zing

» Soner Simsek

Turkiye’de tematik gazetecilik:

Cevre-ekoloji haberciligi

o \UJ o

Ekoloji ve ¢evre haberciligi deyince akla gelen isimlerden ikisiyle, Pelin Cengiz ve Utku
Zing ile Turkiye’de cevre-ekoloji gazetecisi olmayi, bu tematik gazetecilik pratiginin
kendine has tartigsmalarini ve zorluklarini konustuk.

Bilindik ama temel bir soruyla baslamak
istiyorum. Kendinizi “cevre gazetecisi”
mi, yoksa “ekoloji gazetecisi” olarak mi
tanimliyorsunuz?

Pelin Cengiz: Genelde, “cevre gazetecisi”
olarak kullaniliyor ancak “ekoloji
gazetecisi” demek daha dogru. Bir yandan
Tirkiye'de gazetecilik agisindan heniiz
oturmamis bir tartisma bu. Bir yandan da
nasil bir gazetecilik yaptiginizin belirleyicisi.
Clnki “cevre” dedigimiz sey aslinda

bizim yaptigimiz ve anlatmak istedigimiz
her seyi kapsamiyor ama basindan
itibaren hep ¢evre diye basladigimiz ve
konumlandirildigimiz igin tekrardan ekoloji
olarak yerine oturtmak biraz zor.

Utku Zing: Pelin’in sdylediklerine ek
olarak belki “cevre-ekoloji gazeteciligi”
tabirini kullanmayi 6nerebilirim. Ben boyle
kullanmaya ¢alistyorum. Tabi bu gazeteciligi
asan bir tartisma. “Cevre hareketleri”

mi, yoksa “cevre-ekoloji hareketleri”

mi diyecegiz? Ornegin yakin zamanda
“cevre-ekoloji”yi tercih edenler var, Cevre
ve ekoloji hareketi avukatlari (CEHAV)
mesela. Pelin’e ¢ok katiliyorum. Buradaki
fark, perspektif farki. Cevreyle ekoloji
arasinda bir fark var stiphesiz. Gazetecilik
ve gazeteciler agisindan bakacak olursak
genelde ekolojiyi kullanmak isteyenler
“Ben meselelere ekolojist perspektiften
bakiyorum” diyorlar. Sadece ekolojiyi
kullanmama sebeplerine gelirsek, Pelin’in
belirttigi bir tlr asinalik. Belki insanlar
anlamiyor, gcevre daha yerlesmis bir kalip.
Nihayetinde anlamayi kolaylastirmak igin
yapiyoruz bu isi.

Peki bu, gazeteciligin yapildigi mecraya
gore fark ediyor mu? Yani ana akim

ya da ana akim digi medyada nasil
adlandinliyor?

U.Z.: Cok fark yok aslinda. Ana akim da,

muhalif medya olarak adlandirilanlar

da dahil ana akim disi da gevre-ekoloji
haberlerini “cevre” sekmesinde sunuyor.
P.C.: Zaten ana akimda “gevre gazetecisi”
kalibi da kullaniimiyor. Bu alandaki
gazeteciler enerji muhabiri ya da gazetecisi
olarak galisiyorlar, galistiriliyorlar. Cevreyle
ilgili birtakim konular da o baslik altinda
takip ediliyor. Mesela Hiirriyet gazetesinde
¢alisan ve bizim bir ¢evre gazetecisi olarak
bildigimiz Serkan Ocak igin Hiirriyet cevre
muhabirimiz demiyor. Serkan Ocak,
ekonomi servisi altinda enerji muhabiri
olarak galisiyor.

Yani, meseleye enerji perspektifinden
bakiliyor.

P.C.: Tabii, ana akimda kapatilan daralan
mecralarda da boyleydi.

U.Z.: Bir de yok olan bir tiir ya da ya da
yeni bulunan bir canli formu gibi “yagam”
kategorisinde degerlendirilen haberler
var. Yakin zamanda bitkilerin birbiriyle
iletisim kurabildigine iligkin bilimsel
yayinlar yapildi. Ornegin NTV bu haberi
“yasam” kategorisi altinda gordu. Aslinda
bu 6nemli gelisme bir ekoloji haberi ayni
zamanda.

Benzer sekilde, cevre-ekoloji muhalefeti
olarak gérebilecegimiz toplumsal
miicadele ve direnis 6rnekleri de gevre-
ekoloji degil yurt haberleri kategorisinde
yer alabiliyor.

P.C.: Evet, bir hak miicadelesi, 6rnegin

bir yerde koyliler baraj yaptirmamak ya
da santral yaptirmamak igin direnisteyse,
glincel bir haber kategorisinde de ele
alinabilir. Tersi durumlar da mimkun.

Bir gevre etki degerlendirme (GED)
raporu sirecinin bir yargi karari ile
yeniden baslamasi ¢evre-ekoloji haberine
donusuyor. Dolayisiyla haberin igerigi
belirleyici. Fakat, direnis-hak micadelesi

gibi insana dair olan bir durum oldukga
keskin ve bu da kategorizasyonu
glgclestiriyor.

Cevre-ekoloji gazeteciligi yaparken
haberin belirgin bir kategori igine
yerlestirilememesi bir engel olarak
gorilmeli mi?

U.Z.: Ben aslinda tim bu tartismalari bir
tiir cephe perspektifi ile ele aliyorum.
Pek ¢ok gelismeyi, haberi, olguyu cevre-
ekoloji haberciligi ya da gazeteciligi diye
tarif ettigimiz alanda ya da kategori
altinda toplamak bir niyet aslinda.

Niyeti beyan ediyoruz boylelikle biz.
Ornegin, enerji meselesine dair konulari
takip eder, haber yapar, yazilar yazar,
soylesiler yapar, nihayetinde mevzuyu
konusur konusulur kilariz; bir milli park
icinde bir yasam alanini korumak igin
micadele veren insanlarin hikayelerini
de izler, davalarini da takip ederiz. Esas
olarak isimizi bu zorlastiriyor. Enerjiden
de anlayacaksin, siyaset de takip
edeceksin. Mesela iklim Zirvesi denen
olay uluslararasi siyasetin gobegi. O
zirveyi de takip edeceksin, déneceksin
hukuki meseleleri de takip edeceksin. Bu
yuzden alt kategorilere dogru da ayriliyor.
Ekoloji-cevre gazeteciligi icin kent bir
kategori olarak karsimiza gikiyor, spesifik
olarak iklim haberciligi kategori oluyor.
ingiltere’ye baktigimizda “sustainability”
(surdurilebilirlik) bir kategori 6rnegin.
Guardian gazetesinde bu isimle bir sayfa
ve bu sayfanin editorleri var. Boylesi bir
branslasmaya dogru giden bir is.

Tiirkiye’de bu tiir tematik bir
gazeteciligin yapilabilmesinin kogullarini
da konusalim. Bir gazeteci profesyonel
olarak ¢evre-ekoloji gazeteciligini Tiirkiye
medyasinda sirdirebilir mi?

P.C.: Bu tamamiyla medyada sahiplik



yapisiyla dogrudan ilintili bir konu.
Geleneksel ana akim medyada son

10-15 yila baktigimizda, tabii bugiin
gelinen nokta apayri ele alinmali,

medya sahiplerinin diger is kollarindaki
faaliyetlerine baktigimizda, neredeyse
hepsinin enerjiyle ilgili, madenle ilgili,
hatta daha spesifik konusursak kirli
oldugunu séyledigimiz fosil yakitlarla

ilgili Gretimlerinin oldugunu biliyoruz.

Bu zaten gizli, sakh bir durumda degildi.
Hal béyle olunca, bu patronaj, sahiplik
yapisi igerisinde bizim pesinde oldugumuz
anlamda bir gevre-ekoloji gazeteciligi
yapmak mimkin degil. Neden? Ciinki biz
dogrudan medya patronlarinin gikarlariyla
celisen bir gazetecilik tarifi yapiyoruz. Ne
diyoruz? Buglin diinyada iklim degisikligi
diye bir olgu var. Bu bilimsel alanda

farkli disiplinler tarafindan kabul gormus
durumda. insanlik, bundan sonra 6liimle

yasam arasindaki gizgisini belirlemesi
gereken bir noktada. iklim degisikliginin
onind almak, geri dondiirmek igin
yapilmasi gereken, bu zamana kadar
yerlesmis liretim ve tiketim bigcimlerini,
basta eneriji Gretim ve tiiketim bigimlerini
degistirmek. insanlar, sanayi devriminden
bugline dlinyayi bir buguk derece isitt.
Nasil oldu? En basta komir ve sonrasinda
petrol ile dogalgaz gibi kirli yakit tirlerini
son derece yaygin ve hizl bir sekilde
Uretim sureglerine soktu ve bununla ilgili
tiim kirli sektérler hizla biyiida. insanlar
dogayi sonsuz bir varlik gibi dugtinerek
diledikleri gibi kullaniyorlar. Hayir, doga
sonlu bir sey ve artik insan faaliyetleri
kendi kendine yenilenme kapasitesini
yok etmis durumda. Dolayisiyla, bu
faaliyetlerin iginde olan bir patronla,
kendisini bunun tam karsisina koymus,
sadece insanlarin degil, yerytzindeki

iklim Zirvesi, Katowice, Polonya. Kaynak: Akcja Demokracja, 2 Aralik 2018.

Geleneksel ana akim medyada
son 10-15 yila baktigimizda,
tabii buglin gelinen nokta
apayri ele alinmali, medya
sahiplerinin diger is kollarindaki
faaliyetlerine baktigimizda,
neredeyse hepsinin enerjiyle
ilgili, madenle ilgili, hatta
daha spesifik konusursak kirli
oldugunu soyledigimiz fosil
yakitlarla ilgili Gretimlerinin
oldugunu biliyoruz.

diger canlilarin haklarini savunmak

adina yola ¢ikmis bir gazeteci birlikte
olamaz. Olmamali da zaten. Bu yilizdendir
ki, bu tarz gazetecilik daha alternatif
medyalarda, daha muhalif medyalarda
kendine rahatlikla yer bulabildi ve
oralardan yiikseldi. Bu gazeteciyi ve
gazeteciligi 6zgirlestiren bir sey. Ama
burada bir gikmaz da var. O da alternatif/
mubhalif medyanin erisim kapasitesi ne
yazik ki. Daha genis kitlelerle bulusabilse
keske.

Biraz da sizlerin kendi profesyonel
tecriibelerinden bahsedelim. Daha 6nce
¢ahistiginiz kuruluglarda gevre-ekoloji
gazeteciligi yapmak ne kadar miimkiin
idi?

U.Z.: imc TV'deki “Yesil Bulten” dénemi
benim igin oldukga sansli bir donemdi.
Clnkd her giin bu isi yapmama imkan
tanindi. Tabii sonralari daha yiksek
kazang icin baska alanlarda yayin yapmak
ve daha uzun yayin yapmak durumunda
kaldim ama yine de gevre-ekoloji
gazeteciligi yapmayi surdirebildim, bunu
her giin yapabilmeyi strdirebildim. Hatta
benim disimda bir kisi de olsa bir ekip
bile olduk. Sevgili Ozlem Tiirkdogan’i

da bu alana almis olduk, simdi Magma
dergisinde calisiyor. Ama gevre-ekoloji
haberciligi agisindan imc TV ¢ok 6zgilin
bir 6rnek. Bunu daha sik dile getirmek,
tartismak gerekli. Pelin’e sonsuz
katilyorum. Bu medya sahiplik yapisi
icerisinde bizim tanimladigimiz gibi ekoloji
gazeteciligi yapilamaz. Bunun neden
yapilamayacagi da ekoloji gazeteciliginin
muhtevasinda bulunuyor. Pelin bunu
tarif etti. O bunu anlatirken aklima

gelen aslinda su oldu. Son zamanlarda
medyadaki patronaj iliskisi igcinde yeni

bir tir gazetecilik yapilmaya basladi.

Ben buna “yesil ekonomicilik” diyorum.



Greenpeace Polonya’nin iklim grevi. Kaynak: Greenpeace Polonya, 14 Aralik 2018.

Malum, cevre-doga “gelir getirebilir”

bir alana donustl. Cevre-doga-ekoloji
ancak bu déniisim iginde ve belli medya
sahipligi modeli icinde medyada kendine
yer bulabiliyor. “Yesil kariyer” diye bir
tanim var artik. Diizenli olarak aylik yayin
yapan internet siteleri bile var. Bunlarin
hepsini bir araya koydugumuzda baska
bir alana dogru gidiyor. Ekoloji gazeteciligi
ile yesil ekonomi gazeteciligi bakisimh bir
sekilde ilerliyor, blyiyorlar yavas yavas.

3-15 Aralik 2018 tarihlerinde Polonya’da
diizenlenen iklim Zirvesi’ne ya da

tam adiyla “Birlesmis Milletler iklim
Degisikligi Cergceve Sozlesmesi 24.
Taraflar Konferansi”na gelelim.

Malum, zirvenin giindeminde

enerjinin kaynagi, fosil yakit yerine
diger enerji kaynaklarinin kullanimi
vardi. Hiikiimetlerin giindeminde bu
olunca, ulusétesi ya da ulus dlgegindeki
sirketlerin de giindeminde bu konu

var. Zira yatinmlarina yon tayin etmek
istiyorlar. Boyle olunca medyanin gozii
de buraya yénelmis durumda. Enerjinin
kaynagi, yatirbmin yonii derken “yesil
ekonomici” gazeteciligin ortasina
diigiilmiyor mu?

P.C.: “Yesil ekonomicilik” ashinda
meselenin tamamen 6zi. Burada

biraz kendi tecriibemden s6z etmek
isterim. Ben gevre-ekoloji gazeteciligine
ekonomi gazeteciliginden gectim. Bu
tir gazetecilikte yatirimlar son derece
onde. Yatirimlarin ne kadar 6nemli
oldugu surekli 6ne gikarilir. Yatirima
sonsuz bir évg, surekli yatirim yapilmasi
gerekliligi... “Cimento fabrikasi, harika!”,
“termik santral, litfen daha fazla!”,
“blylyoruz”, “kalkinmamiz lazim,
kalkinma igin yatinm?”, dile getirilenler
hep bunlar olur. Sadece benim degil pek
¢ok gazetecinin gegmis tecriibesinde bu
var. iste tam burada, fikri déniisiimiin
zorlugu karsimiza gikiyor. Yillardir
icsellestirdiklerinizi, ezberlerinizi bir
kenara atip yeni bir bilgi seti, yeni bir
duslnsel gergeve edinmek gok kolay
degil. Bir kere bu bir handikap. Ama
yine de uyanik olmak gerekiyor. Zira bu
bahsettigim handikabin sonuglariyla mi
karsi karsiyayiz, yoksa “greenwashing”
diye adlandirilan “-mis gibi yapma”

hali ile mi? Malum, ekolojik-gcevreci
olmaya harcanacak emek ve kaynagin
halkla iliskiler kampanyalarinda
kullanilarak gevreci, ekolojik olundugu
bir zamandayiz. Elbette iyi seyler
yapmak isteyen sirketler ve sivil toplum
girisimleri vardir ama mevcut tGretim ve
tiiketim ahskanhklarindan vazgegmenin

Cevre-ekoloji gazetecisi cok
temel ekonomi bilgisine sahibi
olmak zorunda. Ekonomik
sistem nasil isliyor? Bugiine
kadar nasil isledi? Bugtine
kadar boyle isledigi icin
neler oldu? Bundan sonra
ekonomi nasil kurulmali,
nasil insa edilmeli? Bu gibi
sorulara yanitlari olmali.
Yoksa gazeteciliginizin
iskelesi devrilebilir ve ezilip
kalabilirsiniz.

istenmedigi, aksine daha g¢ok lretme
ve tiketme arzusunun pompalandigl,
bunu yaparken de kirletmekten higbir
sekilde geri durulmayan bir diinyadan
bahsediyoruz. Dolayisiyla, sunun altini
tekrar tekrar ¢izmek gerekir: Cevre-
ekoloji gazetecisi ok temel ekonomi
bilgisine sahibi olmak zorunda. Ekonomik
sistem nasil isliyor? Bugline kadar nasil
isledi? Bugline kadar boyle isledigi icin
neler oldu? Bundan sonra ekonomi
nasil kurulmali, nasil insa edilmeli?




Bu gibi sorulara yanitlari olmali. Yoksa
gazeteciliginizin iskelesi devrilebilir ve
ezilip kalabilirsiniz. Enerji meselesi,

¢ok boyutlu ¢ok 6lgekli, cok detayh bir
konu. Enerji alanindan haberdar olmali
cevre-ekoloji gazetecisi. iklim degisikligi
meselesini ¢ok yakindan takip ediyor
olmali. Bu meselede sirketlerin neler
yapiyor oldugunu bilmeli. Bu konunun
finansman boyutuna egilmeli. Diinya
¢apinda koca koca bankalar iklim
degisikligi ile ilgili raporlar hazirlatiyorlar.
Bunun nedenlerine bakmali. Perdenin
arkasindaki az gelismis ve gelismekte olan
lkelere kredi verme gergegini gormeli.
Sivil toplumu ¢ok iyi takip etmeli. Sivil
toplumun taleplerine, izledigi yollara,
yerel topluluklara, toplumsal hareketlere
g0zl ve kulagi agik olmali. Boyle diyorum
da, cok ikircikli bir alandayiz. Bunu gézden
kagirmamak gerekir. Bazi gazetecilerin
zaman zaman sirketlerin ve hilkiimetlerin
sozciltgline soyunduklarini gormek de
mimkdn.

Bu uzun pesrevden sonra gelelim iklim
zirvesine. Paris iklim Anlasmasi’nda 195
tane taraf tlke var. BM’deki tim taraflarin
imzasi ile kabul edilmis bir anlasma bu.
Tabii, taraf lilkeler agisindan i¢ hukuk
haline getirmek gerekiyor. Ornegin
Turkiye hala getirmedi. Taraf tlkeler,
imzalar, i¢ hukuk bir yana, asil olarak “sivil
toplum ne soyllyor?”, “sokak ne talep
ediyor?”, “yerel topluluklar ne istiyor?”,
“Istenen dénlsiimiin gecikmesinden, hizli
olmayisindan zarar gorenler, etkilenenler
ne diyor?” gibi sorularin yanitlarini
aramak elzem. Clinkl hikumetleri ve
sirketleri harekete gegirecek olan sivil
toplumdur. Cevre-ekoloji gazetecisinin
esas mihenk tasi da orada yiikseliyor.
Esas durmasi gereken yer, bu sorularin
yanitlarini alabilecegi yer, ¢evre-ekoloji
gazetecisinin kendini pozisyonladigi yer
sivil toplumdur.

Bu da bizi aslinda temel bir gazetecilik
meselesine, tartismasina dogru
suriikliiyor.

U.Z.: Suphesiz. Bakin, bizim tarif
ettigimiz manada ekoloji gazeteciligi
tlim gazetecilige ayar veriyor. Ekonomi
gazeteciliginden bu tarafa gegmis

biri olarak Pelin bunu glzel izah etti.
Ekonomi gazeteciligini bir disintin:
Gazetenin tam gobeginde, 8-10 sayfa, cok
reklaml. Haliyle bu sayfalarin editorleri,
muhabirleri bes yildizli otellerde kalir,
en glizel restoranlarda agirlanir. Peki

ya cevre-ekoloji gazetecisi? Bu ilgiye

Hiklmetleri ve sirketleri
harekete gecirecek olan sivil
toplumdur. Cevre-ekoloji
gazetecisinin esas mihenk

tasi da orada yukseliyor. Esas
durmasi gereken yer, sorularin
yanitlarini alabilecegi yer,
cevre-ekoloji gazetecisinin
kendini pozisyonladigi yer sivil
toplumdur.

higbir zaman mazhar olamaz ne yazik ki.
Olmasin da zaten. Sicak suyu olmayan
O6gretmenevleri, misafir olunan, odalari
soguk ama havasi sicak evler yetiyor.
P.C.: Kesinlikle. Gegen ay haber pesinde
Kirklareli’nde dag bayir, gamurlu yollarda
traktor tepesindeydik.

U.Z.: iste bu bir gazeteci icin oradan
buraya gegis demek...

Peki ya o dag bayirda bir yatinm olsaydi?
P.C.: Helikopterle goturulirda gazeteciler.
U.Z.: Bakin ne kadar geriden geliyoruz,
bir 8rnek vereyim. Siz COP24’de (iklim
Zirvesi) Ulkeler fosil yakitlari yakmamayi
tartistilar dediniz, ama zirvenin sonunda
¢ikan kurallar kitabinda “fosil yakitlar”
ifadesi kullanilmiyor. Onun yerine
“emisyon azaltimi” gibi teknik bir tabir
kullaniliyor. Bu zirvenin agilisinda temiz
kémir diye bir seyden bahsedildi.

P.C.: Hatta zirve sirasinda stantlarda
komdr sergilendi.

U.Z.: iklim Zirvesini izleyen bir diplomasi
muhabirinden “fosil yakitlar” sézlini
duymazsiniz. Ama fosil yakitlar meseleni
tartisilir kilan, gindeme sokan cevre-
ekoloji gazeteciligidir.

P.C.: Bilim insanlari bir takim kavramlari,
bir jargonu kullaniyorlar tabii. Ama o
kavramlarin habercilik diline girmesine
ve yayginlagsmasina gevre-ekoloji
gazetecileri 6nayak oluyor diyebiliriz.
Ornegin, iklim adaleti diye bir kavramdan
bahsediyoruz. Bu kavram dezavantajli
topluluklarin iklim degisikligi sebebiyle
barinma gibi, temiz ve saglikh bir
cevrede yasama gibi bir takim ¢ok temel
haklardan mahrum olmalari anlamina
geliyor. Son zamanlarda “eko-kirim” yani
“ekolojik kirrm” kavramini uluslararasi
medyadaki pek ¢ok makalede ve haberde
stk gdrmeye basladik. Bilim dinyasiyla
bu alani takip eden gazeteciler arasinda
bir dil uyumlagmasi s6z konusu. Bir
habercilik dili de olusuyor zamanla.

Fakat tiim bunlari su anda Turkiye'de
konusmak biraz erken diye diisiiniiyorum.
Clinkd hala “gcevre mi, yoksa ekoloji

mi” tartigmasinin ilk basamaklarinda

bir yerde gériiniiyoruz ne yazik ki.
Utku’'nun az énce degindigi iklim Zirvesi
tartismasina donmek isterim. “COP”
zirveleri sonugta BM toplantilaridir. Orada
baska bir dil kullanilir, gok yumusaktr,
kimseyi kizdirmayacak kapsayici bir dil
tutturulmaya galisilir. Yani diplomasi
dilidir. Digtiniin, zirvenin g¢iktisi olan

kural kitabinda, “kuresel isinmanin 1.5
°C’de durdurulmasi” ifadesine bile serh
koyan tlkeler oldu. Dolayisiyla burada
kurulan dil ile yeni bir habercilik dili
olusturuldugunu soyleyebiliriz.

Ana akimi fazlasiyla konustuk. Utku
Zing’in imc TV deneyimi ile ana akim digi
medyayi konusmaya baslamistik. Ana
akim disi medyada da kisith imkanlarin
suriikledigi bir kaginilmaz hal yok mu?
P.C.: Tabii ki. Su an benim esas itibariyle
yaptigim is aslinda gene ekonomi
editorligi. Ama ben uzun yillardir
cevre-ekoloji haberleri yapa yapa
kendimi kabul ettirdim sanki. Simdi
televizyonda bir gevre programi yapmak,
ekoloji temali kose yazilari yazmak ve bir
radyo programi yapmak seklinde isleri
bélebildim. Calistgim kurumda insanlar
zaman igerisinde “cevre-ekoloji alaninda
da yazan gizen bir muhabirimiz olmali”
kabulline ulastilar. Ama bu kolay bir yol
degildi; kendi capinda bir seyler yapan
gazetecilerin agtigi ve belki de yara

yara ilerledikleri ilerlettikleri bir yol idi.
Sonra arkadan gelen arkadaslar bu yolu
kullanarak geldiler. Tabii bu yol alternatif
medyalarda o kadar da zorlu degildir.

Biraz da haberin icerigini konugalim.
Yapilan gazetecilikteki fark haberin
icerigine ne kadar yansiyor?

P.C.: Bakin, ¢ok sayida bilim insani,
meteorolog ve fizik¢i, ana akimda
birtakim kavramlarin ne kadar yanhs
kullanildigini séyliiyorlar. Ozellikle,
iklim degisikligi ve kiiresel 1sinma

ilgili meteorolojik birtakim kavramlar
bunlar. Ornegin her sene ana akim
medyada soyle bir haber gorilir: “Mini
buzul ¢agi geliyor.” Buzul ¢agi falan
gelmiyor. Sogumuyor, bilakis i1sinyoruz.
Donmayacagiz, yanacagiz. Peki bu haber
nereden ¢ikiyor? Cok basit bir yanit
var bu sorunun. Fosil yakit endustrileri,
neredeyse diinya ¢capinda hikimetleri
yonlendirebilecek zenginlikteler. Bliyiik
lobi capinda. Biyik lobi gruplarini



iklim eylemcisi Greta Thunberg.

harekete gegiriyorlar. Bilim insanlari da
bu gruplar iginde yer alabiliyor. Dramatik
olan burasidir iste. iklim inkarciligi ile
yazilmis, gergekligi olmayan, kiiresel
1Isinmayi yokmus gibi gosteren galismalar
ve raporlar iretiliyor. Ozellikle ana akim
medyada bu raporlar aynen kullaniliyor.
Diger bir 6rnegi 6zellikle kis aylarinda
goririz. Havalarin en soguk oldugu

bir donemde haberin baslig séyledir:
“Mijde! Oniimiizdeki hafta hava 10
derece birden 1sinacak.” inanilmaz
derecede vahim bu iklim degisikligi
olumlu bir seymis gibi aktariliyor.
Disinsenize, kiiresel isinma sebebi ile
bir baraj golt kurumus, kuruyan yerde
insanlar artik tarim yapamiyor ya da
balikgilik yapamiyorken bunun iklimle
baglantisini kurmayip agilan bir termik
santrali, ormanin ortasinda agaglarin
kesilmesine neden olan bir maden
sahasini insanlara “yeni bir is sahasi”
acilmis gibi gosteren haberler... Bunlar
ana akimin en dezavantajli taraflari belki
de. Hig bunlari sorgulamadan, kavramsal
tartisma yapmadan, uzman gorisi
almadan verilen bir takim haberler
goriyoruz. Mesela bu da ana akimin gok

onemli dezavantajlarindan bir tanesi.
U.Z.: Yine neredeyse her yil yapilan bir
haber: “Boyle yagis yuz yilda bir olur!”
Ama kimse bu “asiri iklim olayi”nda bir
anormallik gérmez. Bu belki de ekoloji
haberciliginin ve iklim haberciliginin
heniiz tam gelismemis ya da bir sekilde
oturmamis olmasindan kaynakliyordur.

Bir de felaket haberciligi var. Surekli
“iIsintyoruz”, “buzullar eriyor”, “sular
yiikseliyor” vs. Tabii bunu bu haberlerin
gergekligini yadsimadan soyliiyorum.
P.C.: iklim degisikligi haberleri izerine
bir arastirma var. Haberlerin hep felaket
Gzerinden yapildiginda insanlar lizerinde
bir etki yaratmadigi séyleniyor. insanlari
harekete gecirmedigi, aksine bir sinizm
yarattig1 iddia ediliyor. insanlara bireysel
olarak da micadele edebileceginizi,
bireysel olarak yaptigimiz seylerin de
degerli oldugunu ve topluluklari harekete
gegcirici oldugunu gosterirseniz daha
olumlu bir habercilik yapmis olursunuz.
iyi ve giizel 6rnekleri vermek de bir

yol. Kendi koylinde, kasabasinda bir

seyi degistirmis ya da bir miicadeleyi
tetiklemis insanlar gibi. iste, diinya 15

yasindaki aktivist Greta Thunberg’i
konusuyor. Arkasinda higbir sivil toplum
kurulusu yok, hiikiimet yok. Sadece bir
kiz ortaya ¢ikt ve dedi ki: “Neden insanlar
hicbir sey yapmiyorlar. iklim degisikligi

ile miicadele igin parlamentonun
merdivenlerinde oturma eylemi
yapacagim. Diinya boyle yok olurken

okul bana niye lazim? Diinya boyle yok
oluyor ve siz higbir sey yapmiyorsaniz.”
Greta’nin baglattigi okul eylemi diinyadaki
pek cok genci etkiledi ve simdi her cuma
okul boykotu var. iklim Zirvesi sirasinda
Polonya’da da yapildi eylem. Zirvede de
gindem oldu.

U.Z.: Felaket haberciligi konusuna bir
itirazim var. Pelin’in soyledikleri gok
kiymetli. Ama bir gazetecilik-habercilik
faaliyeti felaketi tanimlamay gerektirir
de. Yani bir felaketle karsi karsiya da
olabiliriz. Bu felaket haberciligi mi? Ben
neredeyse iklim degisikligi s6ziinl bile
kullanmaktan imtina ediyorum. Bu bir
iklim krizidir artik. Haykirmak istiyorum:
“Ey insanlik, iginde bulundugumuz bir kriz
var!” Bu krizin 6nce bir farkina varalim.
Zira yapilmasi gereken gok sey var.




Gergegi saptirmadan etkisini artirmak,
daha dramatiklestirmek de bir gazetecilik
teknigi olarak goriilebilir.

U.Z.: Hele televizyonlarda bu ¢ok
kullanilir. Bu 6nemli habercilik tekniginin
¢ok sagma halleri de var tabii, komik
duruma disen halleri de. Ancak ben
icerikten bahsediyorum aslinda. icerige
dair 6nemli bir meselemiz var. Simdi,

bir sey yapmak durumunda olan en
basta devletler var. Gazeteciye diisen

bir sorumluluk da bunu hatirlatmaktir.
Bu belki Tirkiye’de unuttugumuz bir
gazetecilik ama hikiumetleri, devletleri
asil yapmasi gerekenler konusunda
zorlayan bir gazetecilik s6zlini ettigim.
Bireyleri harekete gegirecek noktayi
yakalamak, iyi 6rnekleri yayginlagtirmak

Bu belki Turkiye’'de
unuttugumuz bir gazetecilik
ama hikimetleri, devletleri
asil yapmasi gerekenler
konusunda zorlayan bir
gazetecilik s6zuni ettigim.
Bireyleri harekete gecirecek
noktayi yakalamak, iyi 6rnekleri
yayginlastirmak cok kritik.
Peki, o nokta nerede? Cevre-
ekoloji hareketinde, yerel
miucadelede.

¢ok kritik. Peki, o nokta nerede? Cevre-
ekoloji hareketinde, yerel miicadelede.
O yuzden Pelin’in sdylesinin basinda
soyledigi cok 6nemli: Cevre-ekoloji
gazetecisi kendini buralara ve buralardan
dogru konumlandirmalidir. Cevre-ekoloji
gazetecisi insanlarin sesini ylikseltmeli
ve duyurmalidir. Cinki insanlar, “Buraya
termik santral kurma kardesim” diyor.
“Agaci kesip yol yapma kardesim” diyor.
“Ekosistemi alt Ust ediyorsun, rlizgar
santrali dikme kardesim” diyor. insan
ekosistem dedigimizin iginde. Tam da

bu ylzden insani, halki da, gazeteciyi de
micadeleye katmaya ¢alisiyorum. Simdi
kritik olan su oldu. Turkiye'de cevre-
ekoloji gazeteciligi dogmaya bagladi.

Ne zaman olgunlasacak, nasil olacak
bilemiyorum, ama olacak. Olmak zorunda
ve alternatif medyada olacak. Ve iddia
ediyorum, yarin ana akimda da yerini
alacak bu gazetecilik.

Bu iddianin kaynagi ne? Gorebildigimiz
emareler neler?

U. Z.: Bu iddianin kaynagi aslinda iginde
bulundugumuz iklim krizi, kapimizdaki
felaket. Bu krize karsi acilen atilmasi
gereken adimlar var. Bu krizin bizden
tiketim aliskanliklarimizdaki kiigtik
degisikliklerden devletlerin yonetim
bicimlerindeki donlisimlere varan
talepleri var.

P.C.: Cevre-ekoloji haberciligini gok

iyi, cok dogru yapan érneklerden biri

Mega projeler sonrasi istanbul’un kuzeyini bekleyen tehlike. Kaynak: Kuzey Ormanlari Savunmasi.

Guardian’dir. Kiiresel 6lgekte bagimsiz
iklim yayincihigi yapan yerler var stiphesiz,
ama Guardian kadar blyuk bir 6rnek
neredeyse yok. Biz Turkiye’de bunlar
yaziyoruz, giziyoruz elbette ama alternatif
medyalarda oldugumuz igin erisimimiz
sinirli oluyor. Ayrica Turkiye’de her gegen
glin sayisi artan yerel miicadelelerden
sonra bile iklim krizi ile termik santral,
iklim krizi ile maden, iklim kriziyle HES'ler,
iklim kriziyle mega projeler arasindaki
iliski tam manasiyla kurulabilmis

degil. Yani o elektrik digmesine her
basildiginda, termik santrallerde Uretilen
o elektrik kendisine ulagtiginda diinyanin
biraz daha kirlendigini, madenlerde

daha ¢ok insanin 6lecegini anlamig degil
insanlar.

Burada gazeteciye bir rol diismiiyor mu?
U.Z.: Burada aslinda ifade 6zgirligiine,
basin 6zglrliigline rol dislyor. Basin
0zglrligl tam anlamiyla saglanabilse
“bu haberlerin alicisi var” var. Ama ne
yazik ki medya okur ile sekillenmiyor.
Medya patronla, sirketle ya da reklamla
sekilleniyor.

P.C.: ilging bir bagka nokta da su.

Nasil sirketler kendilerini hep Hiirriyet
gazetesinin ekonomi sayfalarinda
goérmek istiyorlarsa, yerel hareketler de,
burada elestiri getirmek zorundayim,
haberlerinin Hiirriyet'te gikmasini, CNN
Tirk kamerasiyla eyleminin gekilmesini
ve haberinin oradan izlenmesini istiyor.
Ama o haber gazete sayfalarinda
yazilmiyor, haber biltenlerinin akislarina
giremiyor. Yerel hareketlerin, toplumsal
micadelelerin de degistirmesi gereken
seyler var. Ellerindeki araglarla kendilerini
anlatacak yollar bulmalari gerekiyor. Yeni
medya olanaklari, yurttas gazeteciligi
teknikleri kullanmak gerekiyor. Ama en
onemlisi kendi haberlerine yer veren
mecralarla iliskilerini gelistirmeleri
gerekiyor. Senin haberini yapan
gazeteciye de sen yerelde miicadele
veren topluluklar olarak sahip ¢ikacaksin.

Cevre-ekoloji gazeteciligi icin iklim krizi
¢ok 6nde bir konu. Peki Tirkiye 6zelinde
disilindiigiimiizde bir cevre-ekoloji
gazetecisinin pesinden gidecegi diger
basliklar ne olmali?

U.Z.: Cok yerinde bir soru. Clinkii biz
hep iklimi tartisiyoruz ve kaginilmaz
olarak ekoloji haberciliginin ana temasi
bu oluyor. Ama tartismayi fosil yakitin
Otesine tagimak sart. O kadar ¢ok kritik
konu var ki... Ornegin “atik problemi”
inanilmaz yakici bir alan. Bakin,



Yerel hareketlerin, toplumsal
miucadelelerin de degistirmesi
gereken seyler var. Ellerindeki
aracglarla kendilerini anlatacak
yollar bulmalari gerekiyor.
Yeni medya olanaklari,
yurttas gazeteciligi teknikleri
kullanmak gerekiyor. Ama en
onemlisi kendi haberlerine yer
veren mecralarla iliskilerini
gelistirmeleri gerekiyor. Senin
haberini yapan gazeteciye

de sen yerelde miicadele
veren topluluklar olarak sahip
cikacaksin.

belediyelerin gevre ve temizlik birimleri
var. Yani belediyeler agisindan gevre
demek o birim demek, atigi yonetebilmek
demek. Atigi yonetebilmek demek,
yagan yagmur dahil altyapi sistemine
dahil olmak, ona uygun sehirlesme
demek. Devam edelim; kentlerde ortaya
¢ikan devasa atik sorunun denizlerde,
okyanuslarda ciddi bir mikro plastik
sorunu haline geldigini gériiyoruz. Bizim
anladigimiz anlamda ekoloji haberciligi
acisindan atik sorunu ¢ok boyutlu,
derinlikli ele alinmasi gereken ve yakici
bir konudur. Bir diger baslik, “saglikh
gida”. Saghkli gidayi da tartisiyor ekoloji
gazeteciligi. Daha da fazla icermelidir.
Clnki bu, eko-sistemsel hareketlerle
ilintili. Suyu kirletiyorsun tarimi
bozuyorsun ya da kimyasal kullaniyorsun
tarimi bozuyorsun. Evet, giindem iklim
krizine kilitlenmis durumda. Fakat, bu
basliklarin hepsi bir noktada iklim krizine
de baglaniyor ve bizi felakete siirtkliyor.
P.C.: Yasamaya da basladik bu felaketi.
2018 yili bu agidan gok spesifik bir

yil oldu. Ayni anda diinyanin farklh
cografyalarinda bir yerde sel baskinlari
oluyor, bir yerde insanlar asiri sicaklardan
liiyor. Kutup dairesinde, isveg’te iki
haftayi askin sekilde yangin gikiyor.
Bunlar sadece yoksullari degil, zenginleri
de vuruyor. Japonya’da, Kanada’da asiri
sicaklardan onlarca insan o6ldu.

Tiirkiye s6z konusu oldugu zaman
mega projeler, havalimanlari, otoyollar,
kopriiler de bir ekoloji gazetecisinin
fazlasiyla ilgi alanina giriyor olmali.
U.Z.: Elbette. Hatta, “bunlari yapmayin
demek” de sorumluluguna giriyor. “Biz

istanbul Uglincii Havalimani insaati.

ekoloji gazeteciligi ile gazetecilige ayar
veriyoruz” derken bunu kastediyorum.
Gazetecinin oyle bir sorumlulugu var mi?
Evet, var. Bu basta gormenin, bilmenin
sorumlulugu. Bu yizden, ¢evre-ekoloji
gazetecileri olarak bizler “istanbul’a
Uglincii Havalimanini yapmayin” dedik.
Aralik ayinin ortasindaki goriintiler bizi
nasil da hakh ¢ikardi.

P. C.: Uglincii Havalimani ile ilgili defalarca
yazdik. CED raporunda yer aliyor. Bu
alan tas ocagl madenciligi yapilan bir
saha ve bu ocaklar terk edildikten sonra
buradaki ¢ukurlar goél ve golet olarak

su dolu. Bir kismi dogal gél ayrica. ilk
CED raporunda 70 tane gol ve golet
oldugundan bahsediliyordu. ikinci CED
raporunda su birikintisi olarak ifade
edildi ve sayi yazilmadi. Bastan buranin
yanlis bir zemin lizerine kuruldugu,
bunlarin bagimiza gelebilecegi sdylendi
ve sonrasinda bile bile yapildi. Simdi
buna isaret edildigi zaman “siz her seye
hayir diyorsunuz,” “siz her seye karsisiniz”
deniyor. Hayir, biz her seye karsi falan
degiliz. Ama biliyoruz ki, mega projeler
¢ok olumsuzluk iceren projeler. Oxford
Universitesi’nden Prof. Bent Flyvbjerg’in
¢ok yazarli “Megaprojects and Risk: An
Anatomy of Ambition” [(Mega Projeler
ve Risk: Hirsin Anatomisi), Cambridge
University Press, 2014] isimli ¢alismasi
mega projelerin hastalikl yanlarini gok
iyi anlatan bir kitap. Ortaya ¢ikacak

olan ekolojik ve hatta ekonomik zararin
ziyanin hesaplanabilir olmadigini séyler.
Bu tartisiimak istenildiginde kriminalize
ediliyor. Bu projeler 6zellikle gelismekte
olan Ulkelerde gevre-ekoloji gazeteciligi
acisindan ¢ok dnemli bir yerde. Turkiye'de
bunlari yazan gazetecinin sert bir
itibarsizlagtirma slrecini géz olmasi
gerekiyor.

U.Z.: Tuhaf olan bir sey var burada.
Ana akimda mega projeler
ovllebiliyorken, alenen yapin
kiskirticiligr yapilabiliyorken,

biz yapmayin dedigimizde neden
gazetecilige dair olmuyor.

Bir tiir cikmaz yasiyor Turkiye.

Hesapsiz mega projelerin de katkisiyla
girilen ekonomik darbogaz asilmaya
cahisilirken ¢ok agik ki yine yiiksek

rantli mega projeler ve doganin
“ekonomilegstirilmesi” durmayacak.
Olasi iktidar degisikliklerinde dahi
doganin talani devam edecek gibi.
Burada yine gevre-ekoloji gazetecilerine
oldukga is dusliyor diye diisiiniiyorum.
P.C.: Malumunuzdur, yakin gegmiste

bir gazeteci bir tarisma acti. Ozetle
“gazeteci aktivist olmaz” ve “iyi gazeteci
ana akimda olur” Gizerinden yiriyen

bir tartisma idi. Simdi sunu sdylemek
isterim. Cevre-ekoloji gazetecileri olarak
bizler elbette objektifiz ama tarafiz

ve bir taraftayiz. Doganin ve yasamin
tarafindayiz.

U.Z.: Ustelik hakikatin tarafindayiz...

P.C.: Hakkin ve adaletin tarafindayiz.
Kendi haklarini kendileri savunamayan
varliklarin ve canlilarin tarafindayiz.
Boylece gevre ve ekoloji gazetecileri
kendilerini bir tiir aktivizmin igerisinde
buluyor. Bu isin dogasinda var.
Soylemeye ¢alistigim kendini kaptirip
madene karsi yolu kapatmis koylilerle
birlikte jandarmanin 6niinde durmak
degil tabii. Ama o ani o koylilerle
yasiyor olmak.

Gazetecilikle aktivizmi ayni baslik altinda,
ayni gergeve altinda kullanmaktan imtina
eden biyik bir kitle var. Bunu biliyorum.
Fakat bu neyin aktivizmini yaptiginizla ¢ok

alakali. @




SOYLESi » Umit Sahin

» Secil Turkkan

“Tarkiye’nin iklim politikalari kilitlendi,
acmak icin cesaret lazim”

iklim degisikligi derken adeta dev bir béliim sonu canavarindan bahsediyor gibi
hissediyoruz. Peki bu konunun esas zorlugu nerde? Pek ¢ok yanit verilebilir elbette,
fakat Umit Sahin zorlugun temel cizgisini “uygarligi yeniden kurmaya” koyuyor.

Bu yil COP24 Polonya’nin nispeten kiigiik
ve sakin bir sehrinde diizenlendi, béylece
bir Birlesmis Milletler (BM) iklim Zirvesi’nin
daha sonuna gelindi. iklim degisikligi
konusu bugiin artik gevre profesyonellerini
asan bir kitleyi ilgilendirir durumda.
Isve¢’te parlamento éniinde biirokratlarin
harekete gegmesi igin oturma eylemi
yapmaya baslayan 15 yasindaki Greta,
bunun en énemli kanitlarindan biri.
Boynuz kulagi gegiyor. iklim dedisikligine
dair harekete gecmeyen politikacilara
karsilik, bambaska bir nesil yetisiyor.

istanbul Politikalar Merkezi Kidemli
Uzmani ve iklim Dedisikligi Calismalari
Koordinatérii Dr. Umit Sahin, Sabanci

COP24 zirvesi bu yil Aralik ayinda Polonya’nin Katowice kentinde diizenlendi. Kaynak: Pedro Garcia.

Universitesi Sanat ve Sosyal Bilimler
Fakiiltesi’nde Kiiresel iklim Dedisikligi ve
Cevre Politikalari dersi veriyor. Katowice'de
neler oldugunu, biz éliimliilerin anlayacagi
sekilde sorduk. Ona gére Tiirkiye’nin
sorunu, iklim dedisikligini ciddiye
almamak degil, sorunun olusumundaki
payini azimsayip yalnizca sanayilesmis
Bati (ilkelerini sorumlu gériiyor olmasi.
Halbuki bu séylem ¢oktan eskimis
olmaliydi, zira on yil énce sera gazi
emisyonlarimiz bu kadar yiiksek degildi,
evet. Ama bugiin, 6rnegin 1990°a gére,
yarim milyar tonla yiizde 135 artmis
durumda ve toplam kiiresel emisyonun
ylizde 1’inden fazlasindan sorumluyuz. Dr.
Sahin’e gore ézellikle iklim inkarciliginin

ylikseldigi bir dénemde, Tiirkiye yine de
olumlu yénde séylem gelistiren (ilkelerden
biri ama eyleme gegmek yéniinde sinifta
kaliyoruz. Bu baglamda asadidaki
soyleside Tiirkiye’nin iklim politikasinin
neden ve nasil kilitlendigini okuyacaksiniz.

Dr. Sahin, iklim zirvelerine, halkin
katiiminin kademe kademe azaldigini

da anlatiyor. Yapilan toplantilarin
g6zlemcilere kapatilmasi ve bir de
kullanilan dilin gittikge teknik bir hal
almasiyla miizakereler biirokratiklesmeye
basladi. Zirvelerdeki izinsiz gosteriler

ise 2009°dan bu yana yasak. Zirvenin
havasinin nasil gegecedini yapildigi iilke
belirliyor.



BM Genel Kurul salonunda iklim zirvesi gériismeleri. Kaynak: Birlesmis Milletler.

Dr. Sahin, 6nemli bir “farkindalik”
cergevesinden bahsediyor: Tiirkiye’nin
miizakere ekibindeki herkes (ilkenin bir
kémiir ilkesi olmadigini biliyor. Bu durum,
tilkenin gittikce gergekgi politikalara
gecmesi gerektigine de isaret ediyor.
Mesela, mevcut fosil yakit rezervlerinin
en az yiizde 80’inin yerin altinda
birakilmasi anlamina geliyor. Tiirkiye ise
bu durumdan uzak.

iklim degisikligi ile ilgili bahsettigimiz her
sey icin acil ve kritik diyoruz, ama kritik
olan esas sey nedir? Onlem almak mi,
yoksa iklim degisikligini kabul etmek mi?
Umit Sahin: Uygarligi yeniden kurmak.
Ekonomik sistemin kurallarini bagtan
yazmak. Yasam bigimini degistirmek. iklim
degisikligini kabul etmek, eger felaketin
¢ok yakin oldugunu ve sistemi blttinlyle
degistirmeden hayatta kalmanin

mimkiin olmadigini anlamadikga

bir sey ifade etmiyor. Tabii bu tir bir
felaket sdyleminin insanlari harekete
gecirmedigi de bilinen bir sey. Harekete
gecmenin sadece hayatta kalmamiz
saglamayacagini, her agindan daha iyi

bir hayatin tek yolunun da bu oldugunu
anlatmak gerekiyor. Sosyal ve ekonomik
sorunlara, érnegin issizlige ¢6zim
bulmaktan hava kalitesini diizeltmeye
kadar pek ¢ok kronik problemi ¢ozmek
iklim degisikligiyle micadelenin dogrudan
sonucu olacak. Yani ekonominin, enerji ve

Uretim sistemlerinin karbonsuzlasmasi,
asiri tilketimin ve savurgan yasam
biciminin degismesiyle, ekolojik bir
toplum insa etmekle.

BM iklim Zirvesi diinya i¢in neden
onemli? Nasil baglamigti ve nasil bir
hal aldi devam etme stratejisi? Hig
bilmeyenler igin nasil anlatirsiniz?

0U.S.: Uluslararasi iklim politikalari
rejimi, 1992’de Rio’da yapilan Yeryizi
Zirvesi’'nde kabul edilen Birlesmis
Milletler iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesi’nin 1994'te yirirlige
girmesiyle basladi. S6zlesmenin hazirlik
asamasini saymazsak yaklasik ceyrek
yuzyillik bir ge¢misi var yani. Bugln
diinyanin en genis katilmli uluslararasi
politika zemini olarak biliniyor, zira taraf
olmayan llke yok. Bu derecede evrensel
bir katilima sahip olmasi da konunun
ciddiyetini ve Ulkeler tarafindan su ya da
bu nedenle sahiplenildigini gosteriyor
elbette.

Ancak aradan gegen bunca zaman, heniiz
s6zUnd ettigimiz iklim degisikligi rejimi
icinde sorunu ¢ézmeye yonelik bir yola
girilmesine neden olamadi. Yine de
baslangigtan bu yana ¢ok yavas ve ¢cok
gecikerek, iki ileri bir geri seklinde de olsa
olumlu yénde adimlar atilmadi denemez.
Once 1997’de, bugiin geriye baktigimizda
diinyayi on kisur sene oyaladigini daha iyi

anladigimiz, Kyoto Protokoll hazirlandi.
Ardindan Kyoto’nun bir ise yaramadig
anlasilinca ondan farkli prensiplere
dayanan yeni bir rejim kurulmaya basladi,
ancak bu da neredeyse bir on sene aldi.
En nihayet 2015’te Paris Anlagmasi’'nin
kabul edilmesiyle yeni bir doneme girildi.

Paris’in Sozlesme ve Kyoto doneminden
en 6nemli farki gelismis gelismemis
demeden bitin tlkelere kendi yol
haritalarini ve miicadele hedeflerini
belirlemeleri igin sorumluluk vermesi.
Yani Kyoto’dan farkl olarak sadece
gelismis Ulkeler degil, gelismekte olan
Ulkeler de sera gazlarini azaltacak bir
yol haritasi gizerek hedef belirlemek

Paris Anlasmasi’nin en 6nemli
farki gelismis gelismemis
demeden bitun Ulkelere kendi
yol haritalarini ve miicadele
hedeflerini belirlemeleri

icin sorumluluk vermesi.

Yani Kyoto’dan farkl olarak
sadece gelismis Ulkeler degil,
gelismekte olan Ulkeler de
sera gazlarini azaltacak bir

yol haritasi ¢izerek hedef
belirlemek zorundalar.



zorundalar. Ancak bu sistem aslen
asagidan yukari dogru isliyor. Yani
lkelere “sen artik su kadar daha az
kirleteceksin” denemiyor. Tabii eski
rejimdeki farklilastiriimis sorumluluk
ilkesi surtiyor, yani sanayilesmis tlkeler
tarihsel sorumluluk geregi daha hizl ve
daha yiksek emisyon azaltim hedefleri
almalilar, ancak rakamin ne olacagi
hiikiimetlerin kararina kalmis. Ote yandan
yeni donem tamamen de asagidan yukari
degil. Eskisinden ¢ok daha yakin bir
izleme ve raporlama sistemi 6ngoriliiyor,
ozellikle de bu sene kabul edilen Paris
Kural Kitabr'yla birlikte.

Paris’in dnemli bir farki daha var.

1992 tarihli Sozlesme’de tehlikeli

iklim degisikligini onlemek gibi genel
gecer bir hedef varken, bu kez ulkeler
kiiresel isinmayi 2 derecenin g¢ok altinda
durdurmak ve 1.5 derecede durdurmak
icin de ¢abalarini artirmak konusunda
anlagsmis durumdalar. Yani Paris’e taraf
olan her llke sera gazi azaltim hedefini
1.5-2 derece hedefine gore belirlemek
durumunda. Su anda yaptiklari gibi
kiiresel isinmayi 3.5 dereceye vardiracak
hedefler agiklamalari aslinda altina imza
attiklari anlagsmaya aykiri, ama ne gam!
Her ne kadar anlagsma baglayici olsa

ve her Ulkenin uymasi gereken siki bir
denetim sistemi getirse de taahhiidiini
yerine getirmeyen (lkeyi cezalandiracak
bir diinya polisi yok nasil olsa. Baglayici
olan ama uymayana yaptirim da olmayan
bir anlagma ¢ok kuvvetli olamiyor elbette.
Uluslararasi iligkilerin bildik agmazlari
burada da gecerli yani.

Bu sene Tiirkiye’nin iklim zirvesine
katilimi ve ¢aligmalari nasildi? Turkiye
hiikiimeti, iklim meselesini neden
ciddiye almamayi segiyor?

U.S.: Aslinda Tiirkiye iklim degisikligini
ciddiye alan bir tilke. Uluslararasi

bir karsilastirma yaparsaniz ve iklim
politikalarinda birinci adimin séylem
oldugunu kabul ederseniz, Tiirkiye

iklim degisikligi konusunda olumlu
yonde glicli sdylem kuran tlkelerden
biri denebilir. Bildiginiz gibi ABD basta
olmak lizere hiikimetlerin degismesiyle
iklim degisikligini inkar s6yleminin
benimsendigi 6nemli kirletici Glkeler var;
Trump ABD’sinin yani sira Avustralya ve
simdilerde Bolsonaro’nun segilmesiyle
birlikte Brezilya gibi. Turkiye ise en bastan
beri higbir zaman iklim degisikligini

ve bunun ne kadar énemli bir sorun
oldugunu inkdr etmedi. Zaman zaman

kGicimseyici agtklamalar yapan kamu
gorevlileri olduysa da bu bir devlet
politikasi haline gelmedi, daha ¢ok
bilgisizlikten kaynaklandi.

Konuyla ilgili sorun iklim degisikligini
ciddiye almamak degil, Tlrkiye’nin bu
sorunun olusumundaki payini azimsamak
ve Turkiye'yi masum kabul ederken,
sadece sanayilesmis Bati Ulkelerini
sorumlu gérmek. Bundan on kisur yil
once toplam sera gazi emisyonlarimiz bu
kadar yiksek olmadigi igin Turkiye’nin
masum oldugu sdylemi daha rahat alici
buluyordu. Fakat ne zaman ki Turkiye
Sézlesme’ye taraf oldu ve her yil sera

gazl envanteri vermeye basladi, o zaman
emisyonlari en fazla artiran llkelerden biri
oldugu ortaya ¢ikti. Son istatistiklere gore
Turkiye’'nin yillik sera gazi emisyonu yarim
milyar tonla 1990a gore yiizde 135 artis
gostermis durumda ve toplam kiiresel
emisyonun ylzde 1’inden fazlasindan
sorumluyuz. Yizde 1 az bir rakam degil.
Avrupa’nin pek ¢ok sanayilesmis tlkesinin
emisyonu ylizde 1-2 arasinda. Turkiye

en kalabalik 20 Glkeden ve en buyik

20 ekonomiden biri oldugu igin toplam
emisyonlarda da ilk 20 iginde ve hizl
blylyen bir llke olarak iklim degisikligiyle
micadelede sorumluluklari dnemli. Bu
gercegi kabul etmek meseleyi dogru
anlamak igin 6nemli.

Ancak tabii Tiirkiye’nin kisi basi
emisyonlari gelismis tlkeler kadar yiksek
degil. Bu da kisi basi milli geliriyle orantili.
Yani ekonomisinin biytklUgi nedeniyle
toplam emisyonlari Avrupa ulkeleriyle
kiyaslansa da eneriji tiiketimi daha az
oldugu igin kisi basi emisyonlari diinya
ortalamasinda. Gegmis emisyonlari

da ¢ok diisiik oldugu igin tarihsel
sorumlulugunun az olmasi nedeniyle
hakkaniyet ilkesi geregi yikimlillklerinin
sanayilesmis Bati tilkeleri kadar agir
olmamasi gerekiyor. Ne var ki 1992'de
Sozlesme yapilirken Tirkiye OECD Uyesi
olarak Bati kuliibiinde yer aldigi icin
gelismis Ulke olarak kabul edilmisti ve

bu da Tirkiye’nin yillardir ekonomik
gelismesine sekte vuracagindan korkarak
uluslararasi iklim politikalarindan
kagmasina neden olan bir durum yaratt.
Ek-1'den gikma talebi, yani gelismis
Ulkeler arasinda yer almak istememe
israri bundan kaynaklaniyor. Ancak bu
sire zarfinda Turkiye bliylidd, artik eskisi
kadar az gelismis olmadig gibi sera gazi
emisyonlari da ¢ok artti. Dahasi rejim
oyle bir sekilde insa edilmis durumda ki,

1992'de Sozlesme yapilirken
Turkiye OECD uyesi olarak
Bati kuliblinde yer aldigi
icin gelismis Ulke olarak
kabul edilmisti ve bu

da Turkiye’nin yillardir
ekonomik gelismesine
sekte vuracagindan
korkarak uluslararasi iklim
politikalarindan kagmasina
neden olan bir durum
yaratt.

bitlin Glkelerin konsensisii olmadan,
en azindan baskin (lkelerin hepsi ikna
olmadan majoér degisiklikler yapilamiyor.
Bu nedenle Tirkiye’'nin Ek-1'den gikarak
gelismekte olan Ulkeler arasinda katilma
talebi destek bulamiyor. Clinkii bunun
icin sadece Avrupa Birligi’ni ikna etmeniz
yetmiyor. Hindistan’dan Filipinler’e
mizakerelerde etkin olan bir siiri tlke
var. Bu ulkeler Turkiye’ye bir istisna
taninmasini istemiyorlar. Trkiye’nin
gelismekte olan ulke olarak taninarak
almak istedigi iklim finansmanini
paylasmak da istemiyorlar.

Turkiye Paris Anlagmasi’ni bu sorun
¢ozllmedigi igin onaylamiyor, ama sorunu
¢ozmek icin elinden de fazla bir sey
gelmiyor. Durum bdyle strdigu stirece
de uluslararasi iklim mucadelesi siirecine
katilmaya isteksiz, stirekli ayak strliyen
bir Glke gorintilsi veriyor. Bu nedenle
Turkiye’nin iklim politikalari kilitlenmis
durumda. Bu kilidi agmak igin cesaret
lazim.

Halkin katilimi ya da fikirleri bu
toplantilarda temsil edilebiliyor mu?
Edildigini duigstiniiyorsaniz nasil? Eger
edilmedigini diigsliniiyorsaniz, halkin
katilimini nasil dahil etmek gerekir?
U.S.: iklim mizakerelerinin diger
uluslararasi gevre politikalari
sureglerinden en 6nemli farki bu. Evet,
halkin katilimi baska higbir alanda
olmadigi kadar yiiksek diizeyde. Her
iklim zirvesine binlerce sivil toplum
aktivisti, akademisyen ve gonlli katiliyor.
Sirrecin her agsamasini takip ediyor ve
yeni giindemler agiyorlar, glindemi
ciddi bigimde etkiliyorlar. Zaten iklim
mizakereleri 20-30 bin kisiyle yapilan
dev bulugmalar. Devlet delegasyonlari



13 Ekim 2018’de Paris’te gergeklestirilen iklim degisikligi protestosu. Kaynak: Jeanne Menjoulet.

disinda uluslararasi kuruluslar, sivil
toplum orgltleri, cevreciler, hak érgtleri,
sendikalar, yerli halklarin temsilcileri,
kadin érgtleri, genclik temsilcileri,
gazeteciler hep burada. Dolayisiyla halk
temsil ediliyor, ancak tabii ilgilenen
kesimler tarafindan. Agirlik yesil
gruplarda, cevrecilerde. Sivil toplumun
diger kesimleri konuyla daha fazla
ilgilense, halkin dogrudan katilimi daha
fazla olsa hig fena olmaz.

Ancak bu alandaki temel sorun devletlerin
ve Birlesmis Milletlerin miizakereleri
giderek daha fazla kapal kapilar arkasinda
yiritmesi. Ozellikle Kopenhag’daki 2009
zirvesinden bu yana siireg yavas yavas bu
hale doniismeye basladi. Giderek teknik

bir dil daha baskin hale geldi, mizakereler
blrokratiklesti ve toplantilarin cogu
gozlemcilere kapali yapilmaya basladi. Biz
de her yil zirveleri yerinde takip ediyoruz,
ama muzakerelerin nasil gittigini
anlamamiz giderek zorlasiyor. Daha gok
alternatif glindemler yaratmaya ve yan
etkinliklere ya da basin toplantilarina
odaklanmaya basladik. Aslinda biitiin
mizakerelerin halka agik yapilmasi
gerekir. Streci kapatmak miizakerecilerin
daha hizli gitmelerini sagliyor olabilir,
ama aslinda alinan kararlarin daha genel
gecer ve ise yaramaz olmasina neden
oluyor. Halkin katilimi sadece vicdani
temsil etmekle kalmamali, sivil toplum
mizakereleri gercekten denetleyebilmeli,
hesap sormali, teknik anlamda da

doit d\ansgr

SU e | climat

13 Ekim 2018’de Paris’te gergeklestirilen iklim degisikligi protestosu. Kaynak: Pelle de Brabander.

mudahale etmeli. Ancak bu islev artik
sadece belli bazi profesyonel gevre ve
hak orgitlerinin temsilcilerine kalmig
durumda. Zirvelerde izinsiz eylem ve
gOsterilerin 2009’dan beri yasaklanmasi
da sureci giderek kapatti, demokratik
olmaktan gikarmaya basladi. Yine de buna
da siikiir. iklim zirvelerini tamamen teknik
bir stirece donustirirlerse asil o zaman
felaket olur.

Bu yil sivil toplum hem katilim hem de
temsil kabiliyeti agisindan nasil bir sinav
verdi?

U.S.: Sivil toplumun katilimi konferansin
yapildigi Ulkeye gore degisir. Mesela Bat
Avrupa’da daha canli ve gevreci, Latin
Amerika’da daha radikal ve sol bir sivil
toplum goriintiisi baskin olur. Zirvenin
yapildigi tlkenin sivil toplumu ve politik
hareketleri gligliyse daha canli bir
mubhalefet izlenir, yoksa ancak disaridan
gelenlerin yaptig| gosterilerle geger.
Polonya bu anlamda iyi bir 6rnek degildi.
Avrupa’da oldugu igin tabii Avrupal
katilimi coktu, ama Katowice gibi Glkenin
klgik ve nispeten uzak bir kentinde
yapildigi igin canli eylemler olmadi.
Zaten Polonya polisi Avrupa’da pek
goriilmeyecek diizeyde sevimsizdi. Ama
artik her yer boyle olmaya basladi galiba.

iklim degisikligi Tiirkiye’de medyanin
yazin ilgisini ceken, kisin da unuttugu
bir sey oluyor. Bu durumda konu da geri
plana diisiiyor. Bunun nedeni ve ¢6ziimii
sizce nerede?

U.S.: Bu sorunun cevabini bilsem keske.
Medya Turkiye'de iklim giindemini takip
etmenin en erken safhalarinda hala. iklim
felaketleri oldugunda, o da uzun siirer ve
fazla yikim yaratirsa aklina geliyor. Ama
mesela gayet iyi hatirliyorum, Cumhuriyet
gazetesi gegen sene Harvey ve Maria
kasirgalari oldugunda konuyu on giin
boyunca her gilin arka sayfasindan takip
etmis ama bir kelime iklim degisikligi
demek aklina gelmemisti. Diger gazeteler
daha iyi durumda degil. Zaten medyanin
genel durumu ortada. Hem profesyonel
nitelik hem de 6zglrlikler agisindan
giderek kotiye gidiyor. Bu nedenle

bence iklim degisikligiyle hava durumu
arasindaki farkin anlasiimasi igin daha
onlimiizde bayagi bir zaman var. Ancak
bir nokta 6nemli: Medya eger sivil
toplum ve uzmanlar konuyu yeterince
glcli seslendirirse meseleyi duyuyor.

Bu anlamda medyadan fazla bir sey
beklemek yerine herhalde bizim daha
gorunir olmaya ¢alismamiz lazim.




Paris Anlasmasi’na islerlik
kazandiracak Kural Kitabi kabul
edildi. Artik geri donus yok.
2020 sonrasi donem Paris’in
kurallariyla oynanacak. Uzerinde
anlasilan konularin bir kismi

da 6nemli. Mesela gelismis
Ulkelerle gelismekte olan
Ulkelerin tabi oldugu kurallar
artik asagi yukari ayni olacak.
Seffaflik, takip mekanizmalari
daha iyi. Finansmana dair de iyi
kotl adimlar atildi.

Peki sizce miizakereler nasil gegti?
Gozleminiz ve yorumlariniz nedir? iklim
zirvesi sonrasi Tiirkiye’de bir ¢galismaniz
olacak mi?

U.S.: Mizakereler kendi giindemi
acisindan zorlu gecti ancak bir hayli
basariyla sonuglandi. Neticede Paris
Anlasmasi’'na islerlik kazandiracak Kural
Kitabi kabul edildi. Artik geri donis yok.
2020 sonrasi dénem Paris’in kurallariyla
oynanacak. Uzerinde anlasilan konularin
bir kismi da 6nemli. Mesela gelismis
lkelerle gelismekte olan Ulkelerin tabi
oldugu kurallar artik asagi yukari ayni
olacak. Seffaflik, takip mekanizmalari
daha iyi. Finansmana dair de iyi koti
adimlar atildi. Uzerinde heniiz tam bir
anlagsma saglanamamis konular da birkag
yil iginde netlesir.

Ancak sorun anlasma mikemmel

de uygulansa iklim degisikligini
durdurabilecek mi sorusunda
diiglimleniyor. Bunun cevabi maalesef
olumsuz. Diinya su anda ylizyil 6ncesine
gore 1 derece Isinmig durumda ve
emisyonlar buglinki gibi artmaya devam
ederse ylizyll sonuna kadar isinmanin

4-5 dereceye ¢ikacagindan korkuluyordu.
Neyse ki Glkeler 2015’te Paris Anlagsmasi’ni
yapt ve i1sinmayi 1.5-2 derecede
durduralim diye karar verdi. Peki sonra ne
oldu? Birlesmis Milletler bir hesap yapt ki,
ayni tlkelerin yine ayni yil sunduklari, 2020
ile 2025 veya 2030 arasinda yapacaklari
micadeleyle ilgili planlarini toplayinca
soyledikleri her seyi harfiyen yapsalar

da diinyanin en az 3 derece Isinacagi
ortaya ¢ikt. Yani Paris taahhdtleri kiiresel
iIsinmay! durdurmuyordu. Bu durumda
mantikli olan nedir? Hemen bu taahhiitleri
yenilemek, ¢ok daha gliclii hale getirmek,
1.5-2 derece hedefini tutturmak, degil mi?

Oysa Katowice’de de, gegen senelerde de
Ulkeler bir yandan boyle bir hedef sorunu
oldugunu kabul ediyorlar, ki buna da
emisyon agigl deniyor, bir yandan da bu
durumu diizeltmek igin bir sey yapmaya
yanasmiyorlar. Katowice'nin sonucu bu
isin 2031’e kadar ertelenmesi anlamina
gelebilir. Boyle olursa da felaket olur.

Bir an 6nce kural koymak kadar, hatta
ondan daha 6nemli olan seyin hedefleri
guclendirmek oldugunun anlasiimasi
gerekiyor.

iklim degisikligi ile ilgili Tiirkiye’de giincel
bilgi lireten az sayidaki merkezden
birinde bulunuyorsunuz. Son dénemde
ne tiirden ¢aligmalar yapiyorsunuz?

U.S.: istanbul Politikalar Merkezi, Sabanci
Universitesi biinyesindeki bir arastirma
merkezi. iklim degisikligi de merkezimizin
ana calisma alanlarindan biri. iklim
politikalarinin her alaninda ¢alisip raporlar,
politika notlari ve akademik galismalar
uretiyoruz. iklim degisikliginin etkileri,
ekonomik yonleri, disik karbonlu
kalkinma, iklim gogleri ve glivenlikgi
soylem, ulagim, enerji, tarim ve atiklardan
kaynaklanan emisyonlarin azaltilmasi

ve tabii Turkiye’nin iklim politikalariyla
uluslararasi iklim mizakereleri gibi
alanlarda galismalar yaptik. Ayni zamanda
Turkiye’'de iklim politikalarinin daha
demokratik ve miizakereci bir zeminde
olusmasi icin toplantilar diizenliyoruz.
Akademik ¢alismalar ve politika
arastirmalarinin yani sira “iklim Kafe” ve
“Doga ve Iklim Séylesileri” gibi kamuoyuna
acik duizenli seminerler organize ediyoruz.

Son zamanlarda iklim degisikligiyle
micadelenin demin sézini ettigim diger
sosyal ve ekonomik faydalari Gizerine
uluslararasi bir proje yuratiiyoruz. Ayni
zamanda bu yil Shura Enerji Dénilisim{
Merkezi'nin kuruculari arasinda yer aldik
ve eneriji sisteminin karbonsuzlasmasi
icin de politika Uretecek ayri bir birim
olusturmus olduk. Son zamanlarda
meselenin saglk ve biyo-gesitlilik
boyutuna da daha fazla egilmeye basladik.

Biitiin bunlarin 6tesinde IPM’deki bir
amacimiz da &zellikle istanbul’da iklim
alaninda galisan akademisyenler ve
arastirmacilar arasindaki iliskileri stirekli
kilmak. Son yillarda bu alanda bayagi

yol aldik ve sanirim sivil toplumun ve
akademinin bulustugu bir alan yaratmayi
basardik. Daha glicli bir iklim hareketi ve
daha iyi politikalar icin hem sayimizi hem
de bu iligkileri daha da artirmak gerekiyor.

iklim degisikligi nihayetinde bilimsel bir
gercek. Omer Madra “inanmamak ya da
onlem almamak bilimi reddetmek” diyor.
iklim degisikligini konusmak da ¢ok
biiyiik bir konuyu konugmak anlamina
geliyor. Bu konuyu nasil konugmak, nasil
anlatmak, nasil tartismak gerek?

U.S.: Gergekleri sdylemekten hig
bikmamak ve korkmamak gerekiyor.
Felaket tellalhiginin iyi bir iletisim bigimi
olmadigi dogru olabilir, ama felaket
geliyorsa duymaya alismakta fayda

var. Yoksa tabii kendimizi kandirmayi
surdiirmek ¢ok daha konforlu. Ama
politika olusturmak igin sadece durumun
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iklim degisikligi hiikiimetlerin ya da toplumsal muhalefetin oldugu kadar is diinyasinin da
giindeminde. 2018 Kiiresel iklim Eylem Zirvesi, San Francisco’da toplandi.
Kaynak: Global Climate Action Summit arsivi, 13 Eylul 2018.
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zor oldugunu tekrarlayip durmak
yetmiyor. Yapiimasi gerekeni bulmak

icin bilimsel yontemle ¢alismak ve
segenekleri ortaya koymak gerek. Devlet
kurumlari ya kapasite eksikliginden ya da
degisimden duyulan endise nedeniyle
bu isi yapamiyor. Bu da akademinin ve
arastirma kurumlarinin gérevi. Aslinda
diinyada da boyle olmus.

Tiirkiye’de Paris iklim Anlasmasi’na taraf
olmak bir adim atmak anlamina gelirdi.
Ama asla bu durumun yakininda degiliz,
degil mi?

0U.s.: Belli olmaz. Tiirkiye Paris
Anlasmasi’'ndan sonra rejim igindeki
ozel durumunu kaybetti. Clinki
Anlasma iginde asil 6zel kosul statiisi

en az gelismis Ulkelere (47 ulke) verildi.
Turkiye'nin gegcmiste aldigi 6zel kosul
statlisi anlamsizlasti. Mesela Tiirkiye
Katowice’'de 6zel durumunu 6ne siirerek
Ek-1'den ¢ikma talebini giindeme
aldirmaya galisinca dort ulke daha
kendilerinin ya da bolgelerindeki tim
Ulkelerin 6zel kosullarinin taninmasini
isteyen glindem Onerileri sunarak
Turkiye'nin talebinin kabul edilmesini
engellediler. Turkiye icin gelismekte

olan llke olarak tanimlanma talebi artik
hi¢ gercekgi bir secenek degil, ¢linki
rejim icinde boyle bir istisna durumu
yaratilmasina karsi ciddi bir direng var.

Ama zaten Ekler de eski 6nemini kaybetti.

Envanter ¢ikarma, raporlama gibi
konularda lkeler arasindaki ayrim son
kural kitabiyla birlikte iyice azald!.

Ulkenin gelismis mi gelismekte mi oldugu
meselesi sadece iklim finansmaninin belli
bir tiirii olan Yesil iklim Fonu igin gegerli.
Tirkiye zaten Yesil iklim Fonu’nda veya
Adaptasyon Fonu’nda aslen az gelismis
Ulkeler igin ayrilmis olan ve zaten yeterli
de olmayan hibelerde gozii olmadigini
defalarca agikladi. Turkiye'nin derdi
azaltim igin gerekli finansman olan
yenilenebilir enerji kredilerine erisiminin
kesilmemesi. Bu sorun rejim icinde
¢oziilebilir, ama bunun igin Turkiye’nin
destek bulmasi lazim. Bu da bence o
kadar zor degil. Ama dogru bir miizakere
ybntemi izlemek kaydiyla.

Turkiye'nin ilk yapmasi gereken sey
Paris’i Meclis’ten gegirerek rejimin iginde
ciddi bir taraf olarak yer almak ve iklim
degisikligiyle kolektif miicadeleye katilma
konusunda ciddi oldugunu kanitlamak.
Clnka Turkiye geyrek ylzyildir yanhs
kategorize edildigi gerekgesiyle hep

kagak oynadi ve artik bu miicadeleye
katilmak igin kararh oldugu konusunda
hem diger taraflari hem de sivil toplumu
ve iklim hareketini ikna etmesi gerekiyor.
Aksi takdirde destek bulmasi zor.

Destek bulmadigi siirece de kapali kapi
diplomasisiyle gelebildigimiz yer ortada.
Tirkiye'nin en makul talepleri bile kabul
edilmiyor. Tabii Paris’e taraf olmak da
yetmez. Mizakerelerde aktif yol almak,
klasik ayak striytict Ulkelere karsi iklim
eylemini gl¢lendiren tarafta yer almak,
“High Ambition Coalition” gibi iklim
eylemini daha gticlii hale getirmek igin bir
araya gelen dlkelerle birlikte davranmak
Turkiye’'nin iklim finansmani sorununu
¢Oozmesine yardimci olacaktir.

Tabii bunun igin kémur konusundaki
anlamsiz takintiyl da birakmak gerek.
Zaten enerji burokrasisi dahil Turkiye
mizakere ekibindeki herkes Tirkiye’nin
bir komar Glkesi olmadigini biliyor.
Hikimet dogru bir tavirla ithal komiire
karsi bir soylem kuruyor. Ama yerli kdmir
sevdasindan bir tlrlii vazgegemiyor. Oysa
yerli kémirler ¢ok kalitesiz ve dlinyayi
yakmayi goze alsaniz da bu komiir
rezerviyle nasilsa bir Polonya olamazsiniz.
Oysa Turkiye zengin yenilenebilir enerji
kaynaklariyla Polonya olmaktan ¢ok Kosta
Rika olmaya daha yakin. Bunun igin de bir
an once enerji donisimini hizlandiracak
yonde aktif bir politika degisikligine
gitmek, yenilenebilir enerijiyi fosil
yakitlara ek olarak degil, fosil yakitlarin
yerine koymak, oncelikle de belli bir

plan igcinde komdirden ¢ikis takvimi
olusturmak gerekiyor. Bunlar yapilmaz

ve eski taleplerde, eksi stratejilerde israr
edilirse Turkiye sorunu iyice kilitlenecek
ve Turkiye suregten dislanacak. Bunun

bir bedeli de 2020’den sonra higbir

iklim finansmanina erisememek olabilir.
Miizakere ekibimizin bunun da farkinda
olduguna inaniyorum. Bu nedenle
onlimuzdeki yil iginde bir politika
degisikligi benim igin stirpriz olmaz.

iklim degisimine dair hiikiimetlerin
almasi gereken oncelikli 6nlemler neler?
0U.S.: Aslinda ok basit ama “sera
gazlarinin salimini azaltmak” demeden
cevap vermeye ¢alisayim. 2050’ye kadar
fosil yakit kullanimini tamamen birakmak
ve ylizde ylz yenilenebilir enerjiye
gecmek sart. Bunun da hizli ve bir an
once baglatilmasi gerekiyor. AB ve ABD
gibi erken sanayilesmis Glkelerin kémird
2030a kadar terk etmesi gerekiyor.
Gelismekte olan ulkeler de bunu izleyen

yillarda. 2050’de hala yakilabilecek az
miktardaki fosil yakit sadece gerek duyan
en az gelismis Ulkelere tahsis edilebilir.
Bu ayni zamanda mevcut fosil yakit
rezervlerinin en az ylizde 80’inin yerin
altinda birakilmasi anlamina geliyor.

Tabii sadece enerji sektoriintin degil
bitlin ekonominin karbonsuzlastirilmasi
gerekiyor. Elektrik Giretimi, ulagim, isinma,
binalar, gida... Ornegin endstriyel tarim
ve Ozellikle de hayvancilik &nemli bir
kiresel Isinma kaynagi. Bltiin tarim
sisteminin degisen iklime ve bitki

agirlikl beslenme diizenine uygun olarak
déniusmesi, yerellesme ve ekolojik ilkelere
uygunluk kaginilmaz. Doganin korunmasi
da hem iklim degisikligiyle mucadele
hem de degisen iklime uyum igin kritik
Onem sahip. Tabii biitin bu ekonomik
donlisiim endistriyel yasam bigiminin de
degismesini gerektiriyor. Ugaga binerek,
motorlu tasitlar kullanarak, bol enerji
harcayarak, etle beslenerek devam
edemeyiz. Ekolojik bir yagam bigimi

ayni zamanda daha temiz bir cevre ve
saglikl bir toplum igin de gerekli. Butln
huktumet politikalari, yani sadece gevre,
enerji veya tarim degil, sanayi, maliye ve
ekonomi politikalari da iklim degisikligiyle
micadele yoniinde donlstirilmek
zorunda. Tabii ekonomik biyime
dogmasini reddetmek ve ekonomiyi
insani 6lcekte yeniden tanimlamak bu
donisimiin en 6nemli ilkesi olmall.

Bir sonraki toplanti ne zaman? O
toplantiya dair tahayyiiliiniiz nedir?
Genel fotograf biraz umut kirici
gozukiyor. Katihir misiniz?

U.S.: iklim zirveleri her yil Kasim veya
Aralk ayinda yapiliyor. 2019'da Sili'de
yapilacak olan COP25 hedeflerin ve
taahhutlerin gliglendirilmesi igin kritik
bir konferans olacak. Bu 6nem nedeniyle
Sili'deki konferans dncesinde Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri Antonio
Gueteres butin tlke liderlerini 23 Eylal
2019’da New York’ta bir iklim zirvesine
davet ediyor. Orada politik kararlilik
mesajl verilmesi ve liderlerden s6z
alinmasi gerekiyor. Umarim Tirkiye de 23
Eylll’e kadar ulusal katkisini gligclendirmek
icin calismasini yapar ve Paris’e taraf olur.

Genel durum elbette umut kirici. Ama
glnimuzln en yeni ve en 6nemli iklim
aktivistlerinden 15 yasindaki Greta
Thunberg’in dedigi gibi umut az diye
yenilgiyi kabullenecek degiliz, ¢linki
aslinda umut eylemden doguyor. @
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BIR CIKIS STRATEJISI
HALA MUMKUN MU?

Yerylizi ekolojik anlamda bir bilinmeze dogru siirikleniyor. Oysa ki kiirenin dort bir
yaninda sesini glirlestiren yeni kusak sag siyasal hareketlerin ortak noktalarindan
biri ekolojik krizi yok saymak. Stefo Benlisoy, tam da bu anda ekolojik yikima neden
olan iliski bicimlerini asacak stratejilerin ortaya konmasinin ne denli hayati oldugunu
tartisiyor. Kosullar “imkansiz” gibi gériinse de “gercek¢i” olanin topyekdn bir devrim

oldugunu iddia ediyor.

Kiresel ekolojik krizin insanligin
karsilastigi en blylk meydan okuma
oldugunu séylemek abarti sayilmaz.
icerisinde bulundugumuz yiizyilda bu
krize verilecek yanitin ne olacagi, insanlik
ve yeryuzindeki canli hayatinin nasil

bir seyir izleyecegini tayin edecek. Tam
da bu baglamda, kiresel ekolojik krizi
asabilecek radikal bir ekolojik dontistim/
devrim ihtiyaci giderek daha fazla dile
getiriliyor. insanligin dogayla iligkisinde
topyek{n ve ivedi bir degisimi imleyen
ekolojik ya da yesil bir devrimin krizden
¢ikisin yegane yolu oldugu, artik ok daha
glclu bir bicimde vurgulaniyor.

Bu vurgunun gerisinde canli yasamini
ve insanligi ekolojik kriz felaketinden
¢ikaracak bir inisiyatifi mlesses nizamdan
beklemenin beyhude oldugunun agik
bigimde ortaya ¢ikmasi yatiyor. Sadece
iklim krizi diistintldGgunde dahi karesel
egemenler ¢ok degerli otuz yili berhava
etmis durumdalar. insan etkinliklerinin
yeryizi iklim kosullarini radikal bigimde
degistirdigi bilgisinin kamuoyunun
glindemine gelmesi, 1990'da ilk
raporunu yayimlayan Hikimetlerarasi
iklim Degisikligi Panelini (IPCC) ya da
1992 yilindaki Rio Zirvesi’ni milat olarak
alacaksak, neredeyse otuz yillik bir
gecmise sahip. Bu otuz yilda mevcut
siyasal-ekonomik toplumsal yapinin
ekolojik krize iliskin bilangosu kelimenin
gercek anlamiyla bir fiyasko.

Egemen kiiresel siyasi ve ekonomik yapl,
ekolojik krizi dnlemek bir yana etkilerini

sinirlama noktasinda dahi sinifta kaldi.
Ustelik krizin kontrol edilemez boyutlara
vararak yerytzi Gizerindeki canli yasamini
ve insan uygarhgini tehdit etmesini
engelleyecek zaman araligi tam da bu
ylzden oldukga daralmis, hatta kapanmis
durumda. iklim krizinin varhigini kamuoyu
o6nunde reddeden, 2016’daki Paris
Antlagsmasi’ndan ABD'yi ceken Trump
yonetiminin aslinda yerylziini bekleyen
felaketin pekala farkinda oldugu kisa siire
once dramatik bicimde ortaya ¢ikti. Trump
yonetiminin iklim krizine iliskin hazirlathgi
etki degerlendirmesi raporunda mevcut
gidisat devam ederse yizyilin sonunda
dort derecelik bir artisin gergeklesmesinin
kaginilmaz oldugu ve otomobillere yakit
verimliligi saglamak gibi reformlarin artik
bunu degistirmeyecegi vurgulaniyor.
Kisacasi Trump yonetimi artik ¢cok geg
oldugu gerekgesiyle gidisat degistirmek
icin en ufak bir sey yapma niyetinde
degil; boylelikle sayisiz insanla birlikte
yerylziindeki canli yasaminin 6nemli
bolimuni kendi kaderine mahkim
ediyor.!

Diger yandan Trump bir istisnayi degil
aslinda genellesmekte olan bir egilimi
ifade etmekte. Kuresel 6lgekte sagin
radikallesmesi, ekolojik krizi solun ve/ya
liberal “kulturel elitlerin” bir uydurmasi
sayarak doganin dizginsiz somurisind
savunan siyasal liderlerin giderek daha
glclii bicimde arzi endam etmesini
sagliyor. En garpici 6rnek Brezilya'da
baskanlik segimlerini kazanan Jair
Bolsonaro. Bolsonaro irkgilik, cinsiyetgilik,

Kiresel 6lcekte sagin
radikallesmesi, ekolojik
krizi solun ve/ya liberal
“kiltdrel elitlerin” bir
uydurmasi sayarak
doganin dizginsiz
sOmurdsini savunan
siyasal liderlerin giderek
daha gliclli bicimde arzi
endam etmesini sagliyor.

emekgi ve yabanci dismanligi,
homofobi, iskence taraftarligi gibi sayisiz
“meziyet”inin yaninda, Amazonlarin
kiresel tarim ve hayvancilik sirketlerince
dizginsiz tahribatinin da 6niinG agmayi
hedefliyor. Bolsonaro’nun baskanliga
secilmesi tarim sirketlerine direnen yerli
topluluklarina, kuguk ciftgilere, sendika
ve ekoloji aktivistlerine yonelik siddetin
de artmasi anlamina geliyor.2 Muazzam
bir tursel gesitlilik barindiran ve diinyanin
en 6nemli karbon deposu niteligindeki
Amazonlarin tahribati, ekolojik krizin
derinlesmesine ve iklim adaleti
micadelesinin de bliyik yara almasina
yol agacak.

iste bu baglamda yiizyil sonunda yeryiizii
ortalama sicakhginda 42C’lik bir artigin
gerceklesmesinin siklikla telaffuz edilmesi,
kiresel sistemin krize iligkin bilangosunun
en hazin kanitini olusturuyor. Miiesses
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Kenya’da muz pazari. Kaynak: Neil Palmer, CIAT, 18 Ekim 2010.

nizam ekolojik krizin ¢6ziimi konusunda
bugiine kadar gosterdigi performansla
siyasal ve ahlaki mesruiyetini ¢oktan
yitirdi. Sinirsiz bliylimeye dayali mevcut
ekonomik ve toplumsal diizenin ekolojik
krizi asamayacagini belki de en giplak
bicimde anlayan kesim, yery(ziiniin stper
zenginleri. Siper zenginler arasinda bir
ekolojik ¢okis veya mevcut toplumsal
diizenin yikilacagi bir kiyamet senaryosu
karsisinda kendilerini kurtaracak liiks
siginaklar inga etmenin yayginlagsmasi
hayli manidar.3 Ekolojik krizin
olusumundan en fazla sorumlu olanlar
bunun etkilerinden bir siireligine bile olsa
kaginmanin bin bir yolunu ararken, bunda
katkisi en az olanlar kendi kaderlerine
terk ediliyor. Tam da bu yiizden
sermayenin krizi ve ekolojik kriz karsisinda
¢0ziim{, hatta kismi iyilestirmeleri dahi
egemenlerden beklemek artik tamamen
bosuna.

Cikmaz sokakta debelenmek
IPCC’nin Ekim 2018’de yayimlanan

son raporu kiresel iklim degisimini bir
buguk derece ile sinirlandirmak igin
elde sadece 12 yillik bir siire kaldigini
duyurdu. Ustelik bir dizi calisma yeryiizii
ortalama sicakligindaki bir buguk veya
daha iyimser bir yaklasimla iki derecelik

bir artisin bile ekolojik sistemlerde ardisik
geri beslemelere yol agacagini, yerylziini
otomatik olarak bir “sera” senaryosuna
iterek ortalama sicakligi ¢ok daha Ust bir
sinirda sabitleyebilecegini gdsteriyor.?
Gundelik hayatlarimiza etkilerini heniiz
yakici bir bigimde hissetmesek de iklim
krizi yeryilziindeki yasama varolussal

bir tehlike olusturuyor. Mevcut siyasi-
iktisadi sistem ve onun temsilcileri
sorunu gormezden gelerek, kiiresel
esitlik ve adalet ilkelerine dayali bir
yanitin verilmesini dnleyerek insanlik

ve canli yasaminin timinu tehlikeli bir
rotaya sirikliyor. Sorunun vahameti
karsisinda atilmayan her adim insanligin
iklim krizi ile basa ¢ikabilme ihtimalini
azaltiyor, ¢ikis kapisini daraltiyor. iklim
krizine ekolojik krizin diger alarm verici
unsurlarini da ekleyince tablo ¢ok daha ig
karartici hale geliyor: kitlesel tiir kiyimi,
ormansizlasma, su ve toprak kirliligi,
okyanus ve denizlerdeki canl yasaminin
ve gesitliliginin hizla tiikenisi,®> dnlenemez
plastik kirliligi vs. Etkileri giderek daha
dolaysiz hissedilen tim bu tehdit edici
gelismeler, icerisinde bulundugumuz
donemi tanimlayan popdiler ruh halinin
bilinen diinyanin son bulacagi kaginilmaz
kiyameti bekleyen apokaliptik bir bigim
almasina yol agiyor.%

Kiresel ekolojik krizi 6nlemeye dair
glinimizde egemen olan paradigmayi,
krizi sermaye, teknoloji ve bilirokrasi
yogun yollarla ¢ozmeye ¢alismaktan
ibaret olan “yesil kapitalizm” veya
“ekolojik modernizm” olusturuyor.
Miesses nizam ekolojik krizi yonetme
hususunda mevcut toplumsal
hiyerarsilerde ve mulkiyet iliskilerinde
koklu bir degisiklik yaratmayacak piyasa
temelli teknokratik ¢oziimlere bel
baglamis durumda. Bilhassa iklim krizine
iliskin verilerin giderek daha vahim bir hal
almasi, jeo-miihendislik projeleri olarak
adlandirilan, yani gezegensel sistemlere
blyik 6lgekli teknolojik miidahaleleri
iceren ve iklim sistemi ile canli yasami
icin ongorilemez tehlikeler igerebilecek
cesitli tiirden girisimleri 6n plana
¢ikariyor. Glines isinlarinin bir kisminin
yerylziine ulasmasini engelleyecek
cesitli teknolojiler ya da okyanuslarin
karbon tutma kapasitesini arttiracak
kimi midahaleler bu tiirden girisimlere
ornek verilebilir. Yine fosil yakit
sirketlerine sinirsizca faaliyet gosterme
ve siiper karlarini devam ettirme olanagi
taniyacagi imidini barindirdigindan olsa
gerek bu sirketlerin cok destekledikleri
karbon tutma ve depolama teknolojileri
de buna ornek gosterilebilir. Jeo-



iklim igin Ses Ver! eylemi, Kadikdy. Kaynak: 350.org Tiirkiye, 8 Eyliil 2018.

muhendislik projelerinin giderek

daha fazla telaffuz edilmesinin nedeni
asikar: Geri donlilmez noktaya ulasan
iklim krizini insanin siyasal, ekonomik

ve toplumsal érgutlenisinde radikal
donisumler gerektirmeden, tiim mevcut
hiyerarsileri oldugu gibi muhafaza
ederek alt etme umudunu veriyor.
Giderek istikrarsizlasan ve rekabetgi

hale gelen uluslararasi sistemin kendisi,
ABD, Cin, Rusya ve AB gibi kimi gliclerin
ongorilemez sonuglar tagiyabilecek
jeo-mihendislik projelerini tek tarafli
olarak hayata gegirmelerini olanak
verecek puslu bir ortam yaratiyor.”
Sonugta ekolojik krizin agilmasina iligkin
egemen ¢6zUm paradigmasi, olmayacak
duaya amin dercesine, sinirh bir diinyada
sinirsiz blyimeye iliskin sermaye
fantezisinin devamhhgini saglayacak ve
doganin korunmasiyla sonsuz kar aghgini
bitinlestirebilecek bir formil pesinde.

Diger yandan egemen soylem,

ekolojik krizin kendisini giderek

esasen bir glivenlik meselesi olarak
aragsallastirmakta. Ekolojik krizin

olasi sonuglarinin masaya yatirildig
“glivenlik” odakli senaryolarda iklim
krizinin kontrolden ¢iktigi, okyanus
seviyelerinin yikselmesi ve asiri hava
olaylarinin “normallesmesi” nedeniyle
milyonlarca insanin gog yollarina distugu,
insanligin su, gida ve en temel insani
ihtiyaglarini karsilamak igin bitimsiz bir
¢atismaya slriklendigi karanlik bir diinya
tablosu ortaya konuluyor. Sinirlarin
giderek katilastigi, duvarlarin ylkseldigi
ve toplama kamplarinin olaganlastigl,

insan toplumlarinin mevcut érgiitlenme biciminin bugiinkii
sekliyle devam edecegi bir diinyada olasi tek secenek, ufak
bir azinligin ekolojik felaketten kurtulmak igin her tirlu
demokratik mesruiyet kaygisini bir tarafa koyarak kendisine
mustahkem yesil bir adacik yaratmasi, tabiri caizse “zirhli bir
cankurtaran filikasi” stratejisine bagvurmasi.

militarizmin turlQ bigimlerinin geger akge
oldugu, insanligin biyik bir boliminin
kendi ayricaliklarini korumak isteyen

bir azinlikga ekolojik bir apartheid
(ayrimcilik) rejimine tabi tutuldugu
boylesi bir gelecek senaryosunda elbette
demokrasiye yer yok. insan toplumlarinin
mevcut érgitlenme bigiminin buglnki
sekliyle devam edecegi bir diinyada

olasi tek segcenek, ufak bir azinligin
ekolojik felaketten kurtulmak igin her
turli demokratik mesruiyet kaygisini bir
tarafa koyarak kendisine miistahkem
yesil bir adacik yaratmasi, tabiri caizse
“zirhh bir cankurtaran filikas1” stratejisine
basvurmasi.®

Felaketten 6nce son gikis

iklim krizinin miisebbibi fosil yakit
kullaniminda radikal bir diisis
gerceklesmedigi takdirde, iklim degisimini
endistri 6ncesi ddnemden bir buguk
veya iki derecelik artisla sinirlama

hedefi gegersiz hale gelecek ve iklim
degisiminin kontrolden g¢ikmasi kaginilmaz
olacak. Arastirmalar basta komdir

olmak Gzere mevcut kanitlanmis fosil
yakit rezervlerinin yiizde sekseni asan

bir bolim yeraltinda birakilmaksizin
iklim krizinin kontrol edilemez ve

geri dondirilemez bir diizeye (ylzyil
sonuna dogru dort derecelik bir artig)
kilitlenecegini savunuyor. Birkag on

yil igerisinde fosil yakit cagini blyik
Ol¢lide geride birakmak, bu felaketin
oniine gecebilecek yegane yol olarak
duruyor. Buna gore 2050 yilinda diinya
ekonomisi kapsamindaki tiim Gretim,
nakliye ve isinma etkinlikleri yenilenebilir
enerjiye dayanacak bigcimde dizenlenmis
olmali. iste bu iddiali hedef, yani
onlimuzdeki birkag on yil igerisinde

fosil yakit gaginin yerini yenilenebilir
kaynaklara dayal yeni bir enerji
altyapisina birakma ihtiyaci, bir “gikis”
ya da “gegis” stratejisi olusturulmasini
zorunlu kiliyor. Antroposen gaginda,

yani insan etkisinin gezegen lizerinde
asli degisim etmeni haline gelerek goreli
olarak istikrarli iklim kosullarinin hakim
oldugu Holosen donemden Antroposen
olarak adlandirilan baska bir jeolojik
doneme gegisin gerceklestigi kosullarda,
ekolojik krize ve en 6nemlisi iklim krizine
bltunlikli bir yanit vermek hayati bir
6nem kazanmis durumda.®



Ote yandan kiiresel sistemin iklim

krizini asma/sinirlandirma konusundaki
miteselsil basarisiziginin yarattig
“hayal kirikhg1” ve ekolojik krizi giderme
kapasitesinin giderek daha fazla
sorgulanir olmasi, ekoloji hareketinin
degisik kesimlerinde de bir strateji
tartismasini 6n plana gikariyor. Mitevazi
reformlarin, iyi niyetli de olsa kiiglik caph
degisimlerin, sinirli azaltimlarin yerytzi
iklim sistemini sabitleyemeyecegi,
ekolojik krizi 6nleyemeyecegi gorisu
ekoloji hareketinin gesitli bilesenleri
icerisinde agirlik kazaniyor ve hareketin
timiini radikallestiriyor.10

Ekolojik krizin asilmasina iliskin radikal
ve kopuscu bir siyasal stratejinin temel
kalkis noktasi, teknokratik ¢oziimlerin
reddedilerek krizin siyasal ve ardindan
sinifsal boyutunun bilince gikariimasidir.
Ekolojik krizin tim goringilerinin ilk

ve aslil olarak yoksullari ve gezegen
Gizerindeki canli yasamini tehdit ettigi
lizerine uzun uzadiya klavye paralamanin
lizumu yok. Basta iklim krizi olmak lizere
ekolojik bozulmanin tirli bigimlerinin
ortaya ¢ikmasi ve canli yagamini tehdit
eder hale gelmesinde s6z ve karar sahibi
olmasi mimkiin olmayan genis kitleler, bu
krizin en agir bedelini 6demekle ylz ylze
birakiliyor. Dolayisiyla bireysel tiiketim
tercihlerinde degisim yaratmaya odakli
stratejilerin, siyasi ve moral tutarhhk
namina degeri ne olursa olsun, insanligin
blylk ¢ogunlugunun yabancilasmis

bir tiketiciler kitlesi haline getirildigi
bir toplumsal varolusta vurguyu yanhs
yere yapan bir siyasal hat olusturdugu
teslim edilmeli. Varsil toplumlarin Gst
katmanlarinin stirdiriilemez tiketim
bigimini kiyasiya elestirmek ve en
onemlisi insani ve toplumsal refahi
nicel degil nitel kriterlerle yeniden
diisinmek hig kuskusuz topyek(n bir
ekolojik doniisimin 6nemli sacayaklari
olacaktir. Fakat ekolojik krizi dogaya
tamamen digsal bir bicimde tariflenen
“insan dogasi”nin sebep oldugunu ifade
eden, suglunun “hepimiz”, “insanhk”
oldugunu vazeden gagrilar temelde
ekolojik krizi adeta kaginilmaz bir kader
mertebesine getirerek, (elbette insan
nifusunda radikal ve hizl bir “azaltim”
secenegi disinda) bu krizle miicadeleyi
imkansizlastirmakta. Bu sebeple bilhassa
liberal ekolojist cevrelerde bliyiik
poptilerlige sahip olan ve demokrasi
karsiti igerimleri cok agik olan neo-
Malthuscu yaklagimlar, yani ekolojik
krizin asil sorumlusunun insan —daha
dogrusu yoksul— nGfusunun énlenemez
artigi oldugu iddiasi kesin olarak
reddedilmelidir.

Ekososyalist bir strateji

icerisinde bulundugumuz diinya tarihsel
ugrak, sermayenin kriziyle ekolojik krizi
bitiinlestiriyor. iklim degisimi basta
olmak (zere ekolojik krizin degisik
vecheleriyle miicadelenin genis kitlelerin
hayat kosullarinin da iyilesmesi anlamini

Paris’te iklim ytrtyust. Kaynak: 350.org, 8 Eylul 2018.

Kiresel 6lcekte sagin
radikallesmesi, ekolojik
krizi solun ve/ya liberal
“kilturel elitlerin” bir
uydurmasi sayarak
doganin dizginsiz
sémurdsund savunan
siyasal liderlerin giderek
daha gli¢ll bigcimde arzi
endam etmesini sagliyor.

tasiyacagl, basit ve anlagilir bir miicadele
stratejisi olugturmak glinimuziin en
onemli sorusunu olugturuyor. Ekolojik
krize karsi miicadele, gezegen lizerinde
bugiin bizim bildigimiz anlamda canli
yasaminin siirmesi icin gerekli radikal
toplumsal donusiimleri ancak yiginsal

bir siyasal ve toplumsal hareket haline
gelmesi halinde basarabilir. Bu butinlesik
kriz konjonktlri karsisinda kapitalizmden
kopusu hedefleyen bir siyasal hat,
toplumsal kaynaklarin kolektiflestirilmesi
ve demokratik bir plan ¢ergevesinde
kullaniimalarini gindeme getirmek
zorunda. Uretim ve tiiketim kararlarinin
toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasi ve
ekolojik kriterler temelinde gogulcu bir
mizakere sireci araciligiyla belirlenmesini
saglayacak demokratik bir planlama ancak
madencilik, enerji ve bankacilik gibi kilit
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Melbourne’de komir karsiti eylem. Kaynak: Julian Meehan, 350.org, 7 Eyliil 2018.

sektorlerin sermayenin kontroliinden
¢ikarilarak toplumsal denetim altina
alindigi kosullarda miimkin olacaktr.

Ekososyalist alternatif boylesi bir
devrimci donlisiimi saglayabilecek
ufku sunabilme potansiyeline sahip.
Ekososyalizm, Giretim araglarinin
toplumun demokratik denetim ve

mulkiyetine gectigi, her tirli Gretim ve
yatirim kararinin demokratik, asagidan
ve ¢ogulcu bir plan gergevesinde
belirlendigi, Gretici glglerin ekolojik
rasyonellik gergevesinde radikal bicimde
yeniden yapilandirildigi, ekosistemlerin
onarilmasinin, insani ihtiyaglarin
giderilmesiyle birlikte temel toplumsal
ilkelerden biri haline geldigi, kapitalizmin

aksine kullanim degerinin degisim degeri
Gzerinde hakim oldugu bir topluma
ulagsmayi amaglar.

Ekososyalist bir gegis programinin ana
unsurlarini olusturabilecek bir dizi
talep ve hedef ekonominin radikal
bigimde demokratiklesmesinin ve
kullanim degerinin egemen olmasinin



onlinl acacaktir: Herkese ulasilabilir

ve enerji verimliligine sahip konutlarin
temini, kamu tasimaciliginin yaygin

ve lcretsiz hale getirilmesi, kentlerin

asiri hava olaylarina karsi altyapilarinin
glglendirilmesi, calisma saatlerinin
azaltilmasiyla herkese is glivencesinin
saglandigi yeni bir “yesil” istihdam
programi, egitim ve saghgin bedelsiz

hale gelmesi, ev isleri ve bakim emeginin
toplumsallasmasi, fosil yakit ve kimyasal
yogun endustriyel sirket tarimina karsi
kiiglik koylu Gretimine dayah agroekolojik
tarim? ve elbette yenilenebilir enerjiler
icin yeni bir enerji altyapisinin insasi.
Bununla birlikte zengin kiiresel kuzeyin
yarattiklari ekolojik tahribat nedeniyle
tiim yoksullara yiklG bir tazminat
odemesi ve kiiresel glineye yaygin
teknoloji transferinin gergeklestirilmesi.
Tum bu talep ve hedefler genis kitlelerin
destegini kazanabilecek “gecissel” niteligi
cok glglii ve insanligi ekolojik krizin en
olumsuz sonuglarindan koruyabilecek
gercek ve uygulanabilir acil 6nlemler
paketini olusturuyor. Kapitalizmin dogayi
hoyratga somiiren savurganliginin

yerine demokratik planlama eksenli bir
ekonomi, kapitalizmin Urettigi silahlanma,
reklam, otomotiv gibi devasa ama

insani ihtiyaglarla 6rtiismeyen sektorleri
ortadan kaldiracaktir. Ekososyalist toplum
insanin tlkettigi oranda var olmaya hak
kazandigi, tiketim fetisisti mevcut toplum
diizeninden farkli olarak ne emegin ne
de doganin meta olmadan paylasildigl,
insani 6zgurlesme ve deneyimlerin
zenginlesmesine dayali olacaktir.

Burada bir noktayi agikhiga kavusturmak
gerekiyor. Ekolojik krizin insanin 6zgul
toplumsal 6rgiitlenisinin dogayla
iliskisine dair bir sorun oldugu tespiti,
ekolojik dontigimi bir ekolojik devrim
sonrasina erteleme ve her tirlu kismi
“iyilestirmeyi” reddetme anlamina
gelmez. Ekososyalist yaklagsim, ekolojik
krizin 6nline gegilmesinin ancak kapitalist
piyasanin toplumun bitini Gzerindeki
tahakkiminin sona erdirilmesiyle
mimkiin olabilecegini bir an olsun
akildan gikarmadan, glindelik hayattaki
en kiguk pratige dek her tiirli insani
etkinligin insan-doga iliskisine dair
kapitalizm 6tesi bir anlayisi barindirmasini
ongorir. Dolayisiyla kapitalist toplumsal
orgutlenisin ekolojik krizdeki birincilligini
yadsimadan, reformlar ve yukarida
siralananlar gibi somut talepler igin
micadele eder ve bunlari ekososyalist
bir perspektifle butlinlestirme gabasini

gosterir. Ekolojik krizin buttintyle
asilmasinin yolunun kapitalizmin yerini
ekososyalist bir toplum bigimi almasi
gerektigi yoniindeki soyut siyasal hedef,
ancak insanlarin giindelik hayatlarina
dair somut taleplerle iligskilendirilmesi
halinde gergeklik kazanabilecektir.

Basta su olmak lzere doganin
metalastirilmasina karsi direnislerden
kamusal ulagimin Ucretsiz, yaygin ve
kaliteli hale getirilmesine, tarimin
sirketlestirilmesine karsi direnisten
nikleer enerjiye ve ormansizlasmaya
karsi micadeleye kadar kapitalist kar

ve sermaye birikimi mantiginin disina
tasan ve alternatif bir toplumsallig
imleyen taleplere dayali toplumsal
hareketlerin insasi ekososyalist bilincin
kitleler nezdinde somutlanmasinin,
inanilir kihnmasinin yoludur. Burada
onemli olan yukarida vurgulandigi gibi
kitleleri mobilize edecek somut taleplerin
“gecissel” bir nitelik tasimasina 6nem
vermek, yani ekolojik reformizmin
sinirlarinin disina tasarak her talebin
kendi somutlugunda siirdirilemez
kapitalist Gretimcilik ve bireysellestirilmis
tiketimcilik mantiginin disina tasan bir
nitelik tasimasini saglamaya calismaktr.12
Ote yandan emekgilerin maddi gikarlariyla
ortisen ekolojik talep ve ¢éziimlerin
kitlesel destek bulabileceklerini ve ancak
boylelikle kitlesel ve demokratik bir
toplumsal hareket insa edilebilecegini de
akildan ¢ikarmamak gerekir.13

Boylesi bir stratejinin minimum
kosuluysa iklim degisimini bir buguk
derecenin altinda tutacak “karbon
bltgesini” asmamak igin tim komir
bazl santrallerin asamali bigimde
kapatilmasi ve katranli kum veya kaya
gazi gibi konvansiyonel olmayan, en kirli
fosil yakit bigcimlerinin islenmeden yerin
altinda birakilmasidir. Kbmir madenciligi
ve kdmire dayal enerji tiretiminin
denetimsiz bigimde sirgit buyimesi
doganin amansiz ve geri dondirilemez
bicimde talanina, en garpici bicimde
Soma’da tanik oldugumuz gibi kitlesel is
cinayetlerine ve canli yagaminin uguruma
siriklenmesinin de devamina onay
anlamina geliyor. Oysa yapilmasi gereken
onlimuzdeki on yil icerisinde komiir
bazh elektrik enerjisi Giretimini sona
erdirecek ve yenilenebilir kaynaklarin
enerji retimindeki payini olaganisti
hizl bir bigimde arttiracak devrimci bir
donlisimiin hayata gegirilmesidir. Bu
baglamda, basta komir madenciligi
olmak lizere madencilik sektori ve

enerji Uretiminin yenilenebilir eneriji
kaynaklarina dayali olarak yeniden
yapilandiriimasini saglayacak bicimde
kamulastiriimasi, sadece iklim krizine
karsi micadele edebilmeyi degil,

bu miicadeleyi yaparken toplumsal
ihtiyaclarin da karsilanabilmesini
saglayabilecek bir yol olarak 6ne ¢ikiyor.
Elbette burada kamulastirmadan
kastedilen birokratik bir devletlestirme,
sadece milkiyet hanesinin degismesinden
ibaret bir etiket degisikligi olmamalidir.
Kastedilen emekgilerin ve toplumun
bltlniniin gesitli diizeylerde bizzat karar
alma sireglerine katildiklari, Gretimin
onceliklerinin belirlenmesinde belirleyici
olduklari boylelikle ekonominin koktenci
bicimde demokratiklestirilmesi olmalidir.

Bu baglamda madencilik, enerji ve

de eneriji altyapisini kiiresel dlgekte
donistlrecek dev yatirimlarin gerek
duydugu finansmani saglayacak finans
gibi stratejik sektorlerin kamusal
mulkiyete gegcmesi elzem hale geliyor. Bu
sektorlerin demokratik ve katihmci bir
plan dahilinde hangi toplumsal ve ekolojik
amag ve oncelikler icin seferber edilecegi
kararlarinin gezegeni uguruma sirikleyen
sermaye tarafindan degil, toplumun bizzat
kendisi tarafindan verilmesini savunmak
son derece gercekgi ve glincel bir politik
hattir.1 Hidrokarbon endiistrisinin bizzat
iscilerin denetiminde ve toplumun so6z

ve karar hakkina sahip olacagi sekilde
toplumsallastiriimasi/kamulastiriimasi
talebi genis kesimler nezdinde onay
bulabilecek, elektrik enerjisinin tiretim

ve dagitiminin toplumsallastiriimasi

ve yerellestirilmesi gibi sonraki siyasal
adimlarin kaldiraci olabilecek stratejik bir
taleptir. Ekonominin ve toplumsal hayatin
“karbonsuzlagmasi”nin sadece teknik bir
“enerji donlslim0” siireci olmayip genis
kitlelerin enerji Gizerinde demokratik
toplumsal kontroli ellerine aldiklari bir
siireg olmasi gerekmektedir.

Ekolojik ve kentsel misterekleri
sermayenin tahakkiimiine ve gitlemesine
karsi savunma, geri kazanma ve tirli
mistereklestirme pratikleri de aslinda
sermayeye karsi direnisin en blyik
kaynaklari durumunda. Mustereklestirme
pratikleri, sadece doganin savunulmasi
anlaminda degil, ayni zamanda

ozellikle asagidakilere, emekgilere, yani
sermayenin tahakkiimiinin bizatihi
kurbanlarina, kendi kaderlerine egemen
olma, kolektif 6zgliclerine yeniden
inanma potansiyeli saglayacak iliskileri



buglinden vermeye baslamasi nedeniyle
de ¢ok 6nemli. Kapitalizmin mantigindan
koparak Uretim, dagitim ve tiketimi
esitlik¢i ve komiinal bigimlerde yeniden
tasavvur ve ingsa etmenin imkanlarini
gostermesi agisindan. Burada amag
daha organik, siirdirilebilir toplumsal-
ekolojik iliskiler olusturmak olmahdir.
Mustereklestirme ¢abalarini neoliberal
kapitalizme karsi bitlnlikld bir direnigin
pargasi kilabilmek, ekolojik krizin
sonuglarina direnme, bu sonuglarin
kiiresel esitlik ve adalet ilkeleri
cercevesinde paylasiimasinin da tek
yoludur.1>

icinde bulundugumuz kapitalist uygarligin
krizinden ancak ekolojik krizin tiim
kurbanlarinin ve ezilenlerin miicadelesiyle
¢ikabilecegimizi durmaksizin savunmak
gerekiyor. Dogaya ve emege sahip

¢ikan kiiresel bir toplumsal iklim adaleti
hareketinin ve kitle miicadelelerinin boy
vermesine katki saglamak 6niimiizdeki
doénemin en yakici gérevini olusturuyor.
“Gergekei” olmak adina iklim krizinin
onlenmesi, ekosistemlerin onarilmasi

icin krizi bizzat yaratanlardan gelecek
basarisizhigi defalarca kanitlanmis

sozde ¢Ozlim kirintilarina, elitler arasi
uluslararasi miizakerelere bel baglamak

kadar olumsuz anlamda “litopik” bir
tutum yok bugtin. Egemenlerden ekolojik
kriz karsisinda aktif tutum almalarini
beklemek, hiikimetleri ya da sermaye
cevrelerini ekolojik krizin kurbanlari lehine
harekete gegmeye tesvik etmek ham
hayalden ibaret. Dolayisiyla bugtin ekolojik
kriz karsisinda bitlnsel, “sistemik”
¢ozlimler aramak, bu ¢oziimleri pratikte
sinamak, baska bir diinyay1 bugiinden
kurmaya baglamanin yollarini bulmak ve
bu yolda asagidakilerin giiclini seferber
etmekten baska ¢are yok. Tam da bu
yuzden “gergekgi ol, imkansizi iste” slogani
hi¢ bugtinkl kadar “gergekgi” olmamistr.

I Trump ySnetimine ait bahsi gecen rapor hakkinda bkz. Branko Marcetic, “The Trump Administration’s Climate Nihilism,” 4 Ekim 2018,
https://jacobinmag.com/2018/10/trump-administration-climate-change-nihilism.

2 Somini Sengupta, “What Jair Bolsonaro’s Victory Could Mean for the Amazon, and the Planet,” 17 Ekim 2018, https://www.nytimes.
com/2018/10/17/climate/brazil-election-amazon-environment.html.

3 Konu hakkinda haberler icin bkz. https://www.independent.co.uk/news/world/americas/super-rich-buying-apocalypse-safe-bunkers-
protection-natural-disasters-nuclear-attack-kansas-us-a7833641.html ve https://www.theguardian.com/artanddesign/shortcuts/2014/
nov/12/for-sale-luxury-apocalypse-proof-condo-in-missile-silo

4 Will Steffen vd., “Trajectories of the Earth System in the Anthropocene,” PNAS, no. 115 (33), (14 Agustos 2018), http://www.pnas.org/
content/115/33/8252.

5 Endustriyel balikgiligin yarattigi asiri avlanma ve tiiketim icin bkz. Irmak Ertér, “Diinyada ve Tiirkiye’de Endustriyel Balikgilik: Balikli
Denizlerden Sivi Collere,” 31 Agustos 2018, https://birartibir.org/ekoloji/130-balikli-denizlerden-sivi-collere.

6 Jerome Roos, “Living Through the Catastrophe,” https://roarmag.org/magazine/living-through-the-catastrophe/.

7 Kapsamli bir tartisma icin bkz. John Bellamy Foster, “Making War on the Planet: Geoengineering and Capitalism’s Creative Destruction of
the Earth,” 1 Eyltl 2018, https://monthlyreview.org/2018/09/01/making-war-on-the-planet/; Silvia Ribeiro, “Against Geoengineering,”
23 Ekim 2018, https://www.jacobinmag.com/2018/10/geoengineering-climate-change-environmental-impacts-warming.

8 Felaket karsisinda insanlarin birbirleriyle bitimsiz bir catismaya stiriiklenecegine iliskin distopya anlatilarinca popilerlestirilen algiyi
da sorgulamak gerekiyor. Ekolojik krizin yaratacagi adaletsizliklere karsi gikmak icin askeri planlamacilar ve Malthuscular tarafindan
yayginlastirilan, insani garesiz ve gii¢siz kilan “insan insanin kurdudur” algisindan kurtulmak zorunlu. Yaygin kaninin aksine insan
toplumlariin mevcut toplumsal durumu sarsan felaketler karsisinda cogu zaman daha paylasimci, yaratici ve karsilikli yardimlasmaya
yatkin olduklarina iliskin bkz. Nick Buxton, “Defying Dystopia: Shaping the Climate Future We Want,” https://roarmag.org/magazine/
defying-dystopia-shaping-climate-future-want/ ve Jocine Velasco, “The Uses of Disaster,” https://communemag.com/the-uses-of-
disaster/.

9 Kimi yazar ve aktivistler, Antroposen yerine Sermaye cagi (Capitalocen) kavramini kullanmayi yegliyorlar. Bu kavram ayni sekilde farkli
bir jeolojik ddnemde oldugumuzu, bu dénemde sermayenin “birikim igin birikim” ve “tGretim icin Uretim” mantiginin belirleyici hale
gelerek gezegendeki tim siireclere niifuz ettigine vurgu yapmaktadir. Ote yandan ayni kavram bir toplumsal sistem olarak kapitalizmin
devaminin insanligin ve canli yasaminin devamina varolussal bir tehdit haline geldigini de imlemektedir. iki kavramin kullanisina yonelik
bir tartisma icin bkz. lan Angus, “Anthropocene or Capitalocene’ misses the point,” 26 Eylul 2016, https://climateandcapitalism.
com/2016/09/26/anthropocene-or-capitalocene-misses-the-point/.

10 Bkz. Ajay Singh Chaudhary, “It’s Already Here,” 10 Ekim 2018, https://nplusonemag.com/online-only/online-only/its-already-here/.
Oyle ki New York Times gibi kiiresellesmenin bayraktari yayin organlarinda artik iklim krizinin sorumlusu olarak kapitalizmin gésterildigi
makaleler yayimlanabilmekte. Bkz. Benjamin F. Yong, “The Climate Crisis? It’s Capitalism, Stupid,” 20 Kasim 2017, https://www.nytimes.
com/2017/11/20/opinion/climate-capitalism-crisis.html.

11 Endustriyel sirket tarimina karsi ekolojik kéylii tarimi miicadelesi igin bkz. Abdullah Aysu, “Kitlik Geliyor Care Kiiciik Giftcilik,” 30 Eylil
2018, https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2018/09/30/abdullah-aysu-kitlik-geliyor-ve-care-kucuk-ciftcilik/; Ali Bilent Erdem,
“Mucadeleleri Birlestirme Stratejisi,” 28 ekim 2018, https://birartibir.org/ekoloji/164-mucadeleleri-birlestirme-stratejisi.

12 Michael Lowy, “Resistance is the only Way,” 22 Eyliil 2008, http://www.internationalviewpoint.org/spip.php?article1526.

13 By konudaki bir tartisma icin bkz. Mathew Huber, “Five Principles of a Socialist Climate Politics,” 16 Agustos 2018, https://www.the-
trouble.com/content/2018/8/16/five-principals-of-a-socialist-climate-politics.

14 Enerji devrimini piyasa aktorlerinin gerceklestiremeyecegini, hareketlerin hareketi olacak kiiresel iklim hareketinin basinci altinda II.
Dunya Savasl sirasindakine benzer topyekin bir seferberlik ¢cercevesinde planlamanin ve devlet miidahalesinin zorunlu olacagini iddia
eden bir tartisma i¢in bkz. Andreas Malm, “Time to pull the plugs,” https://roarmag.org/magazine/time-pull-plugs/.
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MAKALE » Ozlem Altinkaya Genel

KENTLESME OLCEKLERINE YENI
YAKLASIMLAR: BOLGESELLESEN
ISTANBUL VE KENTLESEN MARMARA

Ozyegin Universitesi Mimarlik Fakiiltesi’/nden Ozlem Altinkaya Genel, gliniimiiz diinyasinda
kentlesme sureclerinin gcesitlenen ve karmasiklasan 6lceklerini yeni bicimlerde diisinmenin
ne denli dnemli oldugunu vurguluyor. Yazar istanbul’'u ve Marmara Bélgesini birlikte

dustinmenin gerekliligine ve yollarina isaret ederken, kentlesme stireclerinin kaginilmaz
olarak ekolojik bir boyutu oldugunu istanbul ve cevresine dair 6rneklerle ortaya koyuyor.

Giris Kanal istanbul Projesi, Marmaray Projesi, gibi kanun degisiklikleriyle tetiklenen
istanbul ve Marmara Bolgesi 21. yiizyilin Osman Gazi Kdpriisii ve istanbul-Ankara ¢ok hizl bir kentsel donilislime sahne
basindan itibaren Uglincii Képrii, Kuzey Hizli Tren projesi gibi mega projelerle ve oldu (Figiir 1). istanbul metropoliten
Marmara Otoyolu, Uglincii Havalimani, 6360 Sayil Biyuksehir Belediyesi Kanunu alani ve Marmara Bolgesi® cevresinde
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Figiir 1: istanbul ve Marmara Bélgesi 6lceginde mega projeler ve kentsel alanlar. Kaynak: Ozlem Altinkaya Genel, Shifting Scales of Urban
Transformation: The Emergence of the Marmara Urban Region between 1990 and 2015, yayimlanmamis doktora tezi, Harvard Graduate School of
Design, 2016; TC Orman ve Su isleri Bakanligi Corine Projesi; https://megaprojeleristanbul.com/
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gerceklesen ve bitlin yerlesme sistemini
etkileyen bu mekansal déniisim hem
akademide hem de sivil toplum 6zelinde

(baska bir deyisle sosyal ve beseri
bilimlerin mekansallasmasi3), sinirlari
acikca belirlenmis 6lgekleri (6rnegin

ekoloji, kirsalin déniisim, gida givenligi, metropoliten alan) ve terimleri

surdirilebilirlik ve musterekler gibi daha
once kentlesme ile birlikte anilmayan

sorgulamalari, kent-kir, doga-yapili cevre
gibi ikilikleri ret etmeleri bu giincel

konularda yeni yaklasimlari, farkindaliklari  yaklasimlarin ortak 6zellikleri arasindadir.

ve endiseleri agiga ¢ikardi ve ozellikle
idari sinirlarla gercevelenen dlgeklerin
sorgulanmasina neden oldu. Bu yazi

Cok farkh disiplinleri bir araya getiren
bu zengin tartisma ortami igerisinde

cercevesinde yeni gelisen sivil duyarliliklar ~ Los Angeles okulunun vurguladigi

ve kentlesme olgekleri glincel kent
teorileri ve kavramlari ile irdelenecektir.
Bu noktada istanbul ve ¢evresinde
gerceklesen mekansal donisimin
ozgulltklerini tartisabilmek igin
kentlesmenin gegirdigi 6lgek degisimini
ele alan giincel yaklagimlarin sundugu
genis spektruma bakmak faydali olabilir.

Kavramsal ¢erceve

Bu yaklasimlarin arasinda William
Cronon’un kenti hinterlant iliskileri
Gizerinden agiklayan gevre tarihi
yaklasimi; Richard T. T. Forman’in
kentlesme ve ekolojiyi bir arada

ele aldigi Kentsel Ekoloji; Charles
Waldheim ve James Corner gibi peyzaj
mimarlarinin kavramsallastirdig Peyzaj
Sehirciligi; Ilgnacio Farias ve Thomas
H. Bender’in Aktor Ag teorisinin kent
¢alismalarina etkisini sorgulayan
calismalari gibi yaklasimlar sayilabilir.2
Kentlesmeyi anlamak igin sosyal
bilimler ve beseri bilimleri de igeren
disiplinlerarasi ¢calismalara agikliklar

“bolge” ve Neil Brenner tarafindan
tekrardan glindeme getirilen “gezegensel
kentlesme” kavramlari ise istanbul ve
cevresinde gergeklesen kentlesmenin
yeni Olgekleri igin bir gcergeve ¢cizmemize
yardimci olabilir.# Bu iki yaklasimin
dayandigi temel nokta ise Lefebvre’in bir
yandan “kent hakkini” savunurken bir
yandan da geleneksel anlamda idari birim
olarak “kent”in altini oyan yaklasimidir.®

Cografya biliminin temel birimi olan
“bolge” kavrami lan McHarg, Patrick
Geddes ve Jean Gottmann gibi peyzaj
mimarlari, peyzaj ekolojistleri ve
cografyacilar tarafindan ekolojilerin,
ekonomilerin olusturdugu hinterlantlarin
kentsel yigisimlarla birlestigi alanlari
tanimlamak igin kullanildi.b Los Angeles
Sehircilik Okulu ise giincel, kiiresel ve
neoliberal kentlesmenin ag tipi, cok-
merkezli ve pargalanmis yapisini desifre
etmek icin bolge kavramini 20. yizyilin
sonunda tekrar giindeme getirdi.” Esasen
Lefebvre tarafindan ortaya atilmis ve Neil

Figiir 2: Mega projeler ve 1/100.000 &lgekli istanbul Cevre Diizeni Plan’nda tanimlanan ekolojik koridor.

Kaynak: Altinkaya Genel, a.g.e., 2016; TC Orman ve Su Isleri Bakanlig Corine Projesi;

https://megaprojeleristanbul.com/

Brenner tarafindan gelistirilen gezegensel
kentlesme kavrami ise kentlesmenin,
kent-kir, ekoloji-ekonomi, insan-insan
olmayan gibi ayrimlarin 6tesinde, tim
gezegeni ve hatta Otesini kapsayacak
temsil teknikleri ile ele alinmasi gerektigini
ve bu amagla “disarisi olmayan” bir
kentlesme teorisi (urban theory without
an outside) gelistirilmesi gerektigini
savunur.8 Giincel kentsel olusumlari
anlamada mekansal donlisimiin dnemini
vurgulayan Los Angeles Ekolline benzer bir
sekilde gezegensel kentlesme yaklasimi,
ahsilagelmis demografik veri tGizerinden
oOlgilen kentlesme kavrami yerine
kentlesmeyi mekansal donlsiim tizerinden
anlamanin 6nemini vurgular. Bu noktada
Neil Brenner’in altini gizdigi “operasyonel
peyzaj” (operational landscapes) kavrami
bu kent peyzajlarini agiklamakta kullandigi
onemli bir kavramdir. Geleneksel
baglamda niifus ve yerlesme, sosyal yapi
ve altyapi donanimlarini icermemesine
ragmen, kentsel merkezleri hammadde,
eneriji, su, gida veya emek, lojistik,

iletisim ya da atik isleme fonksiyonlari

ile destekleyen alanlari tarif etmek

icin kullanilan “operasyonel peyzaj”
kavrami bu alanlarin strdurilebilirlik
problemlerine de dikkat ¢ekerek
geleneksel “hinterland” tanimindan
oldukga farkli bir cergeve gizmektedir.

Marmara’nin bolgesel kentlesmesi
ve arazi ortiisii 6ruintiileri

Peki, glincel kentlesmeye ait bu son
derece soyut kavramlar bulundugumuz
cografyada kentlesme Olgegini ve
kapsamini anlamada nasil agilimlar
saglayabilir? Bu yaklagimlardan ve
kavramlardan hareketle “istanbul ve
cevresinde gerceklesen kentlesmeyi
anlama ve agiklamada il sinirlarini temel
alan bir 6lgeklendirme ve kapsam ne
kadar dogru?” sorusu ile baslanabilir.
Birgok farkl kaynakta “ucu bucagi
goriinmeyen sehir” olarak lanse edilen
istanbul idari alan bakimindan istanbul
ve Turkiye’nin en kiiglk illerinden biridir
ve dahasi Marmara ve Karadeniz gibi
kuzey ve gliney yoniinde blylimesini
engelleyen iki su kitlesi tarafindan
sinirlandiniimistir. Bu cografi esikler ve
idari sinirlarin neden oldugu sikisma
sadece istanbul’un merkezinde degil
Marmara Bolgesi ve hatta 6tesinde tim
arazi kullanimlarini etkileyen muazzam
bir kentlesme baskisina yol agmaktadir
(Figlr 2). Baska bir deyisle 14 milyonluk
mega sehir istanbul ve 23 milyonluk
¢ok kutuplu Marmara Bolgesi arasinda



14 milyonluk mega

sehir istanbul ve 23
milyonluk ¢ok kutuplu
Marmara Bolgesi
arasinda gergeklesen
merkezcil ve merkezkag
kuvvetlerin olusturdugu
kentlesme dinamiklerini
anlayabilmek igin
istanbul’un kentlesmesine
idari sinirlarin 6tesinde
bakabilmek, Marmara
Bolgesi’'nin mekansal
sekillenmesini anlamak ve
takip edebilmek gerekir.

gerceklesen merkezcil ve merkezkag
kuvvetlerin olusturdugu kentlesme
dinamiklerini anlayabilmek icin istanbul’'un
kentlesmesine idari sinirlarin 6tesinde
bakabilmek, Marmara Bolgesi’nin
mekansal sekillenmesini anlamak ve takip
edebilmek gerekir.

Bu noktada bir takim eksenel kiriimalar
bu 6lgekte bir kentsel peyzaj olusumunun
ana hatlarini gizmek adina faydali olabilir.
Bu kirilmanin ana belirleyicilerinden

biri kuzey-giliney ekseninde gergeklesen
iklimsel gegistir. Karadeniz'den Akdeniz'e
gegis ikliminin olusturdugu pargali

bir cografya hem istanbul 6zelinde

hem de Marmara Bolgesi 6lgeginde

bitki 6rtlistintin ve 6zellikle de orman
alanlarinin dagilimini temelden
etkilemistir. Bolge’nin Karadeniz kiyisinda
yer alan ve Karadeniz’e bakan tepelerde
gorilen genis yaprakli agaglara karsin Ege
Bolgesi’ne yakin boltimlerinin igne yaprakli
agaclarla kapli olmasi bu iklimsel gegise iyi
bir 6rnektir. Buna benzer bir kirilma tarim
alanlarinin dagiliminda da s6z konusudur.
Ozellikle Trakya’nin ve Adapazari Ovasi’'nin
onemli bir bolimini ekilebilir alanlar
olustururken, Marmara Bolgesi’nin
glneyine karisik tarim alanlari hakimdir.
Topografyaya bakildiginda da buna benzer
sekilde kuzeyden glineye yiksekligin
arttigi gorilr. ikinci bir eksenel kirilmanin
ise yerlesme sistemi baglaminda dogu-
bati ekseninde gergeklestiginden
bahsedilebilir. Trakya ve Glineybat
Marmara’ya yakin zamana kadar kirsal
yap! hakim iken, Dogu Marmara’ya
istanbul’dan baslayip Kocaeli’'nden

gecerek Bursa’ya kadar devam eden gok
kutuplu bir kentsel yigisma hakimdir. Bu
eksenel farklilagmalarin tist Uste gelmesi
bolge icerisinde Kaz Daglari, Trakya gibi
farkh karakterlerde peyzajlara sahip mikro-
ekolojilerin olugmasini saglamis ve arazi
ortiisl ve arazi kullanimi oriintilerinin
dagihmi bakimindan mithis bir zenginlige
neden olmustur.? Ayrica Akdeniz ve
Karadeniz’in sularinin karistigi kendine
0zgl ekolojisiyle Marmara Denizi gibi

bir i¢ denizin ve Canakkale ve istanbul
Bogazlarinin varhgi da bu gesitlilige ayri
bir katman eklemektedir. Bolge’nin iginde
yer alan bu farkh mikro-ekolojilerin
alansalhigi il, ilge gibi idari sinirlarin
otesindedir ve bu havzalarin korunmasi
ve slrdirilebilirliginin saglanmasi,
yerelde idari sinirlari agan ortakliklar
gerektirmektedir.

istanbul’un metropoliten alaninda

1980 sonrasi baglayan sanayisizlesme
suregleri bolge ¢apinda bir sanayi
desantralizasyonunu tetiklemis ve dahasi
enddstriyel, tarimsal arazi kullanimlarinin
ve kentsel sagaklanmanin bu 6zellesmis
cografyanin ormanlari, gayirlari,

baglari, zeytinlikleri ve sulak alanlari
arasina dagildig1 parcalanmis bir peyzaj
yaratmistir. istanbul’'un sanayisizlesmesi
ile birlikte Marmara Bolgesi’'nde
gerceklesen enddstriyel yayllma énemli
boyutlarda gevre kirliligine neden
olmustur. istanbul’un sanayisizlesmesinin
getirdigi negatif digsalliklar 6zellikle
tarim alanlarinin ve kirsal yerlegimlerin
yogunlastigl Trakya ve Giineybati
Marmara'yi etkilemistir. Marmara
Bélgesi'nde yukarida bahsedilen, kuzey-
gliney aksinda ayrisan kentsel ve kirsal
alan dagilimi —Figiir 3 ve 4’ten de takip
edilebilecegi Gizere—2006-2012 yillari
arasinda endustriyel yayilma nedeni ile
hizl bir degisim gostermis, Trakya ve
Glineybatt Marmara’da yer alan kirsal
alanlar hizla kentlesmeye baglamistir.10
Bu dénemde Corlu ve Cerkezkoy gibi
istanbul’un Avrupa Yakas’ndaki idari
sinirlarinin hemen disinda gelisen ticari
ve endistriyel alanlar Ergene Nehri'ni
kirletip gerek havzadaki tarimsal
aktiviteyi ve gerekse havzanin ekolojik
surdirilebilirligini tehdit eder hale
gelmistir.

Bununla beraber Marmara Bolgesi’nde
gerceklesen sanayi desantralizasyonuna
paralel olarak 1990’lardan itibaren
Marmara Denizi’nde 6zel limanlarin sayisi
onemli 6lgtide artmistir. Marmara Denizi

etrafinda endistriyel komplekslerin ve
ozel limanlarin mantar gibi cogalmasi

da bu i¢ denizin kendine has ekolojisini
tehdit etmektedir. Ayrica Bogaz ve Halig
ile Buylik¢cekmece ve Kigikcekmece
Golleri gibi Marmara Denizi ile etkilesimi
olan su kitleleri de bu siireglerden
negatif etkilenmislerdir. istanbul’un su
sorunu ise istanbul’un kentlesmesinin
bolgesel etkilerinin baska bir yoniini
sergiler. istanbul’a —Marmara Bélgesi’nin
dogu sinirini olugturan ve sehirden 180
kilometre uzakta olan— Melen Cayi’'ndan
su getirme projesi gostermektedir ki,
istanbul’a su getirmek icin yararlanilan
operasyonel 6lgek bolgesel sinirlarini dahi
asmak lizeredir.

Biitlin bu fiziksel ve kanuni midahaleler
gbz 6niline alindiginda, Marmara
Bolgesinde yer alan Marmara Denizi,
Ergene Havzasi, Melen Cayi, Kuzey
Ormanlari Sistemi ve Kaz Daglari gibi,
alanlariidari sinirlar ile 6rtismeyen,
cografi varliklarin ve havzalarin
ekolojilerinin sirekli tehdit altinda oldugu
ve bu alanlarin istanbul’'un operasyonel
peyzajlarina donugsme riskini tasidigi
gorilir. Bugiin Kanal istanbul hatt,
Uglincii Havalimani ve Yavuz Sultan

Selim Koprusu gibi projelerin etkisinde
Kuzey Ormanlari’nin gegirdigi mekansal
donisiim operasyonel peyzaj olusumuna
iyi bir drnektir. Maden ocaklari ve Terkos
Baraji gibi miidahaleler gbz dniinde
bulunduruldugunda bu operasyonel peyzaj
olusumunun tarihi 19. ylizyila kadar bile
cekilebilir. Baska bir deyisle istanbullunun
gindelik hayatinda deneyimlemedigi,
kentin gbzden uzak 6nemli bir pargasi,
kentlinin ihtiyaglarinin karsilanmasi igin
yuzyildan uzun bir stiredir siddetli bir
mekansal dénlslime sahne olmaktadir.

istanbul’'un planlamasinda
bolgesel girisimler

Her ne kadar yukarida bahsedilen
cografi varliklara ve mikro-ekolojilere
ait 6lgekler ve bolgeler idari bakimdan
temsil edilmese de istanbul ve Marmara
Bolgesinin planlama tarihinde bu
konudaki gabalarin altini gizmek
onemlidir.1! Bu bélgesel 6lgekli mekansal
yapi Turkiye'nin planlama tarihinde
cesitli donemlerde cografi esikleri,
ekolojik ozellikleri ve yerlesim sistemi
yapisi ile glindeme gelmistir. istanbul
kentlesmesini Marmara Bolgesi ile
iliskili olarak inceleyen galismalara
Cumhuriyetin erken doneminden
itibaren rastlamak mimkiindur. Martin



MARMARA BOLGESI'NDE 2006 YILINA AIT KENTSEL VE KIRSAL ALAN KATMANLASMASI

KARADENIZ A

WS rekli Sshic Yaps: (S5Y) En Yikesk
ERESY Y (ke veym Orta, Kesikh Sehir Yaps (K5Y) Orta veym Doglik
K5Y Orim, 55Y Dlglk
WY Y0keek, Orta veyn Duglkc 557 DOgah veya En Digdk
EHGY ve Hesikdi Firsal Yape (KEY) En Yikseh
Y Er Yidkask
EEEKY Orta
EEHKY Dok
ESSY, KSY ve HKY en digii
—Otoyodar
Sehirleraras: Yollar
Tran Yollan
Haymak: Orman s Su lyles Bakani Corire Uhgulamas

Figiir 3: Marmara Bolgesi’/nde 2006 yilina ait kentsel ve kirsal alan katmanlasmasi. Kaynak: Orman ve Su isleri Bakanligi Corine Projesi.

MARMARA BOLGESI'NDE 2012 YILINA AIT KENTSEL VE KIRSAL ALAN KATMANLASMASI

KARADENIZ

ESrekd Sehir Yapm (S5Y) En Vikeek
ST Ylkseh: Kesiki Sehir Yaps (KSY) Orta veya Digok
IESSY Orta; KEY Ylksek, Orts veya Ddgdh
EEHGY Orta veyn Diglk
CUEEY Yikesk: Keaikh Hirgal Yaps (KKY) Ona vaya Diguk

KSY En Yisksek; S5Y Digik
IR En Yiksak
ENERY Yikeek
ENKKY Ovta veya Ddgdk
EEESSY, WEY vo KKY on diglh
=={toyoltar

~Gahirlarars Yolar

Tren Yoldan

Fayrsais: Gerran v Su lybors Bachanyy Goresn Uyuiaman

Figiir 4: Marmara Bolgesi’nde 2012 yilina ait kentsel ve kirsal alan katmanlasmasi. Kaynak: Orman ve Su isleri Bakanligi Corine Projesi.
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Figiir 5: Wagner Plani: istanbul’un hinterlandi igin eskiz.

Wagner tarafindan 1935 ve 1936 yillari
arasinda gergeklestirilen “istanbul
Havalisinin Plani/Der Landesplan von
istanbul” calismasinda istanbul’un kent
merkezini cevreleyen farkh olgekteki
hinterlandlar ile kent merkezi arasindaki
gerilimli iliskiye ve sorunlara dikkat
cekmistir (Figiir 5).12 1958'de istanbul’un
planlanmasi igin Tilrkiye’ye davet

edilen Luigi Piccinato’nun bolgesel
Olgekte desantralizasyonu tesvik eden
¢alismasini takiben 1960’larda Tugrul
Akcura tarafindan Bayindirlik ve iskan
Bakanhg yetkisi altinda hazirlanan ve
Marmara Denizi'nin kuzeydogusundaki

T

W,
L’.i \‘lx""-

¢ R o p v
:.: = L

sanayi koridoruna ve kentsel yigismaya
odaklanan Dogu Marmara On Plani, bu
konudaki 6nemli girisimler arasindadir
(Figtir 6).13 1975 yilinda Marmara ve
Bogazlari Belediyeler Birligi adiyla
kurulan ve adi 2009 yilinda simdiki adini
alan Marmara Belediyeler Birligi ise
istanbul’'un kentlesmesinin tetikledigi
negatif digsalliklara karsi yerel yonetim
diizeyinde bir birlik olusturmasi
bakimindan 6nemli bir girisimdir.

2002’de AKP’nin iktidara gelmesinin
ardindan idari sinirlari ve idari yetki
alanlarini tanimlayan birgok 6nemli kanun

Figiir 6: Dogu Marmara On Plani: Bélge arazi kullanigi.

devreye girdi. 2004’te yirirliige giren
5216 sayili kanun kapsaminda Kocaeli

ve istanbul’un biiyiiksehir belediye
alanlariil sinirlarina kadar uzatildi. Yine
bu kanun kapsaminda iMP tarafindan
1/100.000 &lcekli istanbul Cevre Diizeni
Plani hazirlandi. Cevre Diizeni Plani’nda
istanbul’'un, Bursa, Tekirdag, Kocaeli,
Kirklareli ve Yalova ile beraber gelisen bir
kentsel bolgeye donustiigl vurgulanmis,
istanbul ve cevresinin ekolojik durumuna
ve dogal esiklerine iliskin bir duyarlilik
sergilenmistir.14 Daha da 6nemlisi plan,
Figiir 7’de goriildiigi gibi istanbul’un
kuzeyinde yer alan orman alanlarinin

BOLGE ARAZI KULLANIS:




ISTANBUL iL GEVRE DUZENI PLANI

Figiir 7: 1/100.000 Olgekli istanbul il Cevre Diizeni Plani.

mutlaka korunmasi gereken dogal
kaynaklar kategorisinde nitelendirip
istanbul’un dogu ve bati yéniinde
blytmesi gerektigini savunmustur. Ne
var ki, 2011 Nisan ayinda duyurulan Kanal
istanbul, Yavuz Sultan Selim Képriisii

ve Kuzey Cevre Yolu gibi midahaleleri
iceren Kuzey Projeleri’nin dnemli bir
bélimii IMP Plani’nda Ekolojik Koridor
olarak tanimlanan bdélge icerisinde yer
almistir. Bu miidahale iIMP’nin dogu-bat
ekseninde blyime onerisini gegersiz
kilmus, istanbul’un su havzalari ve orman
alanlarinin kentlesmeye agilmasini
saglamig ve istanbul’'un kuzeyindeki

kirsal yapiyi ve bu yapinin kurdugu
hinterlant iliskilerini déntstlirmustir. Bu
miidahalelerin 6nemli bir kismi istanbul’'un
idari alaninin iginde yer almakla beraber
mega altyapi projelerinin etkileri
istanbul’'un idari sinirlarinin ¢ok daha
otesindedir. Bogaz'a alternatif olusturacak
yeni bir kanal yapimini 6ngoéren Kanal
istanbul Projesi Karadeniz ve Akdeniz
havzalarinin ekolojilerini etkileyecek

bir kapasitededir. Dahas|, istanbul ve
cevresinde gerceklesen mega altyapi
projeleri sadece kuzey projeleri ile sinirli
degildir. Bu projelere ek olarak Osman
Gazi Kdpriis, istanbul-izmir otoyolu ve
istanbul-Ankara hizli tren projeleri sadece
istanbul ve Marmara Bélgesi igerisinde
degil bolgelerarasi mekansal iliskileri de
dondstirecek olgektedir.

Devlet Planlama Teskilati’nin 2006
yilinda 5449 sayil kanun ile Tiirkiye’deki
26 istatistik Bolge Birimi (Tiirkiye
istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasi/
nomenclature d’unités territoriales
statistiques, NUTS) igin kurdugu 26 adet
Bolgesel Kalkinma Ajansi bolgesel 6lgegin
tekrar giindeme gelmesini saglamistir.1
“Bolgesel gelismeyi hizlandirmak,
surdirulebilirligini saglamak, bolgeler
arasi ve bolge igi gelismislik farklarini
azaltmak” Ajanslarin kurulma amaglari

6360 sayili Buyuksehir
Belediyesi Kanununun
getirdigi diger onemli
bir degisim mahalleye
doniisen koylerin tizel
kisilik sayilmamalari

ve dolayisi ile koylerin
mera, yayla, kislak gibi
tasinmazlari Gzerindeki
yetkilerini yitirmesidir.
Bu kanun kapsaminda
mahalleye donilisen
koyler ozerkliklerini ve
musterekleri Gzerindeki
kontrollerini kaybetmistir.

arasinda sayilmistir. Marmara Bolgesi
ise bes adet alt bolgeye ayrilmistir ve
her alt bolgeden sorumlu bir kalkinma
ajansi kurulmustur.1® Ajanslarin
kurulma amaglarindan biri olan “bélge
ici ve bolgelerarasi esitsizligi en aza
indirgeme” hedefi dikkate alindiginda,
ISTKA kadar bélgenin diger ajanslari
olan TRAKYAKA, GMKA, BEBKA, ve
MARKA'nin da istanbul’u nasil ele aldig
o6nem kazanmaktadir. Ne var ki, kalkinma
ajanslarinin planlari incelendiginde
plan kararlarinin istatistik Bolge
Birimlerine gére sinirlandig), istanbul
ve Marmara Bolgesi'nde yer alan diger
kentsel merkezlerle etkilesim, bolgenin
farkh olgeklerde gegirdigi hizh degisim
ve bu degisimin yerele yansimalari

gibi konularin kalkinma ajanslarinin
perspektifi disinda kaldigi goralar.

2000 sonrasi istanbul ve cevresindeki
kentsel yapiyi etkileyen 6nemli bir
gelisme de 2012 yilinda yayinlanan 6360
sayili Bilyliksehir Belediyesi Kanunudur.’
Bu kanuna gore bir belediyede sehir
merkezinden on bin metre yarigapinda
bir daire iginde 750.000’den fazla niifus
yasiyorsa bu belediye metropoliten
belediye olarak kabul edilmektedir

ve bu belediyelerin sinirlari igcinde yer
alan koylerin idari statlisi mahalleye
donismektedir. Bu kanun ylrurlige
girdikten sonra kentsel ve kirsal nifus



oraninda énemli bir degisime neden olmustur. Yeni
diizenleme sonrasinda Tiirkiye’de kentsel alanlarda yasayan
nifus yiizde 72’den ylzde 86’ya ylkselirken, kdy nifusu
ylzde 30’dan yiizde 14’e inerek yarilanmstir.

6360 sayili Blyiiksehir Belediyesi Kanununun getirdigi diger
onemli bir degisim ise mahalleye donisen koylerin tiizel
kisilik sayilmamalari ve dolayisi ile kdylerin mera, yayla,
kislak gibi tasinmazlari tizerindeki yetkilerini yitirmesidir.18
Baska bir deyisle, bu kanun kapsaminda mahalleye doniisen
koyler 6zerkliklerini ve miisterekleri tizerindeki kontrollerini
kaybetmistir. Tekil bir birim olan kdyiin mistereklerini
kaybetmesi bu yazinin konusu olan bdlgesel ve cografi
olgekler ile iliskisiz gibi gorliinebilir. Ancak koyi tekil bir birim
olarak degerlendirmek yerine koyleri list 6lgekten yerlesme
sisteminin bir pargasi olarak ele almak mustereklere farkl
bakmamizi saglayabilir. Ornegin Figiir 8 mera arazi drtiisiiniin
Marmara Bolgesi 6lgeginde ne kadar biyik bir alani kapladigi
alani gostermektedir. 6360 sayili kanun gergevesinde
Marmara Bolgesi’nde biyiksehir belediyesi sayisinin
istanbul, Tekirdag, Kocaeli, Sakarya, Bursa ve Balikesir olmak
lizere altiya ¢tkmistir. Bu durum 6360 sayili kanunun tekil

bir idari birim olarak “kéy”(in ¢ok 6tesinde farkh olgekleri
etkiledigini gostermektedir.
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Figlir 8: Marmara Bolgesi’nde 2012 yilina ait mera alanlari arazi
drtlisti dagihimi. Kaynak: Orman ve Su Isleri Bakanligi Corine Projesi.

Sonug

Bu yazida kentlesmenin degisen 6lgekleri hem teorik bir
cerceveden hem de Marmara Bélgesi ve istanbul ézelinde
gerceklesen kentlesme dinamikleri ile iliskili olarak
degerlendirilmistir. Yukarida resmedilen fiziksel planlama
miidahaleleri ve kanuni degisimler ile tetiklenen mekansal
déniisiim Marmara Bélgesi’nin ve ézellikle istanbul’un
kentsel ve cografi 6lgeklerini gizgisel olmayan slreglerle
etkilemektedir. Bu hizli kentsel donlsiim bir yandan
metropollerde giindelik hayatin bir pargasi haline gelirken,
diger yandan bolgenin Marmara Denizi, Kaz Daglari gibi
kendine has ekolojilerini, tarim arazilerini, orman ve sulak
alanlarini farkh sekillerde etkilemektedir. Ortaya ¢ikan
tablonun dinamiklerini degerlendirmek ise yeni teoriler,
farkindaliklar, duyarhliklar, konseptler ve arastirma metotlari
gerektirmektedir. Bu durum sivil toplum tarafindan bir
potansiyel olarak degerlendirilmeli, gok disiplinli mecralarin
onlin agmali ve farkh arka planlara sahip paydaslari bir araya
getirebilmelidir.
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MAKALE » Kuzey Ormanlari Savunmasi Aktivistleri

MEGAPOLDE EKOLOJI MUCADELESI:
KUZEY ORMANLARI’NI VE KENT]
SAVUNMAK

istanbul’un gelecegini ilgilendiren en 6nemli gelismeler belki de son yillarda sehrin
kuzeyinde olup bitenler. Keza bliylk 6lcekli altyapi projelerinin tetikledigi bir dizi
etmen, sehir sakinlerinin esenligi acisindan benzersiz kiymette olan ekolojik dengeleri
hizla tarumar ediyor. Stiphesiz bu gelismelere dikkat cekmek ve engel olmak icin
miuicadele edenler de var. Kuzey Ormanlari Savunmasi da onlardan biri. Kokleri

daha geriye gitse de esasen Gezi stirecinin bir armagani olan bu girisimin aktivistleri
bu yazilarinda bir yandan Kuzey Ormanlari’'na yonelik tehditleri ortaya koyuyorlar,
diger yandan istanbul gibi bir sehirde ekoloji miicadelesinin ne denli genis kapsaml
oldugunun altini giziyorlar.

istanbul kuzeye dogru

genislemeye devam ediyor.
Kaynak: Stuart Rankin, 17 Subat 2017.



istanbul’un mevcut yerlesim alanlari ile
Karadeniz kiyisi arasinda kalan kesiminde,
onemli orman alanlari, su havzalari,
kumullar, barajlar, bentler, tabiat parklari
ile ¢ok sayida endemik (baska yerde
yasamayan) bitki ve hayvan tirlerinden
olusan farkh ekosistemlerin bir arada
bulundugu butincil bir ekolojik alan

yer almaktadir. Sehrin kuzeyindeki
ormanlar, ayni zamanda kentin igme

ve kullanma suyu ihtiyacini karsilayan
Avrupa yakasindaki Istranca, Terkos,
Buyukcekmece, Alibeykoy ve Sazlidere
ile Anadolu yakasindaki Omerli, Elmal
ve Darlik havzalarini barindirmaktadir.
Ormanlar igme suyu havzalari ile birlikte
ele alindiginda istanbul’un siirdiiriilebilir
gelisimi agisindan vazgecilmez 6neme
sahip ekolojik kusak ve koridorlarin ana
bilesenlerini olustururlar.

istanbul’un en énemli orman alanlarindan
biri olan ve igerisinde yedi adet su bendi
barindiran Belgrad Ormani 6rnegin,
ylzlerce yildir sehrin su ihtiyacini
karsilamakta. Ayni orman igerisinde

yer alan ve ormancilik bilimi agisindan
diinyada 6zglin bir konuma sahip olan
Atatlrk Arboretumu (botanik bahgesi) ise
diinyaca bilinen 6nemli 450 bitki tiiriine
ev sahipligi yapmakta. Belgrad Ormaninin
disinda istanbul’da ekolojik ve biyolojik
yonden 6nemli baska dogal yasam
alanlari da mevcut: Terkos ve Kasatura
arasindaki ormanlik alan ve kiyi seridi,
Agil Dere ve Agach Kumullari, Gimiisdere
Kumullari, Kuzey Bogazigi, Bliyikgcekmece
Goli, Kiigiikgekmece Golii, Bati istanbul
Meralari, Omerli Havzasi, Sahilkdy, Sile,
Agva Kumullari, Agva Deresi ve Sile
adalar.

Biyolojik gesitlilik (yani bitki ve hayvan
cesitliligi) bakimindan da 6nemli bir yere
sahip olan istanbul ve gevresindeki orman
alanlari, ayni zamanda diinyanin énemli
kus gbcli yogunlasma alanlarindan biri.
Bu bolge yiiz binlerce su kusuna, yirtici

ve 6ticl kus tiirine go¢ doneminde ev
sahipligi yapiyor. Tam da bu nedenle
istanbul Bogazi gerek iilkemizde gerek

diinyada kus gogiiniin en iyi izlenebildigi
yerlerden biri. Ayrica Sariyer’deki
Tirkmenbasi ve Beykoz'daki Polenezkdy
Tabiat Parklari, barindirdiklari nemli
bitki 6rtiisii ve yaban hayati ile halkin
dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat
parcalari olarak bu orman alanlari igcinde
yer aliyorlar.

3. Bogaz Koprisi ve baglant yollari

gibi ulagim projelerinin ve genel olarak
istanbul’daki tst &lgekli arazi kullanim
bigimlerinin dogal cevre ile iliskisindeki
en can alici noktalardan biri, bu projelerin
ve tegvik ettikleri yeni yapilagmalarin
mikro klima tzerinde yarathgi “isi adas!”
etkisidir. Mikro klima Gzerinde serinletici
etkisi olan orman alanlarinin, dogal bitki
ortuleriyle kapl alanlarin ve yapilasmamis
acik alanlarin tahribat, 1s1 adasi etkisini
daha da arttirmaktadir.

Kuzey Ormanlari, deniz seviyesine yakin,
genellikle kisin yapragini doken genis
yaprakli agaglardan olusan, az miidahale
gbrmis alanlarda oldukga verimli ve

iyi gelisme gosteren ormanlardan
olusmaktadir. Bu bitiincil ekosistemler
kusagi, Ug farkh iklim bolgesinin bulusma
ve gecis alanini olusturmasiyla son
derece zengin bir biyolojik gesitlilige

ev sahipligi yapmaktadir. Bu gesitlilik,
yaklasik 3000 farkh bitki tarint, 46 agag
turiand, 2800 civarinda otsu bitki tlirtinu
ve endemik bitki taksonlarini barindirir.
Kuslarin gog yolu olmasinin disinda 48
adet memeli, 350 adet kus, 350 adet balk
ve 45 adet sirtingen/kurbaga ttrinin
yasam alanini olusturur. Orman, agik
alan, sulak alan, kayalik, kumul, longoz
gibi cok farkl ekosistemlere sahip Kuzey
Ormanlar’’nda 15 adet “Onemli Doga
Alani”! bulunmaktadir.

Marmara Bolgesi’nin kuzeyinde neolitik
donemden bugiine uzanan yerlesim
surekliligi sonucunda, Kuzey Ormanlari,
zengin dogal varliklarina ek olarak,
onemli bir kiiltlirel miras birikimine de
ev sahipligi yapmaktadir. Orman koyleri,
arkeolojik varliklar, kaleler, kdpriler,

Biyolojik gesitlilik (yani bitki ve hayvan gesitliligi) bakimindan
da énemli bir yere sahip olan istanbul ve cevresindeki
orman alanlari, ayni zamanda diinyanin onemli kus goci
yogunlasma alanlarindan biri. Bu bolge yiiz binlerce su
kusuna, yirtici ve 6tlict kus tiriine go¢ déneminde ev

sahipligi yapiyor.

Ormanlar icme suyu
havzalariile birlikte ele
alindiginda istanbul’un
sirdirulebilir gelisimi
agisindan vazgegilmez
oneme sahip ekolojik
kusak ve koridorlarin ana
bilesenlerini olustururlar.

tarihi yollar, su kemerleri ve endistri
mirasi yapilari Kuzey Ormanlari’ndaki
kiltar varliklarinin baslicalaridir. Bunun
yaninda, tarim ve hayvancilik gelenegi
ile yerel Grln gesitliligi de tim Kuzey
Ormanlari’nin kirsal miras degerleridir.

1950'lerden sonra izlenen ithal ikameci
sanayi politikalariyla birlikte kiiguik
koylalugun tasfiyesine yol agan tarim
politikalari, kirdan kente kontrolsiiz
nifus hareketini baglatmig, boylelikle
istanbul’da yogunlastirilan sanayi
bolgeleri etrafinda biytyen garpik ve
plansiz kentlesme Kuzey Ormanlari’'na
yonelen ilk tehditlerden biri olmustur.
Anadolu kentlerinden istanbul ve bdlgeye
baslayan yogun gog dalgalari 6nce kent
cevresindeki tarim topraklarina, ardindan
Kuzey Ormanlari’na garpmistir.

1980’lerden sonra hizla uygulamaya
gegcilen yeni liberal kentlesme
politikalarinin ilk kurbani yine kuzeydeki
ormanlik alanlar olmus, 6zellikle Fatih
Sultan Mehmet Koprisi ve TEM
otoyolunun yapilmasiyla sehir Kuzey
Ormanlari’nin “sik orman” sinirlarina
dayanmistir.

AKP iktidari ise, emperyalist-kapitalist
sistem ve onunla bitiinlesen neoliberal
kentlesme politikalari baglaminda
dogaya ve kent mekanina yonelen en
vahsi uygulamalarin tasiyicisi olmustur.
Bu dénemde Kuzey Ormanlari, iktidarini
haksizlik ve hukuksuzlukla, adaletsizlik
ve zalimlikle saglayan bir siyasal odagin
ve ondan dogayi isgal ve yagma emri
alan sermaye kesimlerinin yogun saldirisi
altindadir. Enerji ve ingaat sermayesi var
glcliyle Kuzey Ormanlari’ni, Kirklareli,
Tekirdag, istanbul, Kocaeli ve Sakarya’nin
kuzeyindeki essiz orman ekosistemini
isgal etmeye ve yagmalamaya
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¢alismaktadir. 2017 Haziraninda
dizenledigimiz galistayin agik bicimde
ortaya koydugu gibi, Kuzey Ormanlari
bugiin ¢cok boyutlu bir dizi tehditle karsi
karstyadir.2 Bu tehditlerin kaynaklarini
kisaca 6zetlemek gerekirse:

¢ Cerkezkoy-Silivri arasinda kalan bolgede
ve Vize'de yapimi igin harekete gecilen
termik santraller, Trakya’daki nitelikli
tarim arazilerini yok edecegi gibi Kuzey
Ormanlari’ni da tehdit etmektedir.

* igneada’da yapilacagi aciklanan tiglincii
nikleer santralin olasi etkileri ¢ok daha
genis bir cografyayi ilgilendirmektedir.

e istanbul’un kuzeyindeki orman ve

su havzalari kuglliirken, sehrin ihtiyag
duydugu suyun karsilanmasi igin yeni
barajlarin kurulmasi glindeme geliyor.

Bu baglamda Kandira ve Catalca’da insa

edilecek barajlar tarim topraklarinin ve
ormanlik alanlarin sular altinda kalmasina
neden olacak.

e Kuzey Ormanlari’nin bir ¢ok noktasinda
rlzgar enerji santrallerinin kurulmasi s6z
konusu. iletim hatlari ve servis yollariyla
birlikte RES’ler orman ekosistemini
onemli 6lglide tahrip etme potansiyeline
sahip.

¢ Ormani ve altindaki topragi kaziyan,
tasini kayasini gikaran, suyunu havasini
kirleten, bir ur gibi blylyup artarak
ormani yiyip bitiren tas ocaklari ve beton
santralleri istanbul’'un kuzey cografyasinin
dort bir yanini sarmis durumda.

* Ormanla batinlesmis tarim havzalari
Gizerine yayilan ve ¢evreye verdigi
zararlar denetlenmeyen organize sanayi
bolgeleri Kuzey Ormanlari’ni li¢ cepheden
¢evrelemis durumda.

e Ormani ¢oplige ceviren ¢op depolama/
yakma/eleme tesisleri ve hafriyat dékiim
sahalari, bu bolgeyi sehrin bir attk atim
noktasina doniistirmekte.

e 3. Kopri, 3. Havalimani ve Kuzey
Marmara Otoyolu isimli katil mega
projeler Orman uzerindeki etkileri agik
bicimde gozlemlenen en acil tehditlerden.
* insaat ve enerji odakl ekonomi
politikalarinin sonucu olan ulagim,

enerji, su, dogalgaz nakil ve iletim

hatlari Orman’i bélerek yaban hayati yok
etmekte.

e Limanlar ve denize yapilan dolgu
alanlari denizi ve kuzey orman sahillerini
tahrip ediyor.

e Ormani abluka altina almaya ¢alisan
insaat hareketleri, orman iginde bulunan
koy, kasaba gibi insan yerlesmelerini
buldugu her bosluktan orman igine



yaymaya ve biylitmeye calisiyor.

* Ozel firmalarin ve belediyelerin sahip
oldugu su dolum istasyonlari, plansiz ve
hesapsiz faaliyetleriyle ormanin ve tarim
topraklarinin beslendigi yeralti sularina el
koyuyor.

e Kent ormani, tabiat parki gibi isimler
altinda ormani ticari bir mekana, kuru bir
dekora gevirerek tahrip eden uygulamalar
bir diger tehdit konusu.

e Tlrlerini devam ettirmekte zorlanan
hayvanlari katleden av geteleri
Orman’daki biyolojik varliga yénelik bir
diger tehdit.

¢ Rusya’dan c¢ikarilan dogalgazi Avrupa’ya
iletmek igin insa edilmesi planlanan
“Tark Akim1” boru hatt, Kiyikdy’den
Vize’ye kadar olan kisimda yaklasik 30
km boyunca Kuzey Ormanlari’'ni dikenli
tellerle ikiye bolecek, dolayisiyla yabani

hayat dogrudan etkileyecek.

e Orman’i tehdit eden bir baska unsur
ise iktidarin gozbebeklerinden biri olan
orman enddstrisi sektériinlin baskisi

altinda gergeklestirilen yanhs orman
isletme uygulamalaridir.

Kuzey Ormanlari Savunmasi

Gezi Parki’'nda yapilan direnis bir yandan
da agag, orman, ekoloji dismanligina
karsi yapilan bir direnisti ve forumlarla
devam etti. Forumlarin en nemli ozelligi
herkesin s6z sahibi oldugu, hiyerarsinin
olmadigl, ortak katihmla karar alinan bir
alan olmasiydi. Gezi Parki'nda yasanan
bu egsiz deneyim Tirkiye’deki bir gok
harekete 6rnek oldu. Kuzey Ormanlari
Savunmasi (KOS) da bu deneyimden
payini alarak bir yasam savunmasi formu
yaratmaya giristi.

Bogaz Kopriisi ve
baglanti yollari gibi ulagim
projelerinin ve genel
olarak istanbul’daki (st
Olcekli arazi kullanim
bicimlerinin dogal
cevre ile iliskisindeki en
can alici noktalardan
biri, bu projelerin ve
tesvik ettikleri yeni
yapilagmalarin mikro
klima Uzerinde yarattigi
“Ist adas1” etkisidir.

KOS, Gezi direnisinden hemen sonra,
Temmuz 2013’te Besiktas Abbasaga
Parki’'nda yapilan forumlarla kuruldu.

O sirada Abbasaga’da Gezi parki direnisi
forumlari stirliyordu. Daha sonra KOS'ta bir
araya gelecek olan bireyler ise Abbasaga
Parki’'ndaki kiigiik forum alaninda
toplaniyorlardi. Bu forumun gagricilari
2007'de Sariyer’de képri karsitt miicadele
veren “3. Kopriye Karsl Yagam Platformu”
katilimcilariydi. 2007’de hazirlanan projeye
gore 3. Kbpri’nlin ana ayaklarindan birisi
Sariyer’den ¢ikacakt, dolayisiyla Sariyer’in
dogasi ve kent diizeni tahrip edilecekti.

Ug sene boyunca Sariyer’de 3. Képri'niin
yapilmamasi i¢in micadele eden “3.
Kopriye Karsi Yagam Platformu”ndaki
katilimcilarinin deneyimleri, Abbasaga’da
yapilan bu forumlara destek oldu.

Platform kopriinlin Sariyer’de yapilmasina
engel olmustu fakat bundan bes sene
sonra 3. Kopri ve hatta 3. Havalimani
yeniden giindeme gelmisti. Dolayisiyla
Gezi'den hemen sonra Abbasaga
Parki’'nda bir araya gelen yasam
savunuculariin konulari yine benzerdi:
3. Kopri ve 3. Havalimani igin yok
edilecek ormanlar, dogasi katledilecek
hayvanlar, higbir yerde bir daha
bitmeyecek endemik bitkiler, istanbul’un
bir daha asla diizelmeyecek nefes alani...

Kuzey Ormanlari ismi Gezi sonrasi
forumlarda ortaya ¢ikti. Bu forumlarda
istanbul’un ve Marmara’nin kuzeyini
tutan, sehre nefesini ve rizgarini veren,
ekosistemi saglayan ormanlarin ismi
Kuzey Ormanlari olarak belirlendi.
Baoylelikle ortaya konan savunma
gabasinin da ismi konmus oldu. Kuzey
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Ormanlari Savunmasi’nin ilk isi, evi
belledigi Kuzey Ormanlari’na bisiklet
gezisi dizenlemek ve Kuzey Ormanlarinin
koylerinde eylem yapmak oldu.
Savunucular defalarca orman kdylerine
gittiler, istanbul’da eylemler yaptilar.

istanbul’u bekleyen tehlike

Bu dénemde istanbul’daki ekolojik ve
kentsel yikim ¢oktan Kuzey Ormanlarinin
Otesine gegmisti. Kentsel dénlislim adi
altinda gecekondu mahalleleri yikilmaya
baslamis, istanbul’u kuzeye dogru
bilyutecek ulagim projeleri teker teker
hayata gecirilmekteydi. Eski mahallelerin
kimliksizlestirilmesi ugruna eski yapilar
yikilip yeni ve ¢ok katli binalar insa

Kuzey Ormanlari Savunmasi

ediliyordu. Bu siireg aslinda 1980’lerden
sonra istanbul’un yénetiminin rant
odaklarina teslim edilmesiyle baslamisti.
istanbul Tiirkiye’nin en biiyiik ve en etkili
sehri olmanin sanssizligini yasiyordu.
Geride biraktigimiz 15 senede ise bu
konumu daha da pekisti. 19 Ekim 2017’de
istanbul Kent Savunmasi tarafindan
diizenlenen bir panelde konusan iktisatgl
Mustafa Sénmez istanbul’'un konumunu
soyle ifade etmisti:

“Istanbul 15 yilda Tirkiye’nin daha
bir odag haline getirildi. iktidar,

nasil bir rejim yapmak istiyorsa, ilk
dnce istanbul (izerinden uygulamaya
koyuldu. istanbul sahsinda sekillenen

bir Turkiye olusturuldu. insaat ve rant
birikim politikalari yiziinden ingaat
birakip sanayiye gecemediler. Oyle
bir yere girdiler ki bu kurguyu devam
edebilirlerken bu garkin donmesini de
engellediler. Topbas ya da Gokgek’in
gorevden alinmasinin nedeni budur.
Onlari ginah kegisi ilan edip gegmisi
unutturmak istiyorlar.”3

Siiphesiz Istanbul’a yénelik tehditlerin
tarihi cok daha ge¢mise gidiyor. istanbul
uzun zamandan beri biylk tehdit altinda.
Diger yandan son yillarda istanbul, kentin
tarihinden ve mekanlarin baglamindan
kopuk ucu agik projelerle hizla
muhafazakarlastirilmaya dogru gidiyor.
insaat projeleri kadim kenti bir kent
karikatlrine donistirmekte. Senelerden
beri istanbul’'u yénetenler, sehrin
dogasini, tarih ve kilttr varliklarini, hafiza
mekanlarini, kentsel kamusal alanlari,
binlerce yillik ekosistemleri, sermayenin
yagma ve talanina kosmus durumda. Afet
toplanma alanlari bile rant projelerine
acllarak yasayanlarin glvenligi gézden
cikartilmis, alt gelir gruplari ve kent
yoksullari ceperlerdeki TOKi silolarina
surilerek ayristiriimis vaziyette. Hatta
kentin asla kuzeye dogru biyutilmemesi
gerektigini buyuran 2009 tarihli Cevre
Diizeni Plani dahi ihlal edilmis durumda.
Tum bunlar geriye ekonomik, sosyal,
cevresel ve ekolojik olarak strdirilemez
bir istanbul birakti.#



Yirmiye yakin goletin kurutulmasi, ylzbinlerce agacin
kesilmesi, on binlerce hayvanin yasam alaninin ortadan
kaldirilmasi pahasina yapimina devam edilen 3. Havalimani
ise onlarca isciye mezar olmus durumda.

istanbul’da kent miicadelesi vermek
O giinler de bugiin de oldugu gibi istanbul
agir rant ve kiltlrel baski saldirisi
altindaydi. Gezi Direnisi’'nden sonra kentte
itiraz hareketleri yiikseliyordu. istanbul’un
hareketli yerellerinden gelen itirazla
istanbul Kent Savunmasi kuruldu. 2013’{in
Aralik ayinda, Kadikdy meydaninda, Kuzey
Ormanlari Savunmasi ve istanbul Kent
Savunmasi’nin gagricisi oldugu istanbul
Kent Mitingi diizenlendi.

istanbul Anadolu yakasinin cennet
noktasi Validebag Korusu’na kurulacak
yapilar sebebiyle ayaklanan Validebag
Direnisi sehrin isyan odagi oldu. Gezi
Direnisi'nden geriye kalan tim itirazcilar
kendini Validebag’da buldu. Sonugta
Validebag Korusu’nun biyiik kismi
kurtarildi, ama ne yazik ki bir kisminin
ingaat agalarina teslim edilmesine engel
olunamadi. Gelin goriin ki Validebag
Korusu bugiin Millet Bahgesi yapiima
tehlikeyle karsi karsiya.

Bir baska itiraz Blyilikcekmece-
Albatros’tan gelmisti. Albatros Parki
Blyukgekmece Belediyesi tarafindan
turizm tesisi yapilmak isteniyordu.
Albatroslular parkin Bliylikgekmece
Belediye Baskani tarafindan ranta
acllmasina iki sene boyunca itiraz ettiler
ve kazandilar.

Bu sirada istanbul’un bir zamanlar en
kiymetli bolgesi olan Bahgesehir de
ranttan payini almisti. Bahgesehir’in
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ortasinda bulunan ve Bahgesehir’e nefes
veren golet AVM'’lerin gélgesinde kalmak
Uzereydi. Nihayetinde Bahgesehirliler de

itiraz etti ve Bahgesehir Golet Gondlllleri
kurdu. Gonulliler buglin hala géletlerini

geri almak icin gaba sarf ediyorlar.

2014 yilinda istanbullular baska bir
cevre tehdidiyle karsi karsiya kaldilar:
Fatih Ormani’nda kurulmak istenen

villa kompleksi projesi. Mahalle
orgltlenmeleri, meslek odalari ve Kuzey
Ormanlari Savunmasi’ndan katilimcilarin
kurdugu Diren Fatih Ormani inisiyatifi,
Bilgili ve Dogus Holding’in hazirlamakta
oldugu proje igin toplantilar diizenledi
ve yirmiye yakin eylem gergeklestirdi.
Ormana kurulacak stadyum, aligveris
merkezi ve villalardan olusan proje Diren
Fatih Ormani inisiyatifi'nin eylemleri
sonucunda giindemden uzaklastirildi.

Bu dénemde istanbul’da kent hareketleri
Sariyer, Adalar, Beykoz, Halig, Cennet,
Bebek, Bakirkdy gibi bélgelerde
micadelelerine devam etti. Bu sirada
Belgrad Ormanlari’na yapilacak

Dekovil Tren Hatt projesi glindeme

geldi. Yasam ve kent savunuculari bir
kampanya baslatarak istanbul Bilyiiksehir
Belediyesi’nin bu projeyi iptal etmesi

icin harekete gecti. Yz bine yakin imza
toplandi, yine Belgrad Ormani’'nda ve
istanbul Blyiiksehir Belediyesi dniinde bir
cok eylem gerceklestirildi. Buglin Belgrad
Ormanlari’ni tahrip edecek bu proje de
iptal edilmis durumda.

Fakat biitiin bunlara ragmen istanbul
rant hirsina kapilan yoneticiler ve
ingaat sirketleri tarafindan agir saldiriya
ugramaya devam ediyor. Yapiimaya
baslandigi glin “rant degil, ulasim
projesi” olarak sunulan 3. Kopru igin
agaclar kesildi, orman koyliileri acele
kamulastirmayla kdylerinden edildi.
istanbul ve Marmara’da tarim ve
hayvancilik neredeyse bitmek tzere.

3. Képrii ve Osmangazi Koprisu gibi
ulagim projeleri igin sirketlere dolarla
verilen garanti bugtin halkin cebinden
¢ikmaya devam ediyor. Yirmiye yakin
goletin kurutulmasi, ylizbinlerce agacin
kesilmesi, on binlerce hayvanin yasam
alaninin ortadan kaldirilmasi pahasina
yapimina devam edilen 3. Havalimani
ise onlarca is¢ciye mezar olmus durumda.
Keza insaat isgileri her glin bir baska is
cinayetine kurban gidiyor. insaat araglari,
kent sakinlerinin glvenligini tehdit eder
bicimde sehrin iginde dolasiyor; sadece
istanbul’da iki senede 60 kisi hafriyat
kamyonlari ve beton vingleri tarafindan
ezildi, yaralananlar ve sakat kalanlar
cabasi.

iktidar istanbul’u kimliksizlestirmeye ve
beton adalarla ¢evirmeye devam ediyor.
Goriinen o ki sehirdeki insaat heyulasi
yakinda geriye sadece hayalet mekanlar
birakacak. Bu akibetin 6nlenmesi ise
elbette kent igin miicadele verenlerin
niteligine bagh.

1 Onemli Doga Alani ifadesi, canli
tUrlerinin nesillerini stirdlrebilmeleri
agisindan bilhassa ¢zel dnem tasiyan,
hassas cografi alanlari tanimlamak igin
kullanilir. Bu alanlarda korumaci doga
politikalarinin aciliyetine vurgu yapan bir
yaklasimin Granadar (e.n.).

210 Haziran 2017 tarihinde diizenlenen
calistayin duyurusu ve programi igin bkz.
https://kuzeyormanlari.org/2017/05/30/
kuzey-ormanlari-kurultayi-10-haziran-
cumartesi-gunu-yasar-kemal-kultur-
merkezinde-yapilacak/.

3 Panele iliskin bir haber icin bkz. http://
mezopotamyaajansi.com/tum-haberler/
content/view/3126.

4 Cihan Uzuncarsil Baysal, “Hedef
Muhafazakar Kentler inga Ederek Yeni

Bir istanbul Yaratmak,” Bianet, 30 Kasim
2017, http://m.bianet.org/1/138/191970-
baysal-uzuncarsili-hedef-muhafazakar-
kentler-insa-ederek-yeni-bir-istanbul-
yaratmak.
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Vatandas bilimi olarak kus gozlemciligi

istanbul’un fiziki ve toplumsal cografyasi degisirken beser-olmayan sehir sakinlerinin
hayatlari da degisiyor. Otoyol insaatlarindan sokak koselerindeki mama kaplarina
sayisiz etmen, sehirdeki hayvanlarin varlik bigimlerini donistiriyor. Bunlarin basinda
da sayilari ve gesitliligi hizla azalan kuslar geliyor. TUm bu karmasik ekosistemi biraz
olsun anlasilir kilmak igin kus gozlemcisi Kerem Ali Boyla’nin kapisini galdik.

Tirkiye’de bugiine kadar yapilmis en
kapsamli biyogesitlilik envanter ¢alismasi
olarak adlandirdiginiz Kus Atlasi (www.
kustr.org) ile Tiirkiye’de yuvalayan tim
kus tiirlerinin llke capindaki dagilim
alanlarini, ger¢ek gozlemlere dayanarak
belgeliyorsunuz. Hem iiretim siireci hem
de soyu titkenmeye yaklasan tiirlerin
o6nceden tespit edilmesi gibi hedefleriyle
hayli 6zgiin bir calisma bu. Bize bu
¢alismayi anlatir misiniz?

Kerem Ali Boyla: Kus Atlasi bir fikir

olarak 1970’lerden beri tartisiliyor. Fakat
Turkiye'de o vakitlerde yeterli gbzlemci
kapasitesi olmadigi igin bu giizel fikir
ilerletilemiyor. Uzun ismiyle Tiirkiye
Ureyen Kus Atlas’'nin amaci, Tiirkiye'de
¢ok genis bir cografyadaki bolgeleri
sistematik olarak tarayip 6zellikle Gireyen
kuslarin nerelerde varlik gosterdigini
somut kanitlarla tespit etmek. Somut
kanit, gozlemin tarihi, saati, nasil

yapildigi ile ilgili bilgilerin ve turiin

Ureme davranisiyla ilgili gézlemlerin
standart kodlar kullanilarak not edilmesi
demek. “Al: Tur, treme déneminde olasi
ireme habitatinda gozlendi; B3: Ureme
doneminde uygun lGireme habitatinda bir
cift gozlendi; B7: Eriskinlerin heyecanli
davraniglari ve endiseli 6tisleri tespit
edildi; C14: Yuvaya yem veya yuvadan atik
tasiyan eriskinler gézlendi.” gibi standart
kodlar kullaniyoruz. Cok teknik bir ¢calisma
gibi gorinliyor ama bu birgok biyolojik
cesitlilik unsuru igin yapilan bir uygulama;
bitkiciler de, balinacilar da boyle yapar.
Kolay bir yontem; lizerinde ¢alistigimiz
cografi alani karelere bolip, her bir
karedeki hareketliligi gbzllyoruz.

Biz Turkiye’yi standart bir cografi referans
sistemini kullanarak 375 kareye béldik,

her bir karenin ziyaret edilmesini tegvik
ederek o alanla ilgili bilgi topladik.

Bunu yapanlarin hepsi génalli. Bu
toplulugun yeleri, higbir maddi destek
olmadan Nisan-Mayis-Haziran aylarini
kapsayan donemde kendi yasadiklari
yerlesimlere yakin alanlara kus gozlemek
icin gidiyorlar, bu da yaklasik Turkiye’nin
dortte Ugline denk geliyor. Bir kismini
tanimiyoruz; ama mesela Bartin’da bir
kus gbzlemcisi oldugunu biliyorum,
Sebinkarahisar’in bir kdylnde bir
O0gretmen var onun bir kus gézlemcisi
oldugunu biliyorum.

Bu galisma aslinda yalnizca kuslarla

ilgili degil, Turkiye’nin dogasinin ne
kadar saglikl oldugu ile ilgili bir galisma.
Cunki biz “atlas karesi” dedigimiz
50x50 kilometrelik alanlarda fotograf
cekiyoruz. Siradan biri igin ¢ok sey

ifade etmese de bozkir habitatlarinda
yasayan ve bitlin Avrupa’da sayilari
azaldigi bilinen ve avciliktan etkilenen
toy gibi bir kusun bugtin kag tane karede
oldugunu bilmek ¢ok 6nemli. Yani evet
azaldi, ama ne kadar azaldi? Mesela
eskiden Ankara’da vardi, yine var, ama
daha 6nce yaygin olarak gorilirdi artik
sadece Polath bolgesinde goriliyor. Bir
de toy kusu zaten azaldigi bilinen ve bu
konuda galismalar yapilan, eylem plani
hazirlanmis bir tir.

Heniiz ismi ortada dolasmayan baska
tirler var, mesela ¢ayir delicesi;

bu hayvanin gegmiste Trakya’'da
yuvaladigini tahmin ediyoruz ama

su anda Trakya’da bir yuva yok. Bu
daralmanin kademe kademe nasil
gerceklestigini atlas karelerine bakarak
anlayabiliyoruz. Bu atlasta Ui¢ tane tiiriin

Bu ¢alisma aslinda yalnizca
kuslarla ilgili degil, Turkiye’'nin
dogasinin ne kadar saglikl
oldugu ile ilgili bir calisma.
Cunku biz “atlas karesi”
dedigimiz 50x50 kilometrelik
alanlarda fotograf ¢ekiyoruz.
Siradan biri icin cok sey
ifade etmese de bozkir
habitatlarinda yasayan ve
bitln Avrupa’da sayilari
azaldigi bilinen ve avciliktan
etkilenen toy gibi bir kusun
buglin ka¢ tane karede
oldugunu bilmek cok dnemli

artik Turkiye’de yuvalamadigini, yani bu
tirlerin Tirkiye'de Gireyen niifusunun
kayboldugunu ortaya koyduk, soyu
tiikendi demiyorum, tiiriin soyu devam
ediyor, Turkiye diginda yuvalamaya devam
ediyorlar, Tirkiye disinda yuvalayanlarin
bir kismi go¢ zamani burada da goérullyor.

Hangi tiirler bunlar mesela?

K.A.B.: Telli turna, kadife 6rdek ve yaz
ordegi. Kadife 6rdek mesela, bes tane
alanda yuvaliyordu ge¢miste, simdi hig
kalmadi. Yaz 6rdegi en son 2013 yilinda
Mersin Goksu Deltasi’nda yuvaladi,
hatta Atlas raporunda son yavrunun bir
fotografi var! Bayagi acikli... Beg-on yil
sonra bagka tirler de yok olabilir, Atlas
onlari gérmek igin iyi bir ydntem.

Son yillarda gok hizli bir degisim var.
Hem tarimda farklilasma, hem maden
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Yaygin turlerin bir kisminin
azalip azalmadigini gérmek gok
zor. Yani kelaynaklarin azalip
azalmadigini soyleyebiliriz ama
sercgeler ya da tarla kuslar
hakkinda konusmak cok zor.
Hayvanlarin da gelecegi garanti
degil, bugtin cok bollar ama
yarin tepetaklak gidebilir
gostergeler.

alanlarinin genislemesi, Gretim amagli,
erken “hasat” edilen ve tek turli
ormancilik, dogal alanlarin baska islevlere
aciimasi... Yaygin tirlerin bir kisminin
azalip azalmadigini gérmek ¢ok zor.
Yani kelaynaklarin azalip azalmadigini
soyleyebiliriz ama sergeler ya da tarla
kuslari hakkinda konusmak g¢ok zor.
Hayvanlarin da gelecegi garanti degil,
bugiin ¢ok bollar ama yarin tepetaklak
gidebilir gostergeler.

Kus Atlasi ayni zamanda kolektif

bir olugsum. Projeyi yiiriiten ekip,

hem isinin ehli hem de goniillii kus
gozlemcilerinden olusuyor. Kus Atlas’nin
web sayfasinda bu ¢alismanin bir
vatandas bilimi projesi oldugundan

bahsediyorsunuz. Nedir “vatandas
bilimi” ve ne zamandir boyle aniliyor bu
galisma usulii?

K.A.B.: Bu hareket, biraz eski Dogal
Hayati Koruma Dernegi, ardindan Doga
Dernegi’nin sahip oldugu vizyonla gelisti.
Bu konuyla ilgili ilk gelismeler Ramsar
Sozlesmesi (Ozellikle Su Kuslarinin Yasama
Ortami Olarak Uluslararasi Oneme Sahip
Sulak Alanlar Hakkinda Sézlesme) ile
bashyor, ardindan BirdLife International
(Dunya Kuslari Koruma Kurumu) ile
devam ediyor. Her ulkede bu birligin
Uyesi olan bagimsiz bir sivil toplum
kurulusu var. Avrupa ve Amerika’daki
sivil toplum kuruluslari ¢ok guglu fakat
Turkiye, Bulgaristan gibi tlkelerdeki
kuruluglar nispeten daha zayif. Onlarin
aralarinda da bir tir kuzey-gliney isbirligi
s6z konusu; ¢linki Kuzey’deki tlkeler,
kendi ulkelerinde harcadiklari paranin
binde birine, Glineyde on kat daha fazla
koruma galismasi yapabilecegini goruyor.
Turkiye’deki sulak alanlar 1967’den

beri gonalluler vasitasiyla goézleniyor.
Sonra BirdLife, olusturdugu bilimsel/
yari bilimsel kriterlerle kuslarin varhiginin
Ulkeler bazinda envanterini gikarmak igin
galismaya basladi. BirdLife’in en 6nemli
paydaslarindan biri de kus gézlemcileri
tabii. Kus gézlemcileri gogu sehirlinin
yapmadigini yaparak hafta sonlarini

Kus gozlemcileri cogu sehirlinin
yapmadigini yaparak hafta

sonlarini bir gélln kenarinda
geciriyorlar, o sirada bir
kamyon gelmis hafriyat mi
dokiyor, biri dozerle gelmis
alan mi duzltyor, buna da tanik
olanlar yine kus gozlemcileri.
Gondllu vatandas bilimi de
buradan ¢ikti ortaya.

bir goluin kenarinda gegiriyorlar, o
sirada bir kamyon gelmis hafriyat mi
dokayor, biri dozerle gelmis alan mi
dizluyor, buna da tanik olanlar yine kus
gozlemcileri. Gonulli vatandas bilimi
de buradan ¢ikti ortaya. Fakat bu is
sadece kus gozlemcilerinin isi olamaz,
dolayisiyla BirdLife tarafindan yapilan
bu kurgu yuriimedi. Bu sekilde alanlarin
korunabilmelerini saglayamadik. Kus
gozlemcilerine ¢ok blyik bir misyon
yuklemistik.

Yine de bu ruh bizim kus gézlemcilerini
cok sekillendirdi; ¢linki alanlari bilenler
onlar ve takip etmekte istekliler. Vatandas
bilimi boyle olustu, sonra bilgisayar ve
telefon teknolojisi ilerledikge herkesin



Kus gozlemcileri istanbul Magka Parkinda. Kaynak:

defterlerinde muhafaza ettigi bilgileri de
dijitallestirebilecegimizi fark ettik. Eskiden
kus gozlemek igin li¢ seye ihtiyacimiz
oldugunu soylerdik: kus kitabi, diirbln,
not defteri. Artik kus kitabina ihtiyacimiz
yok, telefona indirilebiliyor, dirbiin ve
fotograf makinesi yeterli.

2003’te Uygar Ozesmi, Kusbank’i (www.
kusbank.org) kurdu, bu sistem 2007’ye
kadar blyldu, devam etti. 2007°de
sistemi bagka bir veri tabanina aktardik,
son olarak sistemi 2014’te lglinci kez
Cornell Universitesi’nin biitiin diinyada
kurdugu e-bird (www.ebird.org) isimli

bir veri tabanina tasidik. Cok guiglu

bir veri tabani bu. Bir turiin diinyanin
cesitli yerlerindeki fotograflarini
gorebilirsiniz, ¢ok ilerledi bu is. Kuslarin
hareketlerini modelleyebiliyorlar mesela.
Ben gidiyorum Macka Parki’ndan

cep telefonumla bir tarla ardici kaydi
giriyorum, o tarla ardici gok karmasik bir
gog¢ haritasinin bir noktasini olusturuyor.
Bu, haritayi daha da anlamli kiliyor ¢linki
istanbul’dan gegisi gdsteren tek kayit
oluyor.

Kerem Ali Boyla.

Kusbank ya da Kus Atlas’ndaki verilerle
kimler ilgileniyor?

K.A.B.: Birincisi, kamu. Cevre ve Orman
Bakanhgi ya da ilgili bakanliklarda galisan
bizzat tanidigim arkadaslar var. CED
raporlari veya bir proje geliyor 6niine,
degerlendirme yapabilmek igin ¢ok somut
haritalara ihtiyaglari var, bugiine kadar
yoktu boyle haritalar.

ikincisi, bu verileri akademi kullanacak,
mesela atlas ¢alismasini beraber
yaptigim Hacettepe Universitesi

Biyoloji bolimiinden mezun Lider
Sinav, ayni okuldan bir hocayla, Tirkiye
cografyasinda iklimsel parametrelerin
kuslarin dagilimina ne kadar etkili
oldugunu arastiran bir yiksek lisans tezi
yaziyor. Clnku 6nce bunlara bakihr, bir
model olusturulur, modele uymayan
yerlerde bir insan etkisi mi var diye
sorulur, drnegin bozkir haritasi gikarilr,
bir bolgede belirli bir tiriin olmadig
goruldiigiinde nedeni arastirilir. Orada
avcilik baskisi ¢ok fazla ya da sulama
projeleri yapildi, bozkir niteligini kaybetti
gibi agiklamalar getirilir.

Ugiincii olarak, sivil toplum kuruluslarinin
da koruma faaliyetleri igin bu bilimsel
arglimana ihtiyaci var. Cok fazla

argiman sunuluyor, yerinde ve

dogru olmayan bilgilerin bizim doga
koruma miicadelemize zarar verdigini
disintyorum. Mesela gectigimiz Kasim
ayinda Doga Dernegi kelaynaklarin

dlnya lzerinde en yuksek kiresel

tehlike sinifi kabul edilen “Kritik

Tehlike” kategorisinden ¢ikip “Tehlike”
kategorisine girmis olmasi ve bu arada
Urfa’daki kelaynaklarin sayilarinin da
artmasi nedeniyle biylk bir kutlama
yapti. Oysa tiim bu kategori degisikliginin
sebebi Fas’taki kelaynak nifusunun
artmasi, ¢iinkl bizim niifus 1989’dan beri
dogada soyu tiikenmis bir niifus. Urfa’daki
kelaynaklar bir hayvanat bahcesindeki
kafes hayvanlarindan farksiz. Ortak dili
kullanmak, ortak referans noktalarini
almak gerekiyor diye distinlyorum.

Ozellikle sehirlesme baskisinin gok yogun
yagandigi yerler ve bolgeler, mesela
istanbul igin ne sdyleyebiliriz? Biiyiik
sehirler kuslara nasil bir yagsam alani
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Cornell Universitesi tarafindan baslatilan ve bugiin tim diinyada kullanilan e-bird veri tabani. Kaynak: Kerem Ali Boyla.

sunuyor, sehirlerdeki insan merkezli
hayatimizda kuslar ne ifade ediyor?
K.A.B.: istanbul’da kuslarin dagilimi
¢ok heterojen; dort-bes tane alan var
ve ¢ogu kus gozlemcisi hep oralara
gidiyor: Anadolu yakasinda Riva, Avrupa
yakasinda Terkos, Buyiikgekmece

ve Kiiglikcekmece. Bunun disindaki
gozlemlerin ¢ogu gog gozlemleri. Biz
biitiin istanbul’'u betona da cevirsek o
kuslar yine gececek, hayvanlar Sahra
Coland de, Ortadogu’daki en korkung
savas bolgelerini de gegiyorlar.

Dogayla olan bagimizin kopmamasi
insanin bedensel ve ruhsal gelisimi icin
sart, fakat toplumumuzun ihtiyaglarinin
¢ok azi gergek anlamda dogrudan
dogayla ilgili. Hep is, egitim, saglik,
hastaneler, yollar, trafik... insanlar kendi
problemlerini tanimlarken yesil alan
hep geride kaliyor. Doganin yerini alan
pek ¢ok sey memnunlukla karsilaniyor;
otopark olabilir bu, yol olabilir. Dolayisiyla
bir gikmazin igindeyiz; bir taraftan
dogayi koruyalim diyoruz diger taraftan
bltin davranislarimiz doganin aksine
ilerliyor. Fakat Turkiye 6zelinde soyle bir
durum var bence: problemli bir gelisme
s6z konusu oldugunda genel olarak

o gelismeyi sessizce izleyip ona gore
kendi planini yapma tutumu yaygin, ¢ok
derin bir kiltirel kod gibi bu. Sehirliler
kendi oturduklari yerlerdeki standardi
koruyamiyorlar, buna engel olamiyorlar,

sonra bu standart bozulunca yasamak
icin alternatif bir yer aramaya basliyorlar.
Boyle olunca yasadigimiz yerlerde
dogayla, yesil alanlarla ilgili micadele
kapasitemiz ¢ok duglyor.

Kent yasaminin bir pargasi olan kuslar,
yasam alanlarinin doniismesine, insan
kaynakli miidahalelere ya da 6rnegin
yapi malzemelerinin dogal olandan
uzaklasarak degismesine nasil uyum
saghyor?

K.A.B.: Uyum saglayan yasamaya

devam ediyor, saglayamayan gidiyor.
Betonlagsmayla beraber 6zellikle
istanbul’un kendine &zel bir kus faunasi
oldu. Yanginlar ve yikimlarin ardindan
ahsap evlerin yerini betonun almasindan
sonra birkag yeni tir gelmeye basladi.
Mesela kumrular. izmir'de de bulunan,
“yusufcuk” dedikleri gri kumru buranin
yerli kumrusuydu, biitiin yabanci

tirlerin arasinda da “Tark kumrusu”
denir ona. Fakat simdi istanbul’da hig
kumru kalmadi, onun yerine zamaninda
padisahin galiba Tunus’tan saraya
getirdigi daha ufak tefek kizil renkli ve
farkli 6ten bir kiigtik kumru tiird var.
Dolayisiyla bu kuiglik kumru aslinda
istanbul’a yabanci bir tiir, fakat gok ilging,
bu tiiriin istanbul’da yayihmi artt ¢linkii o
betonu seviyor. Aslinda bir Afrika hayvani.
Turkiye’de dogal olarak Urfa basta olmak
Uzere Glineydogu Anadolu’da yasar. Ama
Glineydogu Anadolu’dakiler de yari ¢ol

Biz buradaki ekosistemi
farkhlastiriyoruz ve bazi tirler
icin daha az cazip ya da bazi
turlerin hayatlarini devam

ettirmeleri icin daha zorlayici
kosullar yaratiyoruz. Mesela
agaclar azalinca kumru gidiyor
ama beton cogalinca kiicik
kumrularin sayisi da artiyor.
Kumru bu kadar yogun

nifus icinde karga baskisina
dayanamiyor fakat kiictik
kumru dayanabiliyor.

iklimindeki mesela Birecik’teki derin
kanyonlari, kayalik késeleri ve bolgedeki
tas binalari tercih ediyorlardi. Yasadiklari
bolgeler sehirlesince oradaki betonlari
kesfedip sehirde yayilmaya basladilar.
Sehirden sehre atlaya atlaya, Adana’da,
Mersin’de, i¢ ve Dogu Anadolu’nun ¢ogu
illerinde var bu kigik kumru. Bitln
Turkiye'yi kesfediyorlar, en son bir hafta
once Ayvalik’ta ilk defa kiigik kumru
gorildi. ileride her taraf kiigiik kumru
olacak. Bu nedenle istanbul’da daha iyi
uyum sagladilar.

Biz buradaki ekosistemi farkhlastiriyoruz
ve bazi tirler igin daha az cazip ya da bazi



Kiigiik kumru. Kaynak: Kerem Ali Boyla.

trlerin hayatlarini devam ettirmeleri

icin daha zorlayici kosullar yaratiyoruz.
Mesela agaglar azalinca kumru gidiyor
ama beton g¢ogalinca kiiglik kumrularin
sayisi da artiyor. Kumru bu kadar yogun
niifus icinde karga baskisina dayanamiyor
fakat kiigtik kumru dayanabiliyor. Clinkii
kigtk kumru daha cesur; apartmanlarin
hanlarin i¢ kisimlarinda bir tabelanin
arkasinda yuvaliyor, bdylece les kargasinin
yavrularini ve yumurtasini yemesine
engel oluyor. Kiigiik kumrunun yasam
aliskanhklari diger kumruya gore daha
avantajli.

Herkesin kirlangic deyip gegctigi akkarinh
ebabil de (sehir iginde pek kirlangig
yoktur, yazin istiklal Caddesi’nde mesela
onlarcasi yuvalayan kuslarin hepsi
akkarinl ebabildir) istanbul’da ¢ok yogun
yasar.

ikincil bir etki olarak hayvan severlerden
bahsedebiliriz, glinki kus yasami
agisindan ¢ok seyi belirliyorlar. Ama ¢ogu
zaman hayvan severlerin etkisi maalesef
olumsuz. Bir hayvan severin sokak
hayvanlarini beslemedeki amaci, kedi ve
kopeklerin yagam standardini ylkseltmek,
onlarin tok ve saglikli olmasini saglamak.
Popilasyon ekolojisi agisindan
baktigimizda, beslemek esittir nifus
artigl. Clinkl bitun nifuslarin kaynaklara
kolay erigebilen bir kaymak tabakasi
vardir, bir de “suriinen” kismi. Bu sirinen
kisim daha hizli elenen kisimdir, dogada
da boyledir. Genetik olarak gli¢li olmayan
bireyler, hastalik alan bireyler, kaynaklara

yakin olmayan veya sanssiz bireyler...
Beslemek demek, nifusu artirmak
demek. Su anda istanbul’da sokaktaki
kedi képek nifusu dogal olmayan sekilde
¢ok yiiksek, ben bunun azaltilmasi
gerektigini sdylemiyorum elbette. Ama
bunun bir sonucu olarak parklarda diger
hayvanlarin barinmasi ¢ok zor hale
geliyor, mesela bazi parklarda sincap
yok. Ornegin Bogazici Universitesi’nde
sincap vardi, simdi yok. Adalarin
higbirinde karatavuk, kizilgerdan, ispinoz
gibi yerde dolagmayi seven kus yok,
sadece bastankaralar, sergeler, sigirciklar,
glvercinler ve kargalar var, ¢linkd kedi
yogunlugu cok fazla. Adalarin arka
tarafindaki en ticra makiligin iginde bile
kediler var. Yildiz Parki'nda da ¢ok az kus
var. Bir de en buyuk etkisi, gene képek
mamalari ve besleme ile karga niifusunu
artirmasi. Kadikdy’den Bostanci’ya,
hatta Pendik’e kadar les kargasi nifusu
¢ok yiksek. Karga baska higbir kusa yer
tanimiyor. Karga nifusunun bu kadar
artmasinda insanlarin etkisi ok yogun;
kedi kopek mamasi ve ¢op yiiziinden bu
artis. Ozellikle kedi mamasi cok yiiksek
proteinli hazir bir yemek ve bir hayvanin
hayatta kalma ihtimalini bir anda asiri
artiran bir besin, en sagliksiz karga bile
istanbul’da hayatta kaliyor. istanbul’daki
karga niifusu ¢ok yiksek, doyma
noktasina geldi.

Baska bir etki de “rahatsiz etme” etkisi.

Bu teknik bir terim. Ulkemizde ¢ok yaygin.

Amerika’ya, yurtdisina gittigimde ilk
fark ettigim sey hayvanlarin yakinligi,

samimiyeti... Burada gol var, gélet var,
sehir/park géletleri var, daha blyuk sulak
alanlar ve en blyik sulak alanlar var; ama
kiictiklerin hicbirinde érdek yok. Ordekler
gitmiyor oraya, giden durmuyor, 6rdekler
rahatsiz ediliyor ¢linkii. Dogal 6rdekler
Turkiye'de rahat dolasmiyor, oysa
yurtdisinda ayakaltinda dolasirlar, kigin
insanlarin elinden ekmek yemeye gelirler.
Buna tek istisna, Ankara’da Gélbasi.
Orada daha ¢ok sakarmeke ve macar
ordegi var. Macar 6rdegi muhtesem bir
ordek, kirmizi kafali, Turkiye’nin en guzel
ordegi belki de. Golbasi’'nda insanlar elle
besliyorlar onlari. Clnk{ Golbasi, Mogan
Goll ¢ok kentlesti, doga kentin igine girdi
ve insan ile doga birbirini tanidi.

Havaalanlan, otoyollar, riizgar santralleri
gibi biiyiik projeler gergeklestirilirken

ya da bu projelerin ¢evresel etki
degerlendirmesi (CED) yapilirken kuslar,
goc yollari ne kadar dikkate aliniyor?
K.A.B.: Calistigim bir otoyol var, bununla
ilgili bir CED sireci var, CED slirecinden
sonra biyogesitlilik eylem plani yapiliyor.
Ama en basinda, CED sireci baglamadan
once bile bakanliklar kendi aralarinda bir
sekilde doganin ve kuslarin nispeten en
az etkilenecegi rota Uzerinde anlagiyorlar.
Glnk{ herkesin kendi yetki alani var

ve biri digerini yetki alanina sokmak
istemiyor hakli olarak. Bu otoyol da bir
sekilde en ¢ok tarlalarin oldugu ve en

az koruma alanlarinin oldugu yerden
gecti, aslina bakarsaniz cografya da dyle.
Ben bunu bir sekilde baska yerlerde de
goéruyorum.



Aslinda CED’in mutabakat olusturma
dokiimani olarak algilanmasi gerekir.
Bizde CED, “CED olumlu” veya “CED
olumsuz” seklinde algilaniyor. Olumsuz
etki yaratabilecek kimi yonleri olabilir
projenin, fakat bu olumsuz etki
azaltilabilir, hatta bertaraf edilebilir. Bu
iyi bir adaptif yonetim gerektirir. Mesela
yol yapildigi zaman yolun bir tarafina su
birikebilir ve aslinda kurak bir ekosistem
su altinda birakilarak yok edilebilir, ama
bunun ¢6zlima var, bir pompa, bir drenaj
sistemi, bir kanal vs. Zarari ortadan
kaldirmak igin bir nlem alinmasi,

bir pompanin elektrik maliyetinin
karsilanmasi gerekebilir. Bu tip maliyetler
karsilandigi siirece ekolojik zarar
gerceklesmemis olur. Her tiirli etkinin
ortaya cikarildigi ve kagida dokuldigu
bir stire¢ olarak gérmek lazim CED’i.
Fakat Turkiye'deki CED ¢ok problemli.
Dogrudan bununla ilgili bir galismam
yok ama bilgime gore bugiine kadar

CED siirecine baslayan 55 bin projenin
sadece 5 bin tanesi CED raporunun
hazirlanmasi yolunda devam etmis,
digerleri igin CED raporu hazirlanmasina
gerek kalmamis. Diinyada da her proje
icin CED alinmiyor ama bizde bu siregler
seffaf degil. 2018 basina kadar, CED
suirecine tabi olan 5 bin projenin yaklasik
40 tanesi olumsuz sonuglanmis, bu da
¢ok biiyuk bir ihtimalle paragraf, bashk,
sablon gibi usullerle ilgili sebeplerden
kaynaklanmistir. Yani CED getelemiz
bayagi kotl. CED firmalariyla galisirken
su soruyu sorarlar: “GED galismasi

mi yapacagiz, uluslararasi CED mi
yapacagiz?” Uluslararasi CED deyince
disaridan gelen finans kaynaklari devreye
giriyor, Turkiye’nin kendi finansal kaynagi
yetmeyince disaridan kaynak giriyor.
Bunun da geg¢misi, Deutsche Bank’in
finanse ettigi Brezilya Amazon yagmur
ormanlarinin ortasindan gegen bir otoyol
projesinin ekosisteme etkisinin geg fark
edilmesine ve sonrasinda bu tip projelerin
daha dikkatle incelenmesi kararina
dayaniyor. Bazen bir projenin yanlis
sonuglarini en aza indirmeye ¢alisan
yatirnmcilar da oluyor.

Riizgar santrallerinin kuglarin yagam
alanlarina etkileri nedir?

K.A.B.: Riizgar santralleri bugiin her yere
kuruluyor. Kuglarin yagam alanlarina
etkilerini azaltmak igin iki yontem

var: Birincisi santral kurulmadan 6nce
bolgeye gidip bakmak ve mimkin
oldugu kadar kuslar agisindan hassas
yerlere kurmamak. Cogunlukla milli

parklarin, mesela Manyas Kus Goli’'niin
yakininda ya da pelikanlarin gevresinde
rlizgar santrali yok. Hemen Ustlinde bir
askeri pist var, bunun da etkisi olabilir
ama orasl ¢ok iyi riizgar alan bir yer
olmasina ragmen bakanlik da izin vermek
istemiyor. Clinkl orada tepeli pelikan ve
ak pelikan var, ikisi de riizgar santralinden
zarar gorebilecek tirler. istanbul’da da
¢ok az rlizgar santrali var, hem gorsel
nedenlerden hem de araziyi insaatla
degerlendirmek daha karh oldugu igindir
herhalde. Fakat birgok gog rotasinin her
yerinde, mesela ¢ok biyik bir gég alani
olan Antakya’da Belen Gegidi’nin her
tarafinda riizgar santrali kurulu.

Riizgar santrallerine kayda deger sayida
kus carpiyor olabilir, fakat bizim bunu
tespit etmemiz ¢ok zor. Ne kadar zarar
verdigini bilmiyoruz, bunu 6grenmek
icin diirlist ve sistematik olarak rlizgar
santrallerinin altinda ne kadar kus
o0lmdis, buna bakmamiz lazim. Bu zarari
tespit etmek igin gok az sayida proje var,
pek yeterli de degil. Yeterli olabilmesi
icin sadece bakmak da yetmez, bakan
insanlarin kus olmayan, kusa benzer
nesneleri kuslardan ayirabiliyor olmasi
lazim, boyle benzer objeleri rizgar
triblinlerinin altina sagip gozlemcileri
test ediyorlar, ¢linki otlarin arasinda
kaybolan kus olllerini bulmak kolay
degil. Yani gozlemcinin ne kadar etkin
oldugunu olgmek lazim. Bir de karga,
tilki, kopek, mart gibi lescil hayvanlar, bu
lesleri gozlemci bulmadan topluyorlar.
Son olarak, sirket ¢alisanlari de 6l
bulunan kuslari sakliyorlar, bildirmiyorlar.
Biz, bir taraftan da Tirkiye gergeginde
ne yapabiliriz, bunu konusmamiz lazim,
hele bir de Almanya’da her tarafta
rlzgar triblnlerini gérdikten sonra.
Ama onlar her seyi tikir tikir izliyorlar.
Bence en iyi ¢ozlimlerden biri, belli saat
ve zamanlarda, ya kosullara gore ya da
yerdeki gozlemcinin haber vermesine
gore rizgar tribUninin kapatilmasi.

Bu da ¢cok miimkiin. Uretilen elektrigin
ve kazanilan paranin yaninda bdyle bir
gozlemci calishrmak gergekten ¢ok disiik
maliyetli bir sey. Tlrkiye’de zor ama bu
surecin seffaflikla yiriimesi gerekli.

Mega projeler istanbul’un kus varhgini,
kuslarin yasam alanlarini nasil tehdit
ediyor?

K.A.B.: Kuslar sehir icinde de disinda da
¢ok azaldi, her tarafta insan var, her yere
arabayla gidiliyor, her yerde balikgi var,
her tarafta yol var ve bos bir plaj, bos

Genel bir cesitlilik azalmasi

var; bu dogal bir sonug, bitin
dinyada boyle. Fakat eskiden
40 tlr olan bir golde buglin bes
tlr goriyorsak, sadece yesilbas
ve gri balikgil gériyorsak,

bu goblin sehir parkindan

farki kalmamis demektir. Bu
hayvanlarin geri gelmesi,

bizim karar vermemize bagl;
istanbul’da bu yénde tercih
yaparsak kuslar geri gelecek.

bir ¢alilik arazi bulmak hayal oldu. Her
gecen gin daha fazla arazi kullanimi var;
eskiden gayir olan bir alan paftalaniyor,
satiliyor, kiiglik kullibeler hobi evi,
gazino, lokantaya donuslyor, higbiri
kendi haline birakilmiyor. Dolayisiyla
eskiden gordigimiiz kuslarin cogunu
artik géremiyoruz. Genel bir gesitlilik
azalmasi var; bu dogal bir sonug,

bltin diinyada boyle. Fakat eskiden

40 tiir olan bir gélde bugiin bes tir
gorlyorsak, sadece yesilbas ve gri balikgil
gorlyorsak, bu goliin sehir parkindan
farki kalmamis demektir. Bu hayvanlarin
geri gelmesi, bizim karar vermemize bagl;
istanbul’da bu yénde tercih yaparsak
kuslar geri gelecek. Biz agag dikebiliriz,
kuslarin rahatsiz edilmeden yasadiklari
alanlar olusturmak igin ¢it ¢ekebiliriz,
hatta pompa koyup belli bélgelerde

su seviyesini onlar i¢in uygun dizeyde
tutabiliriz vs. Birgok yéntem var. Benim
onemsedigim sey, simdilik ne vardi ne
yoktu bunu dokiimante etmek, bu kaltari
belgelemek.

istanbul’daki kuzey ormanlarinin uydu
fotograflarini inceledim, boyle bir deri
hastaligi gibi nokta nokta tas ocagi,
hafriyat bolgesi, dokiim sahasi gibi
nedenlerle ormanlik bolgenin agildigini
goriiyoruz. Bu gidisat yeni degil. Geriye
belli alanlar kald. Biz o alanlarla nasil
butlinlesecegiz? Cogumuzun gitmedigi,
gérmedigi, arabayla bile girmedigi alanlari
korumaktan bahsediyoruz, bu mimkin
degil. Su anda kuzey ormanlarinin gergek
sahipleri, kamyonlar... Ya bir madene,

ya bir kum sahasina gidiyorlar, deli gibi
kullandiklari igin kus seyretmeye bile
giremiyoruz. Belgrad Ormani kullanihyor
mesela, ¢cok glizel bu, insanin bagi var
orada. Bunun formilini bulmamiz

gerekiyor. @B



MAKALE » Serkan Taycan

IKI DENIZ ARASI

iki Deniz Arasi ilhamini Gezi Direnisi’nden alan, kent hakki ve doga 6zlemi mefhumlari
Uzerinden sehir ve doga iliskisini sorgulayan bir sanatsal eylem bicimi. Sosyal bilimler,
politika ve sanat alanlarinin kesisiminde yer alan sorulara agilan bu rotanin yaraticisi
Serkan Taycan, bes sene sonra bu kolektif deneyimin bilancosunu ¢ikariyor.

Fotograflar: Serkan Taycan

iki Deniz Arasi bir yiirliyis rotasidir.
Toplam uzunlugu 62 kilometredir. Rota
istanbul’'un yakin batisinda, Karadeniz

ve Marmara denizleri arasinda yer alir.
Sehrin en disindan merkezine adim adim
ilerler. Orman ve kirsal alanlardan, su
havzalarindan gecerek sehrin merkezine
varir. Giizergah istanbul’un son yillardaki
ekolojik ve sosyal dengeleri gozetmeyen
donlisimiiniin gozlenebilecegi linyit
ocaklari, Gglinct havalimani bolgesi,
Kuzey Marmara otoyolu ve baglanti
yollari, hafriyat depolama alanlari,
tasocaklari, sanayi ve toplu konut alanlari
gibi noktalarin yani sira, istanbul’'un en
eski yerlesimi olan Yarimburgaz Magarasi
ve kent ici bostanlari gibi kilttrel ve tarihi
dokulari barindiran yerlerden gecer.

Dlinyamiz sarsici ekolojik ve sosyal
donlsiimler igerisinde. Buna paralel artan
kiiresel rekabetin etkisiyle yonetimlerde
gittikge katilagan siyasi kutuplasmalar
gozleniyor. Rekabetin en gorinir oldugu
alanlar kentsel mekanlar. Ozellikle
gelismekte olan Ulkeler biiyiik kentlerini
bu rekabette 6ne ¢ikarmak vaadiyle iddiali
projeler gelistiriyorlar. Bu tarz projelerin
¢ogu tepeden inmeci yaklasimlarla,

yerel 6lgekteki etkileri yeterince
hesaplanmadan gergeklestiriliyor.

Bu gergevede, sirdurilebilirligi 6n
planda tutan ve gevresel etkileri en aza
indirmeyi amaglayan alternatif gorus ve
projelerin seslerini duyurma imkanlari
sinirh kalyor. Sanatsal eylem ise dogasi
geregi, belirli kalip, kural ve sinirlamalari
zorlayabilme potansiyeline sahip.
Olgulara yeni baglamlar, farkli islevier
kazandirabiliyor, yeni karsilagsmalar, yeni
iliskiler yaratabiliyor. Sanatin bu vasiflari
kent odakl toplumsal konularda nasil
bir katki saglayabilir? Sanatsal eylemlilik
ozelikle kent hakki miicadeleleri gibi
toplumsal suireglerde nasil bir tartisma
platformu gérevi gorebilir? Konu hakkinda
bilgimizi nasil arttirabilir? insanlari
tartismaya nasil gekebilir? Tartismayi

Sanatsal eylem dogasi
geregi, belirli kalp,

kural ve sinirlamalari
zorlayabilme potansiyeline
sahip. Olgulara yeni
baglamlar, farkli islevler
kazandirabiliyor, yeni
karsilagmalar, yeni iliskiler
yaratabiliyor.

nasil kolaylastirabilir? Bu yazida bir sanat
projesi olarak baslayan iki Deniz Arasr’ni
bu sorular gergevesinde ele alarak,
sanatsal eylemin toplumsal siireglerde
nasil rol oynayabildiklerini rneklemeyi
amaglyorum.

iki Deniz Arasfnin temelleri

iki Deniz Arasi bir nerme ve bir davettir.
Kent hakkini savunmak ve kentsel karar
streglerine dahil olmak igin imkanlar
yaratmayi hedefleyen katilimci ve
aktivist bir projedir. Rota, bu imkanlari
arastirmak icin Istanbul’un bati geperini
inceler. Bu alanda iki deniz arasinda kalan
kesitin, kentin donisimini anlamak

icin en elverisli yerlerden birisi oldugunu
Onerir. Rota, burada gergeklesmis ve
gerceklesmekte olan dogal ve yapili
cevredeki dontsimdin etkilerini

yerinde gozlemlemek igin bir imkan
yaratmayi amaclar. Cevrede var olan
somut ve soyut degerlerin kayit altina
alinmasini ve bu degerlerin nasil korunup
gelistirilebilecegine dair tartismalara
acilim getirmeyi hedefler.

Rota ilk olarak Gezi Direnisi’'nden
hemen sonra 2013 yilinin Eylil ayinda,
13. istanbul Bienali’nde sergilenen

bir sanat projesi olarak olusturuldu.



Rotanin yapimi ve aragtirmasi sirasinda
bir ok kisiden destek aldim. istanbul
arastirmalari konusunda uzman Jean-
Frangois Pérouse bana hem danigsmanlk
yapti hem de rehber metnin yazilmasi
konusunda destek verdi. Didem Ates
Mendi haritanin tasarimini yapti. Kiltar
Rotalari Dernegi’'nden Kate Clow ve
Huseyin Eryurt’un rota gikariirken 6nemli
katkilari oldu.

Rotanin olusma baglamini daha iyi
anlayabilmek igin istanbul’'un 6zellikle
son on bes yilda gecirdigi donlisime biraz
daha yakindan bakmak faydal olacaktr.
istanbul’un niifusu 1950’den bu yana
¢ok hizli artarak 1 milyondan 18 milyona
yukseldi. Blyuk olglide gbglerden dolayi
gerceklesen bu artig kentin yerlesim
alanlarinda 6nemli degisikliklere yol act;
kentin sinirlari doguda izmit’e, batida

ise neredeyse Tekirdag’a kadar dayandi.
Bogaz Uizerinde iki ayri kdpriiniin insa
edilmesiyle kentin ana aksi glineyden
kuzeye dogru yer degistirdi.

Son on bes yilda ise hiikkimetin
uyguladigi insaat odakli ekonomik
kalkinma programi, giderek artan konut
ingaatlarinin, mahallelerde gerceklesen
kentsel donlisim projelerinin ve birbiri
ardina agiklanan biyik 6lgekli insaat
yatirimlarinin gazete mansetlerinden
inmedigi bir dénemi beraberinde getirdi.
Ozellikle 2010-2013 yillari arasinda,

“2010 Avrupa Kiltiir Bagkenti” segildikten
sonra iyiden iyiye kiiresel bir kent olarak
beliren istanbul’da insaat furyasi giderek
arth. Bu donemde gergeklestirilen
projelerin, kamu kaynaklarinin verimli
kullanimi ve demokratik katihm agisindan
¢ok da saglam temellere oturmamasi
cesitli sorun ve tartismalari beraberinde
getirdi.

2013 yilindan giniimize sehrin kuzeyinde
3. Kopri, Kuzey Marmara Otoyolu
baglanti yollari ve Gglincli havalimani
projeleri insa edildi.! Bu projeler
istanbul’un ekosistemi i¢in hayati 5neme
sahip ormanlar ve sulak araziler Gizerinde
blylk tehdit olusturmakta. Ulasim
yollarinin yapilmasiyla olugacak erigsim
kolaylig1 bu alanlarin zamanla yerlesime
agllmasini saglayacak.

istanbul cevresinde gerceklesen déniisiim
kentte yasayanlarin hayatlarini dogrudan
etkiliyor; bunlarin hem gevresel hem

de ekonomik etkileri gézlemlenebiliyor.
Kentliler, bu etkilerin gittikge daha fazla
farkina varmaya basladi. Bu farkindalk
en ¢ok da gelisen kent hakki hareketleri
sayesinde ortaya ¢ikti. Bunda blyuk
¢apli insaat projelerinin kamuoyunun
oluru alinmadan gergeklestiriimesinin
de 6nemli bir payi oldu. Kentliler,
kendilerinden habersiz gergeklesen,
mesafe olarak kent merkezine

uzak da olsa yasamlarini temelden

Kentliler, kendilerinden
habersiz gergeklesen,
mesafe olarak kent
merkezine uzak da olsa
yasamlarini temelden
donistirecek bu
degisiklikleri yerinde
gormek ve anlamak
istiyordu. Ancak bu
projelere ait detaylar
kamuyla paylasilmadan,
yaratacaklari cevresel ve
sosyal etkiler yeterince
tartisiimadan insaatlara
baslandi.

donustlrecek bu degisiklikleri yerinde
gormek ve anlamak istiyordu. Ancak

bu projelere ait detaylar kamuyla
paylasiimadan, yaratacaklari gevresel

ve sosyal etkiler yeterince tartisiimadan
insaatlara baslandi. Medya lzerinden
yeterli miktarda ve givenilir bilgi akisi
gerceklesmedi. istanbullularin karar
slreglerine katilimi tesvik edilmedigi gibi,
bu konularda ortaya atilan tartismalar,
projelerin gergeklestirilmesini engelleyen,
bastirilmasi gereken sesler olarak gorildi.




Tepeden inmeci politikalara karsi duyulan
tepkiyle birlikte, toplumun kent hakki
konusunda daha da bilinglendigi bir siireg
olustu ve bu yol sonunda Gezi'ye ¢ikti.
Kent hakki kavrami ve talebi Gezi direnisi
sirasinda ve sonrasinda daha da énem
kazandi. Miidahillik, Gezi hareketinin en
onemli arglimanlarindan bir tanesiydi.

Ayrica bitun diinyada kentliler

gittikge daha fazla dogada bulunma
arzusundalar. Kentte kaybolan yesil
alanlarin 6zlemini dogada zaman
gegirerek dindirmeye galisiyorlar. Ancak
kentte bunu gergeklestirme imkanlari
gittikge azaliyor. Artik kentin nihai yasam
alanlari oldugunun da farkindalar.
Dolayisiyla kentte nasil saghkh bir hayat
gelistirebilmenin formdllerini ariyorlar.
Gezi sonrasindaki toplumsal baglamda
kent hakki ve doga 6zlemi olarak
dzetleyebilecegimiz bu iki itki iki Deniz
Aras/’'nin temel ¢ikis noktalari oldu. iki
Deniz Arasi, bu etkilere refleks verebilmek
icin kentsel olgulari ylruyerek bedensel
deneyime agmak bize ne gibi yeni bakig
acllar kazandirabilir sorusundan ortaya
cikt.

Bu noktada ylrimek, yuriyuls rotalar ve
kent ceperinde ylriime kavramlarini biraz
daha agmak istiyorum.

Yiiriimek

iki ayak tizerinde yiirimek insan olmayi
tarif eden ozelliklerden birisidir. Evrim
surecinin en 6nemli agamalarindan
birisinin ylrimek oldugu kabul ediliyor.
Yurimek, saglikli ve yaratici bir yagam igin
onemli bir bedensel aktivitedir. Ylruyus,
yurlyutscinin temposunu tamamen
kendi belirledigi dolaysiz bir deneyim

ve bu agidan diinyanin gittikge hizlanan
temposuna karsit bir direnis yontemi
olarak da addedilebilir. Ayni zamanda
distinmeye elverisli bir etkinliktir. Birgok
felsefeci, ylirliytist pratiklerinin ayrilmaz
bir pargasi olarak gorir. Yartiimek, dinler
tarihinde ve uluslarin olusumunda 6nemli
bir yere de sahiptir. 1930’da Gandhi
onderliginde yapilan “Tuz Yartylsa,”
soémirgeci Britanya yonetimine karsi
onemli bir sivil itaatsizlik 6rnegidir. Cin

Kom{inist Partisi Kizil Ordusu’nun 1934-35
arasinda gergeklestirdigi uzun yiriyus

ise Mao Zedong'u iktidara tagimistir.

Yani modern diinyanin en kalabalik

iki devletinin uzun yuriyisler sonucu
kuruldugu soylenebilir. Hak arama
micadelesinin de ilk akla gelen eylemi
yuriimektir. ABD'li kadinlar toplumsal
cinsiyet esitligi ve oy kullanma hakki igin
1913 yilinda “Siifrajet Yirtytsu” eylemini
diizenlemis, Washington’a yiriyerek
seslerini duyurmuslardir. Ardindan 1963
yilinda Afrika asilli Amerikalilar Martin
Luther King 6nderliginde esit ekonomik ve
sosyal hak talebiyle “Buylik Washington
Yirtylsi”ni baglatmistir.

Yurtimek ayni zamanda modern

kentin deneyimlenmesi igin 6nemli bir
metottur. 19. yizyilin ikinci yarisinda

3. Napolyon’un sehir plancisi Baron
Haussmann’in yikip yeniden insa ettigi
Paris’i kentin sokaklarinda yurtyerek
gozlemleyen flanér modern kentte yeni
bir figlir olarak ortaya gikar. 1960’h
yillarda Paris’te etkili olan devrimci
Sitlasyonist Enternasyonal grubu,
psiko-cografya yaklagimini gelistirir. Kent
mekaninda slriklenmeye ve tesadfi
karsilagmalara vurgu yaparak kentsel
mekanda ylrimenin éneminin altini
cizer. Roma merkezli sanat kolektifi
Stalker kentin geperlerini, unutulmus
terkedilmis alanlari 1990’larin
ortalarindan beri ylriimeye devam
ediyor. Bu alanlari bir arastirma mekani,
hatta laboratuvar olarak kabul ederek
donidsumleri anlamaya galisiyor. Benzer
yaklagimlarla farkli sehirlerin gceperlerinde
kalici yartyUs rotalar tasarlanmigtir.
Marsilya 2013 Avrupa Kultir bagkenti
déneminde bir grup sanatgi tarafindan
hazirlanan GR2013 dnemli bir

drnektir. istanbul’daysa Sinan Logie ve
Yoann Morvan kentin ¢eperlerindeki
donisimi gézlemlemek igin dort bir
taraftan yiriyerek yaptiklari mekansal
arastirmalari bir kitapta bir araya
getirdiler.?

Yiirliylis rotasi

GunlimUzde yuriimeye ve buna paralel
olarak ylrlyUs rotalarina gosterilen ilgi
giderek artiyor. Rotalarda uzun soluklu
ylruyusler insanlarin gevreleriyle aracisiz
bir sekilde bulusmasina imkan veriyor.
Rota bu aktif inisiyatife dayanan eylemin
kolaylastiricisi oluyor. Boylece belirli
olgulari daha yakindan tanima, gozlem
yapma, tanik olma, doniisiim sireglerine
midahil olma sansi taniyor. Grup halinde
yapilan bir yiriyus bir dayanisma
duygusunu da beraberinde getiriyor, birer
atolyeye donistyor. Tirkcedeki “yoldas”
kelimesinden anladigimiz “beraber
ylriime” eyleminin altini da burada
cizelim.

YuriyUs rotalarinin yaygin kabul géren
evrensel kriterleri mevcut. Rotalar

¢esitli uzunluklarda, birkag saatlik
yuruyuslerden birkag aylik ylriydslere
kadar degisebiliyor, genelde bir kisi

veya grup tarafindan tasarlaniyor. Her
rotanin bir kimligi ve rehber-haritasi
hazirlaniyor. Bu haritalara rotanin gectigi
yerlerin kentsel, cografi, tarihi ve buglinki
durumuna dair bilgiler veren bir rehber
metin eslik ediyor. Rotalar kirsalda
patikalardan, tarlalar arasi bos arazilerden
ve meralardan, kentte ise kaldirimlar gibi
kamusal alanlardan gegiyor. Rotanin takip
ettigi glizergah arazide isaretlenerek,
araziyi bilmeyenlerin de rehber-harita ve
metin yardimiyla kolaylikla yiriyebilmesi
ve boylece deneyimin kolaylasmasi
hedefleniyor.

istanbul’un ¢eperi ve bugiinkii
durumu

Ceperler kenti daha iyi anlamak ve
gelecekteki durumunu 6ngoérebilmek igin
dnemli mekanlar. istanbul’un ¢eperindeki
arazi surekli bir dontsiim igerisinde;

oyle ki bu cografya icin tamamen insan
eliyle donustirilmas bir peyzajdan
bahsedilebiliriz. Tarim arazileri halen
mevcut, ancak gittikce azalmakta.
Koylerdeki insanlar gegimini genellikle

Rotalarda uzun soluklu yiirtyulsler insanlarin cevreleriyle
aracisiz bir sekilde bulusmasina imkan veriyor. Rota bu aktif
inisiyatife dayanan eylemin kolaylastiricisi oluyor. Boylece
belirli olgulari daha yakindan tanima, gézlem yapma, tanik
olma, donlsiim slireclerine midahil olma sansi taniyor.
Grup halinde yapilan bir yiriyds bir dayanisma duygusunu
da beraberinde getiriyor, birer atélyeye dontisliyor.
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kentte ¢alistiklari islerden kazaniyor.
Klasik anlamda koylulik gittikge azalmis.
Durmaksizin yeni yapilar insa ediliyor.
Ceperde kent iginde bulunamayacak
blyuklikte arsalar oldugu igin buralarda
blylk 6lgekli insaat faaliyetleri cok
yogun. Bu araziler ayrica gesitli arsa
spekilasyonlarinin odaginda.

istanbullularin kentin gevresiyle kurdugu
iliskide genellikle merkezin gevreyi
somurdigi bir anlayis hakim. Ceper ayni
zamanda iktidarin ve goézetimin ¢ozildiGgu
bir alan. Bu ylizden gesitli yasadisi
yapilagma faaliyetlerinin de gozlenebildigi

alanlar. Kimse kendisini tam anlamiyla
istanbullu olarak gérmedigi igin kentin
¢evresini muhafaza etme sorumlulugunu
da almak istemiyor. Halbuki hem Akdeniz
hem de Karadeniz arasindaki essiz cografi
konumundan 6tiirii istanbul cok 6zel bir
dogal hayata sahip. Ne var ki bu durum
kentte yasayanlar tarafindan sikilikla goz
ardi ediliyor.

iki Deniz Arasi ve Kanal istanbul
Kanal istanbul projesi ile iki Deniz Arasi
rotasi arasinda ¢ok boyutlu bir iliski
mevcut. iki Deniz Arasi, heniiz Kanal’in
kesin rotasi bilinmezken muhtemel
glzergahlardan birinin yiirlyls rotasina
cevrilmesiyle olusturuldu. Kanal'in
yapacagi tahribata karsilik dogayla barisik
bir aktivite olmasi istedim. Kanal’la ilgili
belirsizliklerin/sorularin tartisilabilecegi,
bu konularda insanlarin birinci elden bilgi
edinmelerini saglayabilecek bir platform
olmasini amagladim.

Kanal projesi 2011 yilinda donemin
Basbakani Recep Tayyip Erdogan
tarafindan bir se¢im vaadi olarak
kamuoyuna agiklandi. Proje agiklanmadan
bir stire Cilgin Proje ismiyle duyurularak
bekletildi. Projeye gére istanbul’un

bat tarafinda, Marmara ve Karadeniz
arasinda 125 metre genisliginde, 45
metre derinliginde bir ulasim kanali

acilacak, Bogaz'in gemi trafigi buraya
aktarilarak yuku hafifletilecek ve ayni
zamanda bir ekonomik girdi yaratilacakt.
Projenin, ulagim fonksiyonunun yaninda,
bir yapilagsma projesi oldugu da agiklandi.
Kanal’in insa edilecegi araziye paralel 7.5
milyonluk yeni bir sehir olusturulmasi

da projenin ikinci bir hedefiydi. Ne
Tayyip Erdogan’in bu ilk agiklamasinda
ne de 2018 yilinin Ocak ayina kadar
gecen alti sene igerisinde yapilan

diger aciklamalarda, Kanal’in nereden
gececeginden agik¢a bahsedilmedi. Kanal
gluzergahi bir bilinmez olarak kaldi.

Sireg icerisinde bilimsel ¢evrelerde
yapilan tartismalarda, glizergahi heniiz
belli olmayan projenin yaratacagi ekolojik
ve toplumsal etkilere dikkat gekildi.
Kanal'in agilmasi sonucu Marmara ve
Ege denizlerinin ekosisteminde sonuglari
kestirilemez bir doniisiim olusacagi
vurgulandi. Bilim adamlarina gére
déniisimiin ¢ok boyutlu etkilerinden
bazilari soyle: Karadeniz disariya sadece
Marmara ve bogazlar sistemiyle bagh.
Buharlagmanin az olmasindan ve
Karadeniz’'i besleyen Tuna, Dinyeper,
Dinyester ve Don nehirlerinden dolayi
Karadeniz’'in su yuksekligi Marmara’dan
40 cm daha yuksek. Ayni zamanda

tuz yogunlugu daha az. Bu, bogazda
Karadeniz’den Marmara’ya dogru glicli




Iki Deniz Arasi
istanbul’da kentlesme
asamalarinin birer
birer gozlemlenebildigi
bir kentlesme
ylurlylsu olarak da
degerlendirilebilir.

bir ylizey akintisi olusmasina sebep
oluyor. Bunu dengelemek igin de tam tersi
yonde de bir dip akintisi var. Bu binlerce
yilda olusmus ve diinyada sadece istanbul
Bogazi'na 6zgi, kirilgan bir ekosistem.
Bilim adamlarina gore Bogaz’a paralel

bir kanal insa etmek, bltin bu hassas
dengeyi degistirecek ve sireg igerisinde
Marmara’nin 6li bir denize doniismesine
yol agacak.3

Kanal ayrica Sazlidere barajini yok edecek
ve Terkos goliine blyuk zarar verecek.
Bunlar istanbul’'un en 6nemli tath su
havzalari arasinda. Onemli bir su havzasi
ve dogal alan olan Kiigliikcekmece Goli
de Kanal yGziinden buyuk tahribata
ugrayacak.

Kanal'in insaatindan gikacak milyonlarca
metreklp hafriyatin ne olacagi da biyiik
bir soru isareti. Bu hafriyatla Marmara
kiyisinda li¢ ada insa edilecegi agiklandi.
Kent icerisinde bu kadar biyuk hafriyat
tasinmasinin kent yasamina biyik darbe
vuracagl muhakkak.

Bir diger 6nemli etkisi ise yeralti sularina
olacak. Agilacak kanal yiiziinden, istanbul
bir adaya doniisecek ve Trakya tarafindan
gelen yeralti sularinin akisi kesilmis
olacak.

Kentin gevresinde agiklanan 7.5 milyonluk
yeni sehrin ¢cekecegi gogle birlikte,
istanbul’'un sosyal problemleri katlanarak
artacak.

Kanal’in yaratacagi etkilerden bir digeri
de glizergahi tGzerindeki 6nemli arkeolojik
alanlarin tahribati. istanbul’un ilk yerlesim
yeri olan Yarimburgaz magarasi Kanal’in
planlanan rotasi tGzerindeki Basaksehir
ilcesinin Altingehir semtinde bulunuyor.
Yapilan galismalarda bulunan Paleolitik
Caga ait bulgular, Yarimburgaz'in
Tirkiye'nin bugiin icin bilinen en eski
yerlesim yerlerinden biri oldugunu ortaya
koymakta. Ayrica Kanal istanbul’un Tiirk

Bogazlari’'ndan gegis rejimini ve bogazlar
bolgesinin glivenligini diizenleyen Montro
Bogazlar Sozlesmesi hikiimleriyle iligkisi
de halen tartigilan bir konu. Kanal’in
yukarida saydigimiz muhtemel etkilerinin
ne Ol¢lide gerceklesecegi ise projenin
detaylari halen tam olarak ortaya
¢tkmadigi igin bilinmiyor.

iki Deniz Arasi yiiriiyiis rotasinin
glizergahi

Rota, her biri birer glinde yiirlinebilen
15’er kilometrelik dort etaptan olusuyor.
Her etap bir kdyde basliyor ve toplu
tasimayla ulasilabilen noktalarda
sonlaniyor. Rota Karadeniz'den baslayarak
Marmara’ya dogru veya tersi yonde
ylrinebiliyor. Karadeniz’den baslandigi
varsayilirsa sirasiyla Yenikoy’'deki linyit
ocaklarindan, Yenikdy, Baklali, Dursunkoy,
Sazlibosna ve Samlar kdylerinden,
meralardan, tarim arazilerinden,
Sazlidere dere yatagindan, Sazlibosna
baraji su havzasindan ve orman
arazilerinden gegerek yavas yavas sehrin
¢eperine variyor. Rotanin ortalarina
dogru tirmanilan Kocabayir tepesinin
zirvesinden, Karadeniz’den Marmara’ya
kadar bUtin cografya gorilebiliyor.
Ardindan Sazlibosna baraji gévdesinin
Gzerinden gecgerek Altingehir civarindaki
gecekondu boélgelerine variliyor. Baraji
Kiglkgekmece Goliine baglayan kanalin
kiyisindan yirtinerek Yarimburgaz
magarasina ulasiliyor. Buradan sanayi
tesislerinin arasindan ve TEM otobaninin
altindan gegiliyor ve Kiiglikgekmece
Golune ulasiliyor. Goliin kiyisinda
istanbul’da az miktarda kalmis kent ici
tarim arazileri olan bostanlar yer alyor.
Rota, gol civarinda yapilmis Bosphorus
City gibi glivenlikli sitelerin, toplu
konutlarin ve apartmanlarin arasindan,
golle denizin birlestigi lagiin ve adalan
gecip Marmara Denizi’nde sonlaniyor.
Bu 6zellikleri nedeniyle, iki Deniz Arasi
istanbul’da kentlesme asamalarinin birer
birer gozlemlenebildigi bir kentlesme
yuriyusi olarak da degerlendirilebilir.

Rota olusturulduktan sonra

iki Deniz Arasi 13. istanbul Bienali’nde
ilk defa sergilendiginde, hedef insanlarin
haritayi alip organize edilecek grup
ylriyusleriyle rotayr ylirimesiydi.
Ancak, kiratoryel kararlar geregi
Bienal’in kamusal mekandan ¢ekilmesi
sonucu ylriyusler Bienal kapsaminda
gerceklesemedi. Bu durum, yiriydslerin
sosyal medya yoluyla organize edilerek
Bienal kapsami digina tasinmasina ve

rotanin Bienal'den bagimsiz bir yapi
olmasina yol agti. Boylelikle sosyal medya
rotanin iletisim mecrasina doniisti.®
Bienal siiresince ve daha sonrasinda grup
yluriuyusleri bu mecradan duyurularak
artarak devam etti. Gegen bes sene
icerisinde diizenlenen otuza yakin
yluriyuste yaklasik 750 kisi beraber
ylrudi. Kent ve gevre konularina duyarli
cok farkli meslek gruplarindan insanlar
yurayuslere katildi. Ydrdyasler ayni
zamanda glin boyunca siiren birer atélye
gibi tartismalarla fikir Gretilen siireglere
donasta.

Ayrica tek baslarina veya kiiglk gruplar
halinde tamamen bagimsiz yirliyen
yluriyusculer de oldu. Bunlarin arasinda
Singapur’dan ve Belgika’dan gelen
bagimsiz yiirlylscller vardi. Bir egitim
ve arastirma faaliyeti olarak Harvard
Universitesi, Minnesota Universitesi,
Bergen Universitesi, isveg Kraliyet Teknik
Universitesi, ENSA Paris-Malaquais
Mimarlik Okulu, Konstfack Universitesi,
MEF Universitesi ve Ulusal Mimarlik
Ogrencileri Bulusmasi gibi kurumlardan
ogrenciler ve onlara eslik eden egitimciler
rotayi farkli tarihlerde ydruduler. Ayrica,
istanbullu Cocuklarin Dogaya ve Kente
Uyumu projesi kapsaminda Uskiidar,
Umraniye ve Kagithane ilgelerindeki 10-
12 yas grubundaki 90 ¢ocuk, egitmenleri
esliginde, glinlibirlik bir yiriyls
gerceklestirdi.

iki Deniz Aras’'ndan ilham alarak istanbul
cevresinde ylriyen gesitli gruplar olustu.
Bu gruplardan biri olan Hiking istanbul,
kent cevresindeki ylriylslerden olusan
25 farkh ginibirlik rota tasarlayip hayata
gegcirdi. Bunun yaninda rotayi kosanlar
da oldu. Dort ultra maraton kosucusu,
bir ginlik bir faaliyet olarak tiim etaplari
sabahtan aksama kadar kosup kendi
sosyal medya hesaplarindan yayinladi.

iki Deniz Arasi rehber haritasi,
istanbul’daki belirli kitapevlerinde
bulunabiliyor.® Ayrica bir cografya dergisi
olan Atlas, 2013 yilinda her sene gikardigi
istanbul 6zel sayisinda rehber haritay!

ek olarak verdi. Boylece elli bin kopya
dagitildi. iki Deniz Arasi, ayrica Tiirkiye
Kaltlr Rotalari Dernegi listesindeki
rotalar arasina dahil oldu. Bunlar, iki
Deniz Arasi’'nin sanatsal baglamin disina
¢ikmasina, anonimlesmesine yol agti.
Oyle ki, yurriiytsgiiler arttk, memnun edici
bir sekilde, iki Deniz Aras’'nin bir sanat
projesi olarak basladigini bile hatirlamiyor.



Sonug

iki Deniz Arasi, bir gelecek senaryosunun
muhtemel ¢ok boyutlu etkilerini
gbzlemleme ve siirece mudahil olma
sansi veriyor. Kentin gegmisini, bugliniind
ve gelecegini yurlyerek birbirine
baglamaya calisiyor. Bu baglantiyi fiziksel
olarak iliskilendiriyor, bedensel tecriibeye
aclyor. Bu tecrlibe kentlilerin yasadiklari
mekana dair yeni bir algi gelistirmelerine
ve kentsel mekanla kurduklar iliskileri
yeniden gozden gegirmelerine araci
oluyor. Rota iki denizin arasini, insaat
makineleri yerine dogayla en barisik
ulagim metodu olan ylriyerek gecmeyi,
is makinalari yerine sadece bedenin
biraktigi izlerden olusan bir iz birakmayi
Oneriyor. Yirudikce toplumsal hafizada
daha fazla yer alacag), sahiplenilecegi

ve kayit altina alinacagi fikrinden yola
¢ikiyor. Yurlyuscilerin sayisinin artmasi
ile birlikte kent ¢eperine dair kolektif bir
hafiza olusmasini amachyor. Projenin
baslangicindan beri yurtyusculer
tarafindan Uretilen fotograf, video,

ses kaydi, desen gibi malzemeleri
topluyorum. Bunlarin tasnif edilerek agik
bir kaynaga donistiirilmesi, boylece
(Kanal insa edilsin veya edilmesin) bu
ozellikli cografyanin nasil doniistiigliniin
kaydinin tutulmasi projenin uzun vadeli
hedefleri arasinda. Diger yandan rota,
Kanal’in yaratacagi biitlin tahribata dikkat
¢ekmesine ragmen kendisini ona karsi
veya taraf bir noktada konumlandirmiyor.
Bu olgularin tartisilmasina imkan verecek
bir platform olmayi hedefliyor.

iki Deniz Arasi, Gezi’den hemen sonra,
Gezi direnisinin altini kalin bir sekilde
¢izdigi midahilligi amag edinen bir
proje olarak ortaya ¢ikti ve bu etkiyle
sahiplenildi. Kisacasi Gezi olmasayd iki
Deniz Arasi da olmazdi.

Rotada yiriyusler strekli devam ediyor.
Ancak rotanin birinci kisminin Karadeniz
kiyisindaki ilk bes kilometresi rota
olusturulduktan sonra insaatina baslanan
Gglncl havalimani arazisinin altinda

iki Deniz Arasi, bir gelecek senaryosunun muhtemel ¢cok
boyutlu etkilerini gbzlemleme ve siirece midahil olma sansi
veriyor. Kentin ge¢misini, bugliniinii ve gelecegini ylriyerek
birbirine baglamaya calisiyor. Bu baglantiyi fiziksel olarak
iliskilendiriyor, bedensel tecriibeye agiyor.

kaldigi igin ylirlinemiyor. Buradan da
goruldigi gibi, Kanal’in insa edilmesi,
hem rotanin hem de rotanin gorinir
kilmayi hedefledigi degerlerin yok
olmasina yol agacak. Bu anlamda rotada
ylriimek ve onu canli tutmak bir sivil
itaatsizlik eylemini akla getirecek sekilde
kent hakkina sahip ¢ikmak anlamina
geliyor. YuryUs vasitasiyla siirsel bir karsi
koyusun imkanlarini arastiriyor.

iki Deniz Arasr'nda bulusmak iizere!

1 “Mega projeler” olarak adlandiran bu

blyik insaat projeleri gesitli somut ve
sembolik amaglar taslyor. Somut amaclar,
insaat odakli ekonomik kalkinma ve
piyasaya yeni gayrimenkul arzi sayesinde
yeni istihdam ve ekonomik girdi yaratimi,
sembolik amaglar ise siyaseten giiclenmek
ve bu glci gorindr kilmak olarak
Ozetlenebilir.

2Sinan Logie ve Yoann Morvan, lstanbul
2023, (istanbul, iletisim, 2017).

3 Cemal Saydam, “Kanal istanbul’'un
Karadeniz'e Olasi Etkileri,” Kent Akademisi,
no. 8(2), (2015): 44-52.

4 https://www.facebook.com/ikidenizarasi.

5 jki Deniz Arasi rehber haritasinin
bulundugu kitabevleri: Robinson Crusoe
389 (SALT Beyoglu ve Galata), FiL
(Karakoy), torna (Kadikoy).




MAKALE » Bulut Aslan ve Yonca Demir

ORGANIK TARIM KONVANSIYONELE
KARSI: TURKIYE ICIN BIR BESLENME
SECENEGI

iki enduistri mithendisi arastirmaci Bulut Aslan ve Yonca Demir, kurguladiklari
matematiksel model marifetiyle, organik tarim yontemlerinin Glkenin batindnd
beslemek icin yeterli olmayacagi iddiasini ctrlttyorlar. NGfus, tarim alani ve verim
degerlerini hesaba katan bu kapsamli modelin ana hatlarini ve sonuglarini 6zetleyen
yazarlar, Turkiye’de organik tarimin yalnizca daha saglikl degil, ayni zamanda mimkdin
de oldugunu 6ne suriyorlar.
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Fotograflar: Bugday Ekolojik Yasami Destekleme Dernegi.




Organik tarima karsi en sik seslendirilen
elestiri, organik tarim yapilan arazilerde
verimin disuk oldugu, dolayisiyla bir
lkenin tiim nifusunu organik tarim
Uranleriyle beslemenin mimkin
olmadigi yoniindedir. Daha 6nce baska
bir makalede? bu iddiayi matematiksel
olarak guriitmeyi hedefledik. Turkiye igin
detayl bir organik tarim plani Greten bir
dogrusal programlama? modeli kurduk,
verilerini topladik ve bir bilgisayar
yardimiyla ¢6zdiik. Ulkenin her bireyi

icin glinde ortalama 2400 kkal enerji
veren, yeterli miktarlarda protein, yag,
karbonhidrat iceren ve sadece organik
tarim Uriinlerinden olusan bir meni
kullandik. Modele veri olarak 81 ilin niifus
ve ekilebilir alan bilgileri; her bireyin

gida tiketimi; 108 farkli gida ve yem
bitkisinin, 12 yesil ot ve dort hayvansal
Grlnin organik tarim sartlarindaki verim
degerlerini girdik. Model ayrica hem
entansif hem de ekstansif hayvancilik
yontemlerini ve sehirlerarasi gida
nakliyesini icermekte. Elde ettigimiz
dogrusal programlama problemini yaklasik
40 bin kisit ve 950 bin degiskeni olmasina
ragmen bilinen bir optimizasyon paketi
kullanarak bir dakikanin altinda bir stirede
¢Ozdiik. Hangi Uriinden hangi sehirde

ne kadar bir alanda ekim yapilmasi
gerektigini tarif eden sonuglar gosterdi ki,
tim Turkiye nifusunu tamamen organik
beslemek igin (ilke ekilebilir alanlarinin
yuzde 63’ yeterli (kisi basi 1.97 dénum),
bu da geriye yardim veya ihracat amach
organik tretim yapmak Gzere 8.9 milyon
hektar kullanilmamis ekilebilir alan
artmasi anlamina geliyor. Modeli farkh
senaryolar altinda da galigtirdik: Vegan
mendi, hepgil men, farkli nakliye maliyet
mekanizmalari, kuraklik ve meyve agag
sayilari zerinde kisit. Galismamiz tim
Turkiye nufusunu, insan sagligina, topraga,
su ve havaya zarar vermeyen, biyolojik
donguleri gozeten ve kullanan bir tarim
yontemiyle, gidanin kat ettigi yolu ve

fosil yakit tiketimini en aza indirgeyen
bir tedarik politikasiyla beslemenin
mimkiin oldugunu gosterdi. Uygun veri
kullanildiginda, 6nerdigimiz modelle diger
Ulkeler veya tiim dlinya igin organik tarim
planlar tretilebilir.

Organik tarim: Neden bir se¢enek?
Dlinyadaki insan niifusunu beslemek
icin yapilan tarim faaliyetleri biyuk
¢aba gerektirir. Uzun zamandir gida
lretim ve dagitim sistemleri tek bir
kriterle 6lgllir oldu; Uretilen ve
tiketilen gidanin ekonomik degeri. Bu

Cahsmamiz tiim Tlrkiye ntfusunu, insan sagligina, topraga,
su ve havaya zarar vermeyen, biyolojik dongitileri gozeten ve
kullanan bir tarim yontemiyle, gidanin kat ettigi yolu ve fosil
yakit tiiketimini en aza indirgeyen bir tedarik politikasiyla
beslemenin mimkin oldugunu gosterdi.

oOlgit, doga ve topluma zarar verme
pahasina bliylik miktarlarda gida treten
tarim yontemlerinin kullaniimasini
cesaretlendirdi. Diinyadaki giftgilerin
yasadigl ekonomik sorunlarin altinda

bu biiyiik 6lgekli Gretim yontemlerinin
mono-kiiltiir yapisi yatmaktadir.3
Turkiye’de de durum farkl degil; de-
regilasyon politikalari kiigiik giftgiyi
diinya pazarlarindaki girdi ve ¢ikt fiyat
dalgalanmalari karsisinda korumasiz
birakti. Bu durum toprak ve emegin
metalagmasi ile birlesince kigiik
ciftcileri tarim disi alanlarda is aramaya
ve ¢alismaya yonlendirdi. Yazimiza
organik ve konvansiyonel tarimin kisa bir
karsilastirmasi ile devam edecegiz.5

Cevre ve halk saghgi

Konvansiyonel tarimin, giftgiler agisindan
yarattigi elverissiz ekonomik sonuglarin
yaninda, ¢evre ve halk sagligi agisindan

da gesitli zararh etkileri oldugu bilinir.
Biyolojik gesitlilikte azalma, su, toprak
ve hava kirliligi bunlardan sadece bir
kacidir.? Endiistriyel tarimin insan sagligi’
Uzerindeki etkileri soyle listelenmis:

(1) asiri antibiyotik kullaniminin tipta
etkin kullanimini riske atmasi; (2) asin
hayvansal yag tiiketimi ylziinden kalp
ve damar hastaliklarinda ve belli bash
kanserlerde artis; (3) fazla pestisit
kullanimindan dolayi tarim isgileri ve
tiiketicilerde artan kanser riski; (4) baz
tarim kimyasallarinin yarattigi hormon
ve Ureme sorunlari. Gida tretimine farkh
yaklasimlar da s6z konusudur: bir halki
beslemenin daha iyi yolunun ekolojiye
Ozen gostererek yeterli besin alimini
garantilemek oldugunu iddia edenlerin
yaninda, Japonya’dan érneklerle®
modern yasam bigiminin ekoloji
Uzerindeki koti etkisini tersine ¢evirmek
icin kiicUk-6lgekli organik tarimi 6neren




bilim insanlari da var. Yakinda yapilmis bir
meta-analizde, 0 organik ekinlerin organik
olmayan esdegerleriyle karsilastirildiginda
daha yiksek antioksidan ve daha dustik
kadmiyum konsantrasyonuna sahip ve
daha seyrek pestisit kalintisi bulgulariyla
—btiin bolgeler ve mevsimler 6zelinde—
gercekten de daha saglikli olduklari
raporlanmis.

Enerji, emek ve ekonomi

Saglik, ekoloji, adalet ve 6zen prensiplerini
temel alan organik tarim!! giinimiiziin
bir cok sorununa ¢6ziim olabilir. Onemli
ciftlik girdilerinden olan enerji miktari
organik tarimda konvansiyonelden

daha diisiiktiir;12 birim alanda gereken
ortalama emek giicii ise yaklasik olarak
konvansiyonelin iki katidir.13 Organik
tarimin bu 6zellikleri issizligi ve giftlik

digi girdilere bagimlilig1 azaltir. Ayrica,
Urunlerine 6zel bir pozisyon vererek,
katma degerden daha ytiksek bir porsiyon
elde etmelerini saglayarak iftgilerin
ekonomik sorunlarina ¢éziim olur.14

Verim
Organik ekinler, iklim degisikliginin bir
sonucu olarak son yillarda gorilme

sikhgr artmis olan sel veya kuraklik gibi
asiri hava kosullarinda konvansiyonel
esdegerlerinden daha basarili sonuglar
vermistir.1> Daha yiiksek C ve N diizeyleri,
erozyona dayanikhliklari ve asiri yagista
daha iyi su tutma kapasiteleri ile organik
giftlikler daha az sulama gerektirir

ve kuraklikta daha dusik bitki stresi
gosterirler.1® Yeralti suyunun yeniden
dolmasi agisindan ¢ok énemli olan su
hasadinin organik sistemlerde daha iyi
oldugu ve bu su tutma kapasitesinin
kuraklik dénemlerinde organik tarim
veriminin daha yiksek olmasinin olasi
sebebi oldugu iddia ediliyor.1” Azot
mineralizasyonu, mikro-organizma
faaliyeti, organik karbon igerigi ve gesitlilik
gibi toprak saglig| gostergeleri agisindan
da organik ve konvansiyonel giftlikler
arasinda énemli farklar bulunmustur.18 Bu
artan toprak saghgi da organik ciftliklerde
daha az bitki hastaligina rastlanmasina
yol agmistir. Organik ve konvansiyonel
domates tarlalarinin karsilastirmasinda,
iki sistemdeki verim degerlerinin birbirine
benzer olduguna ama bitkisel verimliligin
daha ¢ok topragin bereketi, suya erisim,
bitki tiiri ve giftcinin becerisine baghl®
olduguna kanaat getirilmistir. Organik

Organik ekinler, iklim
degisikliginin bir sonucu
olarak son yillarda
gorilme sikhgr artmis
olan sel veya kuraklik gibi
asiri hava kosullarinda
konvansiyonel
esdegerlerinden daha
basarili sonuglar vermistir.

ve konvansiyonel tarim verimleri
karsilastirildiginda2? ise gelismis tlkelerde
onemli farklar bulunmamasina ragmen
gelismekte olan Ulkelerde organik tarim
veriminin konvansiyonel yontemle elde
edilenden daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Bu da yine organik ekinlerin
asiri iklim kosullarindaki dayanikhiligina
atfedilebilir.2! Kapsamli bir meta-
analiz?2 ise iyi yénetim pratikleriyle
organik verimin konvansiyonelle at basi
gittigi ama ortalamada organik verimin
konvansiyonel esdegerinden yizde 25
disik oldugunu bulmustur.



Gidisat

Dilinyada 6zellikle son on yillarda organik
tiretim ve tiiketim artmakta.23 Organik
tarim yontemi uygulayan giftcilerin
sayisinda, organik tarima ayrilmis hektar
miktarinda, organik lirGin pazarlayan

ve satan sirketlerin ve organik Griin
tiiketicilerinin sayisinda yukari dogru
bariz bir egilim var. Avrupa Birligi

Uyesi cesitli Glkeler organik tarima
ayiracaklari ekilebilir alan miktarinda
2010’da ylizde10-20 araliginda olacak
sekilde gitgide artan hedefler koymus
durumdalar.24 Organik tiretim ve
tiketimin artigi konusunda Tiirkiye de bir
istisna degil. Ulkede sertifikali organik
tarim 1986’da Avrupa’ya ihrag etmek igin
kuru meyve lretimiyle basladi. Organik
tarim kanunu meclisten gegtiginde tarih
Aralik 2004°U gosteriyordu. Takip eden
10 yil iginde organik tarima ayrilan alan
dort katindan fazlaya gikti (2004’te
209,573 hektardan 2014’te 883,118
hektara).2> Uzun zaman Tirkiye’nin
organik tGretiminin neredeyse tamami
ihracata yonelikti2®
ic pazari gelismemis kaldi.27 Organik

ic pazari gelistirmek amaciyla, sadece
organik Urinlerin satildigi semt pazarlari

ve organik {irlin

acilmasi konusunda basta Bugday Dernegi

olmak lzere sivil toplum kuruluslari,
yerel yonetimlerle isbirligi yapmaktalar.

Biiyiik cogunlugu istanbul’da olan bu
organik yerel pazarlar organik i¢ pazari
hareketlendirmis durumda.28

Olmaz diyenler yok mu?
Konvansiyonel tarim destekgilerinin en
onemli iddiasI konvansiyonel metotlar
kullanilmadiginda diinyada aglik olacagidir.
Zararli kimyasallar veya GDO’lar olmadan
¢ok daha fazla tarim alani gerekecegini
ve ormanlarin kesilecegini iddia ederler.
Organik tarima elestirilere ve “aghga
sebebiyet verecegi” seklindeki hatali
algilara karsi cevaplar iceren kapsamli bir
belge IFOAM tarafindan tiretilmistir.2°
Biz, Reganold ve Wachter gibi,3% acligin
sebebinin yeterli gida olmamasi degil
gida ve refahin adaletsiz dagitimi oldugu
diisiincesindeyiz. Bu adaletsiz dagitim
ylziinden bazi insanlar aghk ¢ekerken
bazilari da ihtiyaglarindan ¢ok daha
fazlasina sahipler ve yiyecek israfi bir
gergeklik.3! Gergekten de yiyecek israfi,
hayvansal tirlin tiiketimi ve dolayisiyla
yem bitkisi tiretiminin gida bitkisi Gretimi
yapilacak tarim alanlarina rekabetinin
azaltilmasiyla birlestiginde organik
tarim, tiim diinya halklarini beslemek
icin anlamli bir secenek.32 Diinyadaki
achk sorunu tarim kaynakl olmayip
politik33 bir segimin sonucudur. Yine de
organik tarim, disik-girdili alanlarda

Konvansiyonel tarim
destekgilerinin en 6nemli
iddiasi konvansiyonel
metotlar kullanilmadiginda
diinyada aclik olacagidir.
Zararli kimyasallar veya
GDO'lar olmadan ¢ok
daha fazla tarim alani
gerekecegini ve ormanlarin
kesilecegini iddia ederler.

verimi arttirarak; ciftci ailelerinin gelirini
arttirip maliyetlerini diistirerek ve onlara
istihdam sunarak; biyolojik cesitliligi,
giftlik ve gevresindeki dogal kaynaklari
koruyarak; glivenli ve gesitli gida Ureterek
bu soruna bir ¢6ziim sunabilir.

Organik tarim: Peki gergekten
mimkin mii?

Bu tartismaya biz de calismamizda34
Turkiye'de nifusu tamamen organik
tarim driinleriyle beslemeye yetecek
kadar ekilebilir alan oldugunu géstermek
yoluyla “organik tarimla besleyemezsiniz”
iddiasini matematiksel olarak giiriiterek,
katki sunmayi amagladik.




Bir Glkenin tarimsal yeterliligi agisindan
Ulkedeki ekilebilir alan miktari mutlaka
belirleyicidir. Ancak bir o kadar 6nemli

ve belirleyici etken de verim degerleridir.
Verim, kisaca birim alandan kag kilo
Urdn aldiginizdir. Bu deger elbette her
rlin ve her bolge icin farklilik gosterir.
Domates veriminin Antalya’da fakh
istanbul’da farkli olmasinin yani sira,
Antalya’da domates verimi ile Antalya’da
biber verimi de fakhdir. 120 gida ve

yem bitkisinin 81 ildeki verimleri 120
satir ve 81 slitunu olan bir tablo olarak
tasavvur edilebilir. Organik tarim sartlar
altindaki verim degerlerine dogrudan
ulasmak miimkiin olmadigi igin TUIK’in
yayinladigi tablolardan konvansiyonel
tarimdaki verim degerlerini edinip Seufert
vd.nin makalesinde3> 6nerilen ortalama
verim disuslerini kullanarak modelde
kullanacagimiz organik verim degerlerini
elde ettik. Bircok yayinda3® organik
tarimda verim disusleri yasanmadigi
raporlanmis olmasina ragmen, biz biraz

muhafazakar olmayi ve ozellikle gegis
sirecinde ciftgilerin yasayabilecegi

olasi bocalamalari da goz 6niinde
bulundurarak verimde dislis uygulamayi
dogru bulduk. Kullandigimiz verim
diistsleri Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tarim igin gereken diger onemli
kaynaklardan su ve emek gliciinlin
Turkiye'de tarihsel ve cografi sebeplerden
dolayi yeterli miktarda var oldugunu
varsaydik. Son olarak, bitki biyimesi

icin gerekli bir madde olan ve fazlasi
¢evre sorunlarina yol agmasina ragmen
konvansiyonel tarimda kimyasal giibre
formunda bitkiye verilen —ki organik
tarimda buna izin yoktur— azotun, hayvan
glbresi, Urlin kalintilar, yesil glibre ve
bakliyat ekimi sayesinde toprakta azot
sabitlenmesi seklinde elde edilebilecegini
varsaydik. Gergekten de, Tirkiye'deki
organik tarim sertifikasyon kuruluslarinin
bazilari, giftgilerden tarlalarinin en

az yuzde 25’lik bolimiinde bakliyat
ekmelerini sart kosuyor.37 Baklagiller hem

insanlar hem de hayvanlar igin iyi protein
kaynaklari olduklarindan, bu yéntemle
azot tedarik edilmesinin, ekonomik

bir kayba sebebiyet vermeyecegini
distiniiyoruz.

Sira hayvansal riinleri modellemeye
geldiginde bir hayli zorlandigimizi
soylemeliyiz. Hayvanlarin beslenmesi igin
gereken bitkiler de insanlar igin ekilen
bitkilerin ekildigi alanlara ekiliyor. Bu
durumda hayvanlar ve insanlar benzer
durumdalar, ama hayvanlar ayni zamanda
insanlar igin birer besin maddesi, bitkiler
gibi. Modelleme agisindan zorluk yaratan
iste hayvanlarin bu ¢ift yonlGluguyda.
Burada biraz yamyam gibi hissettigimizi
itiraf edelim. Bitkiler igin yapilmasi
gereken, nerede ne kadar ekileceklerini
bulmakti. Hayvanlar igin ise bir yandan
hangi bolgede hangi hayvandan ne
kadar yetistiriimesi gerektigini ararken,
bununla es zamanl olarak hangi bolgede
o bolge hayvanlarinin ve/ya yakin

¢evre hayvanlarinin gereksinimlerini

Tablo 1. Seufert vd.nin 6zetledigi ortalama verim dususleri

Gida Grubu

Dusus yuzdesi 10

Meyve ve Kuruyemis

Tahil Bugday Sebze

25 40 30

Baklagil Domates Yesillik

10 20 25
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Sekil 1: Dogrusal programlama modeli girdi ve giktilar

karsilamak tzere yapilacak bitki

ekim miktarlarini belirlemek gerekti.
Hayvansal gida Urlnleri derken tavuk
eti, yumurta, sit ve eti kastediyoruz.

Sut ve et konusunda sadece blyikbag
hayvanciligi modele kattik. Bunu yaparken
kigtkbas hayvanlarin et ve siitiiniin
insan beslenmesi igin daha saglikli
secenekler olabileceginin bilincindeydik.
Ayrica tlkemizde kiglikbas hayvanciligin
kaltlrel-tarihsel sebeplerden dolayi gok
daha yaygin oldugunun da bilincindeyiz.
Nitekim Tirkiye’de sadece alti tane

yerli sigir irki varken, 25’e yakin yerli
koyun38 irki ve en az sigirlar kadar gesitli
keci3? irki var. Ancak modele yeni {iriin
kaynaklari eklemek (6rnegin koyun eti ve
sutl) geldigimiz noktada ¢ok daha fazla
veri toplamak anlamina gelecegi ve de
kavramsal olarak kolaylikla yapilabilecegi
icin, calismamizla okuyucuya ulasmay!
daha da fazla geciktirmemek adina bu
eksikligi goze aldik.

Hayvan beslenmesini anlamak igin
yararlandigimiz makaleler, kitaplar,
bireysel ve kurumsal web sayfalari,
Et-SUt Kurumu ve Tarim Bakanligi gibi
kurumlarin Urettigi raporlarin yani
sira, yaptigimiz kisisel gérismeleri de
anmadan gegemeyiz. Organik tavuk ve
yumurta konusunda veteriner hekim
Emin Cetinkol (Ocak 2015), siit inekleri
konusunda Aysun Sékmen (Ekim 2014)
ve Metin Akinci (Subat 2015), organik
entansif*9 hayvancilik konusunda
Mete Hacaloglu (Subat 2015) ve
ekstansif*! Giretim konusunda Saydam
Beyazit (Subat 2015) ile gériismeler
gerceklestirdik. Mete Hacaloglu entansif
organik hayvanciligin konvansiyonel
hayvanciliktan tek farkinin verilen
yemlerin organik driinler olmasi
oldugunu biraz da elestirerek belirtti.

Bu durumun olumlu bir yoninin ise
konvansiyonel giftliklerin kolaylikla
organige donusebilecegi oldugunu da
ekledi. Sonugta hayvan beslenmesi

icin arpa, misir, misir silaji, soya ve
yoncadan hangi bolgelerde ve ne
miktarlarda yetistirilecegine dair karar
degiskenlerimizi ve et, sit, tavuk,
yumurta verim bilgilerini modele ekledik.
Sut inekleri ve besi sigirlarina verilen
bugday samani bir yan Grin oldugu ve
insan tuketimi icin yetistirilen bugdaydan
rahatga saglanabilecegi igin (eksik kaldigi
noktada yulaf, cavdar gibi tahillarin
samanlari ile desteklenebilir) salt
ineklerin tiiketimi icin ekilmesine gerek
gormedik. Organik Tarim Kanununa®?
gbre bu gida maddelerinin organik
olmasi gerekir. GDO tohumlardan elde
edilemezler ve lretimleri sirasinda
sentetik kimyasal gilibre, tarim ilac

ve blylime dlzenleyici maddeler
kullanilamaz. Kanunda ve eklerinde ayrica
bu hayvanlarin kullanabildikleri ilaglari,
barinma ve dolagsma gereksinimlerinin
nasil karsilanacagini diizenleyen ¢ok
6nemli maddeler vardir, ancak bu
diizenlemelerin modelimizde tarimin ana
kaynagi olan ekilebilir alan Gzerinde bir
etkisi olmadig icin matematiksel modele
yansitmadik. Ortalama sartlardaki mera
ve otlaklarda hayvanlarin glinde ortalama
vicut agirhiklarinin yiizde 8.5’ine karsilik
gelecek miktarda yesil ot tiketebildikleri
gbzlenmis.*3 Ekstansif olarak yetistirilen
inek veya sigirlarin mera durumu ne
olursa olsun giinde sekiz saatten fazla
otlamadigi gézlemlenmis. Fazla mesai
yapmiyorlar! Emek konusundaki bilingleri
icin ayrica sevgi ve saygimizi kazandilar.
Her ilin sahip oldugu mera ve otlak
alanlari ve bu alanlarin bulunduklari
cografi bolgeye bagli olarak degisik

kuru ot verimleri vardir.** Modelin

amag fonksiyonu ve kisitlari igin bir
diger makalemiz,*> veri gereksinimi ve
girdilerinin degiskenler yoluyla en iyi
degerlerini buldugu ¢6ziimin bir semasi
icin Sekil 1 incelenebilir.

Ozetlemek gerekirse...

Cok sayida sonug Uretme kapasitesine
sahip dogrusal programlama modelimizle
nifus, tarim alani ve verim degerlerinde
2013 sayilarini kullanarak Turkiye igin bir
organik tarim plani elde ettik.

Buna gore hepgil beslenmede herkes
icin yeterli gida Gretmek igin ekilebilir
alanlarin sadece yuzde 63’0 (kisi bagi
1.97 déniim) kullanildi.*® Optimizasyon
algoritmasi mimkiin oldugunca yerel
irklarin gayir ve meralarda otladigi
ekstansif hayvancilik ydontemini tercih
etti. Bu yontemi tercih etmesinin

sebebi bir birim Grln Gretmek igin
ekstansif yontemde entansif yonteme
kiyasla daha az girdi gerekmesidir;

bu anlamda entansif yontem daha
“pahali” bir hayvancilik yontemidir.
Problemin ¢6ziimiinde butln gayir-
meralari kullandigini goriyoruz, dogrusal
programlama terminolojisinde ¢ayir ve
meralar gibi tamami kullanilan bu tir
kaynaklara kisith kaynaklar denir ve eger
Turkiye bu tar kisitl kaynaklarda kapasite
artirimina giderse daha az maliyetli

ve verimli tarimsal planlar bulunabilir.
Hayvansal riin tiiketim miktarlarini
TUIK 2013 verileriyle karsilastirdigimizda,
modelimizin daha az et, siit ve tavuk eti
ama yuzde 20 kadar daha fazla yumurta
tiketmemizi 6nerdigini gorduk. Et ve
st birliklerinin sézcilerinin Turkiye'de
hayvansal riinlerin tiketiminin az
olmasindan yakindiklarina dair haberler
medyada ¢ok sik karsimiza gikar. Halbuki
modelin?’ ¢iktilarina baktigimizda




yumurta disindaki hayvansal Uriinlerden
daha da az tiiketerek saglikli ve yeterli
beslenecegimizi goriiyoruz. Dolayisiyla
TUIK tarafindan yayinlanan et, siit ve
tavuk eti tiketim miktarlarinin adil bir
sekilde dagitildigi takdirde (lke niifusunu
fazlasiyla besleyebilecek seviyede
oldugunu iddia ediyoruz.

Vegan beslenmede herkes igin yeterli
gida Uretmek igin ekilebilir alanlarin
sadece yuzde 54’U (kisi basi 1.66 donim)
kullanildi. Vegan beslenmeden hepgil
meniye gegtigimizde bireylerin aldigi
enerjide ylzde 5’lik bir artis ekilen alanda
ylzde 20'lik bir artisa sebep oldu. Bu da
hayvansal Uirlin tiiketmenin aslinda daha
“pahali” bir beslenme yéntemi oldugunu
bize hatirlath. Meyve agaglarinin sayisinin
bir anda istedigimiz herhangi bir diizeye
¢ikartilmasinin mimkiin olmadigi
bilinciyle, agag sayisina 2013 sayilarinin
iki katini Ust limit olarak belirledigimiz
bu senaryoda, kivi, muz ve bazi Gzlimsu
meyvelerde (ahududu, bégurtlen gibi)
az miktarda; ceviz ve bademde ¢ok
miktarda; zeytinde ise ciddi anlamda
eksiklikler goruldu. Gorilen eksikliklerin
sebepleri, (1) bolgesel diyetleri dikkate
almayarak herkesin Gziimsi meyveler
ve kivi tiketmesini sart kosmamiz; (2)
glinliik beslenmedeki yag miktarinin
onemli bir kisminin ceviz ve badem gibi
kuruyemislerden gelmesi; (3) pisirme
amagli dahil olmak Uzere diyetteki yagin
en biyuk kisminin zeytinyagi formunda
olmasi. Bu senaryonun sonuglarindan
saghkli beslenen bir Turkiye'ye
ulagabilmek igin zeytin agaci miktarini
ciddi anlamda arttirmamiz gerektigini
¢ikarsayabiliriz.

Biitlin senaryolarda sehirlerarasi gida
nakliyesine izin verdik. Yine bitiin
senaryolarda istanbul, 20’ye yakin
sehirden getirttigi yaklasik 7 milyon ton
drtinle bir tir dev cukur.#® Burada tek
avuntumuz istanbul’a gelen {riinlerin
ylzde 70’lik kisminin Tekirdag, Sakarya,
Balikesir, Canakkale ve Edirne gibi
Marmara Bélgesinde yer alan ve istanbul’a
yakin sehirlerden olmasi. Bu sonugta
modelin nakliye moduliiniin ve gidanin
kat ettigi yolu en aza indirmenin etkisini
goriyoruz. Basta 2.4 milyon tonla Sakarya
ve 1.7 milyon tonla Tekirdag olmak lizere
bltiin sehirler gida “ihrag” etmekte.

Bunlara ek olarak organik tarimin asiri
iklim kosullarina karsi dayanikliligini test
etmek Uzere farkli bir senaryo altinda

Turkiye igin aldigimiz
sonuglar bizi tim
diinya halklarinin
organik tarim gibi daha
saglkli yontemlerle
beslenebilecegi
konusunda
cesaretlendirdi.

modeli ¢calistirdik. Kuraklik sebebiyle

ic Anadolu’nun tarim yapilamaz hale
gelmis oldugunu varsaydigimiz bu
senaryoda Tiirkiye halklarini organik
tarimla beslemek hald miimkin. Bunun
icin ekilebilir alanlarin ylzde 88’i yeterli
oldu, kullanilmayan alanlarin ¢ogu nadas
alani.

Elde ettig§imiz model ve bilgisayar
programi diinyadaki gida tretimini
planlamak ve iklim degisikliginin yeterli
gida Uretimi Gzerine etkilerini anlamak
igin kullanilabilir. Gida ve Tarim Orgiitii
(FAO) azalma egiliminde olmakla birlikte
diinyada hala kisi basi 2.18 donim
ekilebilir alan oldugunu raporlamis
durumda. Dolayisiyla Turkiye igin
aldigimiz sonuglar (kisi basi gereken
ekilebilir alan 1.97 déniim) bizi tiim diinya
halklarinin organik tarim gibi daha saghkh
yontemlerle beslenebilecegi konusunda
cesaretlendirdi. Son olarak farkli alandan
bir calismadan®?® bahsederek bitirelim.
Bu ¢alismada diinyadaki 139 dlkenin
tiimiinde eneriji tiketimini ylzde yiiz

su, rlzgar ve giines enerjili teknolojilere
dondirmek igin bir yol haritasi tiretiliyor.
Bizim modelimizin de tlkenin bitiin
ekilebilir alanlarinin organik tarima
dondirilmesi seklinde benzer bitiinsel
bir yaklagimi var. Makalenin yazarlari
ylzde ylz donusiimiin ekonomik ve
teknik agilardan miimkiin, doniisim
karsisindaki engellerin ise sosyal ve politik
olacagini soyliyorlar. Biz de bir tlkeyi
tamamen organik tarimla beslemenin
matematiksel olarak mimkin oldugunu
gostermekle birlikte, benzer sosyal

ve politik engellerin ortaya gikacagini
ongoriyoruz.
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Vintage modasi simdi gida kooperatiflerinde:
“Yeni Bir lletisim Yolu Buluyoruz”

“Eski Tlrkiye”de kooperatifler vardi ama isin ilging yani “Yeni Tiirkiye”de de var. Gida
kooperatifleri ylikselisini yasarken birbirinden farkl siniflarin yasadigi mahallelerde
kurulan Anadolu’da Yasam Kooperatifi ve Kadikoy Tiiketim Kooperatifi ile bir sosyal
psikologu bir araya getirerek glinimuzde saglikli yasam, organik ve gida gibi basliklarin

onund arkasini konusuyoruz.

Kadikoy Tuketim Kooperatifi

2016 Kasiminda Kadikéy’de agilan Kadikéy
Tiiketim Kooperatifi kapisina goniilliiler
tarafindan yerlestirilen bir masada,
ilging bir séylesi igin bir araya geliyoruz.
Gliniimiizde kooperatifler tartismasina
dair hem bir izlenim yaratmasi, hem
oldugumuz asamayi anlamak, hem de
bir baska tartismanin fitilini ateslemek
icin Istanbul’un yoksul mahallelerinden
Sarigazi, Gazi Mahallesi, Giilsuyu gibi
mahallerde kurulan Anadolu’da Yasam
Kooperatifi ve nispeten orta sinif bir
mahalle olan Kadikéy de kurulan Kadikéy
Tiiketim Kooperatifi bulusacak. Bu ekip
hi¢ bulusmuyor degil, ama bu sefer
ilging olabilecek bir katki olarak, bu iliski
katmanina bir de sosyal psikoloji gézii
ekleyip saglikh gida séyleminin yiikselisini
ve bu 6zlemin toplumsal arka planini
anlamak istiyoruz. Psikolog Dr. Cagatay
Coker ¢cagrimiza yanit veren isim oluyor.

Kadikdy Kooperatifi adeta kendi
“cogullugunu” da tescil edercesine tek
kisilik gagrimiza lig kisilik bir ekiple yanit
veriyor. Bahar Ozgiil, Ozden Ovali ve
Evrim Kalkan ile bulusuyoruz. Anadolu’da
Yasam Kooperatifi'nin kurucularindan
Go6khan Geggin ve Cagatay Coker de
geliyor. Herkes “is ¢ikisi” gtindelik hayatini
bir kenara koyacak, birazdan “giindelik”
olani, gtindelik hayatimizdan “arta
kalan” vakitte konusmaya baslayacagiz.
Kadikéyciiler bizler igin hazirladiklari
simit, zeytin ve ¢ayr masaya giizelce
yerlestiriyor ve tartisma basliyor. Saghkli
yasam tutkusu, organik pazardan
kendisi igin degil de sadece ¢ocugu

icin alisveris yapan insanlar, eskinin ve
bugtiniin kooperatif anlayisi, kooperatife
katilma ya da katiilmama hikdyeleri,



Anadolu’da Yagam Kooperatifi

Cadatay’in ideolojinin artik catismasizligi
pazarladigi tespiti ve kooperatifcilerin
birlestigi “Yeni bir iletisim yolu buluyoruz
fikrini okuyacaksiniz. Arka planda
orglitlenmenin felsefesine dair hafif értiik
bir tartisma G6ékhan ve Cadatay arasinda
dénecek, hissedeceksiniz.

Séylesi yaptigimiz saatler arasinda
insanlar is ¢ikislarinda alisverise Kadikéy
Kooperatifi'ne ugrayacak. Akan pratigin
tam da kapisindaki bu iki saatlik
tartismayi farkh alanlardan gelen alti
kisinin muhabbetinden bir kesit olarak
okumak da mimkdin.

”

Gokhan Geggin (Anadolu’da Yagsam
Kooperatifi): Biz 2003’te resmi
basvurumuzu yaptik ama teknik
aksakliklar nedeniyle 2004 ‘te kurulduk.
Okmeydani Mahmut Sevket Pasa
Mahallesi, Maltepe Giilensu Mahallesi
ve Sultanbeyli‘de Yavuz Selim ve Basaran
Mahalleleri arasinda subelerimiz, Ankara
Tuzlugayir'da da girisimimiz var.

ilk tartismalarimizda sordugumuz

soru suydu: Mahallelerde dayanisma
iliskilerinin ¢ozuldugl yerlerde, nasil
bir arag insanlari yeniden bir araya
getirebilir? Kentin sorunlari her gegen
gln artarken ¢6ziimler ancak bir

araya gelince ortaya ¢ikabiliyor. Bu
¢oziilmeden sendikalar ve hak érgiitleri
de nasibini aliyordu, insanlar da baska
araglarin pesine dismiiyordu tabii.
Ornegin (g ayda bir yardim, bir maas
ikramiye, komdr, cocuk yardimi vardi,
kaldirildi. Bu yardimlar biraz da sendikal
miicadelenin sararmasiyla budandi. Bu

mabhalle yasantisina da yansidi, insanlar
kendini komsusuna kapatan bir noktaya
geldi, dost ve kapi sohbetleri azaldi,

kent yasamina bakislari degisti. Konu
“Nasil evin tapusunu, imarini aliriz?”
asamasina geldi. Biz de dayanisma
iliskilerini yeniden yiikseltmek igin bir
nokta tutmamiz gerektigi tartismasiyla
basladik. O zamanlar ekolojik gida, gida
egemenligi gindemde degildi. Ankara’da
Yeni Yagam Kooperatifi vardi ve dagilmak
lizereydi. Zaman zaman bir takim
Uriuinleri bir mahalleye getirip dagitimini
yapiyorlardi. Tabii kooperatifler 1980
oncesinde ¢ok yaygin. Benim babam

da bu islerle ugrasmis 80’lerde, seker

ve un getirmis. Alacaklari bile var hala.
Dusuintince yapilabilir geldi. Resmi kismi
zor oldu ¢linki kooperatiflerle ilgilenen
birime gidiyorduk ama artik bir sey
bilmiyorlardi. Ustii értiilmis, haberleri
yok. Kadin Emegini Degerlendirme Vakfi
vardi, onlardan yasal mevzuat konusunda
destek aldik.

Okmeydani’'nda kooperatifin bulundugu
yerde toplu aligverislerle, iflas eden
marketlerden Uriin getirmek gibi
yontemler denedik ama sonra baktik ki
bu bakkalciliga doniyor. Bu durumda

bir tuhaflik oldugunu fark ettik. Bunun
Gzerine siparigle tirin getirme ve aracilari
aradan kaldirma meselesini denedik.
Direkt siparis usuliyle, nceden haberdar
edip, 6nden de numune getirdik.
Anlastigimiz tarihi bildirdik ve insanlar
gelip aldilar. Bugline kadar depolama

ve stoklamaya ihtiyag duymamistik ama
bugiin dyle ylriyemiyoruz ¢linki is

Bizim yerelde sorunu

sadece tlketim, ekolojik

gida Uzerinden tanimlamak
mumkin degil ¢link
mahallelinin ihtiyaci buradan
gelismiyor. Asgari Uicretle tekstil
ve insaat Uzerine calisan isciler
yaslyor mahallede agirlikla.
islerin kesat oldugu ve gecis
donemleri yasiyorlar. Arada
issiz kaliyorlar. ihtiyaclari daha
uygun fiyatla gida alabilmek.

gelistikce, alicilarin sayisi arttikga, ortaklar
gelip gitmeye basladikga ihtiya¢c duymaya
basladik. Nakliye konusunu TUMTIS (Tim
Tasima iscileri Sendikas) ile ¢dzdiik bir ara
mesela, bize destek attilar.

Bizim yerelde sorunu sadece tiketim

ve ekolojik gida lzerinden tanimlamak
mumkin degil ¢iinkii mahallelinin ihtiyaci
buradan gelismiyor. Asgari lcretle tekstil
ve insaat Uzerine ¢alisan isciler yasiyor
mahallede agirlikla. islerin kesat oldugu
ve gecis donemleri yasiyorlar. Arada issiz
kaliyorlar. ihtiyaglari daha uygun fiyatla
gida alabilmek. Pazardaki fiyata pazar disi
kaliteli bir Girlin istiyor. Dogal olarak arayis
boyle. Bu arayisa zaman zaman yanit
vermeye c¢alistik ama su sorunla karsilastik
sonra, Uretici bize diyor ki “Elimde g
buguk ton zeytin var, istediginiz 500 kilo
icin bozamam!” O dénem pek ¢ok sey
denedik ama Uretici bariyerine ¢arptik
daha gok. Bir aldigimiz GriinG ayni
kalitede bir daha alamadik. Hatta daha
Caferaga Dayanismasi varken, ki Kadikoy
Kooperatifinin gikisidir o, Ezine’den peynir
aliyorduk. Once iki kilo peyniri 7 liraya
verirken, bir anda 35 liraya vermeye
basladi. Bunu anlatamiyorsun yerele.

Bu konuyu birlikte 6rgitleme konusu bu
yinden bir ihtiyag olarak belirdi.

Buradan Kadikéy Kooperatifi’'ne
gegcebiliriz. Caferaga Dayanismasi sonrasi
diye belirtti Gokhan. Kisisel gézlem ve
katiminizi temel olarak alirsaniz, siz
nasil anlatirsiniz?

Ozden Ovali (Kadikéy Tiiketim
Kooperatifi): Yaklasik bir yildir
gonilliydm ve son alti aydir aktif
olarak katiliyorum. Once sosyal medya
hesaplarini takip ederek bagladim ve
alisveris ettim. Bir aligverisim sirasinda
konusurken gondlliliik esasina gore




calistiklarini ve daha kalabalik olurlarsa
daha iyi isler yapabileceklerini 6grendim.
Tanisma toplantisina katildim, sonra
egitim aldim ve artik gondilli olarak
bulunmaya basladim kooperatif iginde.
Baslangicinda da bildigim kadariyla, Gezi
Direnisi sonrasinda mahalle forumlarinda
filizlenen topluluklarinin sonucunda
filizleniyor. ilkin BUKOOP (Bogazici
Mensuplari Tuketim Kooperatifi) ile
Anadolu’da Yasam’la toplanti yapihyor,
bir sene sonrasinda diikkan agilabilir
fikriyle tekrar bir araya geliyorlar. Once
paket galismasi yapiliyor, siparis toplanip,
triinler getiriliyor. Bunlar BUKOOP ve
Ciftci-Sen onayl Urlinler. 2016 Kasim’da
da diikkan agihyor.

Kooperatif oncesinde orgiitlii miiydiiniz
ve nasil bir ihtiyagla nasil kesigti
yolunuz?

0.0.: Benim Gezi disinda herhangi

bir eyleme katilmishigim, bir kolektifte
¢alismighgim yok. Aldigim gidanin
nereden geldigini, hatta Ureticisinin

adini bilmek istiyorum. Evet nohut
tiketiyorum, ama ne zaman, nasil ve
hangi cografyada yetisir gibi temel
cevaplari bilmiyorum. Kooperatifin bir cok
farkli deneyimi olan insan ve temel ihtiyag
Gzerine kurulu olmasi cekinmeden dahil
olabilecegim bir yer hissini verdi, cok
hevesliydim. Burasi baslamak igin yeridir
diye diislindigiim bir deneyim.

Bahar Ozgiil: Aslen fizyoterapistim ben
ama universitede ¢alisiyorum. Benim de
ilgim benzer bicimde dogdu. Herkesin
bir donisl var. Saglk problemleri
yasadigimda yediklerimin ne oldugunu
sorgulamaya basladim. Pek ¢ok kentlinin
yasadigi bir sorun bu. Higbir Griniin
slirecini bilmiyoruz. insan tretebilen bir
varlik ama bu yetisini kentliler ne yazik
ki kaybetmis. Bunlar aklimdan gecerken
tohumlar Gizerine digsiinmeye bagladim.
Atalik, hibrit, GDO’lu... Balkon bahgeciligi
yapmaya basladim, bana dayatilan market
ve pazarlar Grlnlerini de sorgulamaya
basladim, alternatif yollar disinmeye
basladim. Ureticilerle temasa gecmeye
¢alisttm ama bu zordu sonra gida
topluluklari ve kooperatifleri 6grendim.
Bu yolda da Kadikdy Kooperatifi karsima
¢ikti. Bes temel ilkesini okuyunca da
tamamen ortista fikirler. Gelip tanistim,
gozlemledim ve dahil oldum.

Evrim Kalkan: Ben deniz biyologuyum.
Kooperatifle tanismam BUKOOP’ta
calisirken ve okurkenki déneme denk

geliyor. Fark ettim ve “Biz cocukken

de kooperatifler vardi” dedim. iginde
olmasam da Gezi Dayanigsmasi,
kooperatifler derken siregleri takip
ediyordum. Orgitliiliik anlaminda
zaman zaman belli dayanismalar icinde
oldum hayat izin verdikge. Elimde tek
bir sey vardi; dayanismak iyi bir sey hele
bu cografyada. Sonra gida kaginilmaz
bir sekilde karsiniza gikiyor. Okuyup
icine girdikce, ne kadar politik bir

konu oldugunu fark ettim. Orada iklim
degisikligi gibi kocaman sorunlar duruyor.
Ben de hep biyo-gesitlilik, okyanuslar
diye dislindrken, burada gida konusu
da var dedim ve yakinimda Kadikoy
Kooperatifi’nin oldugunu fark ettim.
Gelip dahil olabilirim, zamani geldi diye
diisindiim ve “Ben de araniza katilmak
istiyorum” dedim. Simdi ¢cok yeniyim.

Pek ¢ok mahallede girisim var, degil mi?
G.G.: Cok sayida girisim ve gida toplulugu
var ve siyasetler artik agikgasi gida
topluluklarini kesfetti. Kosuyolu, Besiktas,
Sisli var. Ovacik Kooperatifi var. izmir'de
var, Ankara Kizilay’da agilmaya galisiliyor.
Mersin ve Adana’da var. Sarigazi'de
dernekler lizerinden yapmaya calistilar
ama olmadi. Kooperatiflesmeye karsi olan
bir takim topluluklar da var tabii, onlar
daha kiglik kalmak istiyorlar. Ama ¢ok da
surdirilebilir olmuyor bu.

Cagatay Coker: Sirdurulebilir
olmayandan kastiniz ne?

G.G.: Kurumsallasmanin handikaplari

da avantajlari da var. Oncelikle alisik
olunan sey kurumsal. Uretici de, yasal
zorunluluklar da sizi kurumsallasmaya
zorluyor. Ornegin Tokat’ta ya da Sivas’ta
insanlar drunlerini topluyorlar ve bir araci
buluyorlar, belli bir tarihte topluyorlar.

Bu bir kooperatif calismasi aslinda. Ya

da 2000’lere kadar vardi; deterjanin en
blylk boyunu aliyorlardi ve ambalaj
fiyati nedeniyle en blylgi daha ucuza
gelir ya, mesela 30 kiloluk deterjani
paylasiyorlardi. Ya da salga yaparken
gidip birlikte domates aliyorlardi filan.
Bunlar deneyim ama siirdirilebilirlik
zorluklari var. Birincisi yasal sikinti, maliye
denetliyor bu tir seyleri. Biliyorsunuz

ki atalik tohumla kendi bahgenizde bile
yetistiremiyorsunuz. Yazin bunu yapan
bir kadin vardi ve haberlere ¢ikmist,
miidahale etmislerdi ¢linkii gida
politikalari bunu istiyor. Bugiin iginde
bulundugumuz durum, bu kadar hastalikh
GDO’lu tohumun gerekgeleri bu. Slow

Hicbir Grindn slrecini
bilmiyoruz. insan Uretebilen bir
varlik ama bu yetisini kentliler
ne yazik ki kaybetmis. Bunlar
aklimdan gecgerken tohumlar
Uzerine disiinmeye basladim.

Food’gular da yavas tliketim Gzerinden
¢o6zmek istiyorlar bunu. Ama bu hakikaten
politik bir konu ve Ureticiyle tiiketicinin
drgiitlenmesi lazim. Uretenin saglikli
Uretmesi igin tiiketiciye, tiketicinin de
Uretenle iliski kurmaya ihtiyaci var. Butiin
bu sistemi yaratanlar da aracilar. Aracilar
kar edenler. EImayi 80 kurusa aliyor

ve 4 liraya sana ulagiyor. Aradakiler bu
meselede baska bir tavir aliyor olabilirler.
Bu ylizden mesru bir zeminde, hatta
ilerlemesi cok énemli. Bu ylzden biz

en bastan beri zor olsa da kurumsal bir
sekilde girdik bu slirece. Muhatabi belli
olsun istedik. Artik kimseye gliven yok ve
her sey dogal diye pazarlaniyor. Dogal da
bir marka oldu yani.

E.K.: Birileri bizim adimiza karar verip
“Senin igin bu saglikli, bunu tiiketme ya
da tiiket” diyemez. Boyle bir farkindalikla
baslyor her sey. Herhalde bir resmiyet
kazanmak su anlamda 6nemli: Tiiketici
“nereden bu?” dediginde, sana
glveniyorum diyerek glivenebilecegi bir
sey de degil aslinda bu.

C.C.: Soylediginiz seyle ilgili temel sikinti
su gibi geliyor; Uretici ve tuketici hep ayri
gibi konusuluyor. Abslirt bir yerden 6rnek
verecegim, mesela mizik dedigimiz seyin
kendisi de olus hali ya, yani beden ve
zihni birlestiren bir sey ya, ki siz de aslinda
¢ok benzer bir seyden bahsediyorsunuz,
yani nohudun nasil Gretildigini bilmiyoruz
ama onumiuze gelen seklini yiyoruz.
ilgingtir, yemegimizi estetize ederiz, ki

bu masada bile asagi yukari éyle bir sey
var, tabaklari gatallari yan yana dizeriz.
Estetize ediyor olmamizin bir sebebi var
gibi. Bir seyi glizel gostermeye caligiyorsak
onun altinda sanki saklamaya calistigimiz
bir taraf var. Sonugta yedigimiz sey
hayvan oldugu zaman —vegan degilim
ama oradaki mantigl anlayabiliyorum—
onumize bir tavuk budu geldiginde,
onun but oldugunu disinmiyoruz. Bu
orta sinif degerlerle de alakali. Yerken
catal kullaniyoruz, agzimizdan o yagin
fiskirmasindan da rahatsiz oluyoruz ya,
aslinda bahsettiginiz o seyin kendisi

bir yabancilagsma bigimi. Topragin



Yedigimiz sey hayvan

oldugu zaman —vegan

degilim ama oradaki mantig
anlayabiliyorum— 6niimiize bir
tavuk budu geldiginde, onun
but oldugunu diisinmiyoruz.
Bu orta sinif degerlerle

de alakali. Yerken gatal
kullaniyoruz, agzimizdan

o yagin fiskirmasindan da
rahatsiz oluyoruz ya, aslinda
bahsettiginiz o seyin kendisi bir
yabancilasma bicimi. Topragin
kendisine yabancilagmak.

kendisine yabancilasmak. Kendi igcimizde
de gizledigimiz sey, yedigimiz seyin
kendisi degil sadece, o vahsi ve girkin
buldugumuz, dldiiren bir biz versiyonu.
Hatta endistrinin kendisi bizden 6ldirme
eylemini de galiyor. Biz orta sinif olarak
oldirmenin kendisini yasaklariz, korkung
bir seydir bizim igin ve siddetsizmisiz gibi
tasarlariz kendimizi. Halbuki 6yle degiliz.
insanin 6ziinde veya dogasinda dldiirmek
vardir demiyorum, sadece onu bir deger
olarak girkinlestiriyoruz diyorum. Gunin
sonunda sanki onu gizlemeye ve estetize
etmeye calisiyoruz. Burada ikili bir yok
saymaya calishigimiz 6teki iligki bigimi
var. Muzikle kurdugum baglantida da
soylediginiz sey var; artik miizisyenle
onun seyircisi —yani Uretici ve tuketici
iliskisi— boylece tamamen ayri seyler
olmaya basliyor. Ya da porno sektériinde
bunu distiniin bir. Pornografinin
uygulayicisi, sahneleri geken ve orada

emek harcayan insanlar var, bir de
tiketicisi var. Tuketici seks eylemine
sahip olmuyor, gerceklestiremiyor.
Nohutla ilgili hikdye de benzer. Bir yandan
eylemi gergeklestiren eylemin kendisini
hicbir zaman gergeklestiremiyor oluyor.
Clnki orada yapilan sey sahne sahne

bir seylerin birlestirilmesi, bir yanilsama
bicimi. Dolayisiyla her iki taraftaki sey de
olusun kendisinden uzaklasiyor. Yani var
olunmuyor, bir yokluk bigimi gibi gelmeye
basliyor.

G.G.: “Gida politiktir, oradan
koparamayiz” konusu da bununla ilgili.
Kooperatifle sistemden kaynaklanan pek
¢ok meseleyi ¢ozemeyiz tabii.

C.C.: Tam tersine, ben bunu ¢6zememek
olarak almadim, bir alternatifini
kuruyorsunuz ya, genel saglk sdylemini
dislinince onun da bir alternatifini
kurmus oluyorsunuz. Bu illa ki ideal

bir “Uretici-tuketici ortadan kalkacak”
argtimaniyla olmak zorunda degil. Bu
anlamda sizi elegtirmedim.

Alternatif gelistirmis olmalariyla, yeni bir
gergeklik olusturmus olmalariyla ilgili bir
yorum olarak anliyorum ben.

G.G.: Olusturabildigimiz alternatif bizim
meselenin kismen ¢ozllebilir yani da
olabilir. Kissadan hisse gli¢ olusturup, bu
domatesi yiyen insanlar olarak aracilari
aradan kaldirip Ureticiyle iliski kuruyoruz.
Ona ulasamiyor olmamizin sebebi aracilar
ya da bunu vergilendiren, baska bir

¢ok Uruni ithal etmek zorunda birakan
sistemin kendisi ve yabancilasmak. Bu
binayi yapan isci hicbir zaman burada
oturamaz ya hani, ancak uzaktan
bakiyorlar. Biz durdugumuz yerden bugiin
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pek ¢ok sikintiyi ¢ozebiliriz. Gergek, elle
tutulur sonuglari var ¢linki olanlarin.
Mesela onkoloji servisleri hastalarla dolu,
klgtcuk cocuklar yuzlerinde maskelerle
dolasiyorlar. Diin “Ne kadar sagliksiz
olabilir ki?” dedigimizde bunun bir
karsiligi yoktu.

Peki bu kadar gergek, net bir manzarayla
karsilasmak mi hepimize bu kadar ajite
ediyor, dehsete dusuriyor ve hepimizi
bu konunun bir pargasi haline getiriyor?
Yiz ylze kalmak mi bizi zorlayan? Ve 6te
yandan bir dlinyada konu kooperatiflere
dogru yol alirken, bir baska diinyada
detoks tarifleri havada ugusuyor, saghkh
yasam koglari is yapiyor. Herkes farkinda
bu kirli gidanin. Kapitalizmin farkh
taraflarinda ayni oyuncagi cekistiriyor
gibiyiz.

$.0.: Benim icin konu biraz tiiketim
aliskanhklarimiz. igine dogdugum diinya,
neyin nereden geldigini bilmedigim

bir yerdi. 4-5 senedir et yemiyorum

ama ondan once, sorgulamamistim.
Bahsettiginiz detokslu diinyayla

ilgili yeni nesil pazarlamalar da bu
soyleyecegim seye dahil; hepsi birer
tiiketim versiyonlari ve gilginlasma hali.
Kooperatifte edindigim ¢ok degerli

bir deneyim var; ilk defa bir treticiye
ziyarette bulundum hem de ilgisiz bir
cografyada. Nigde'ye gittim. Ki bunu
yillik iznimden alarak yaptim. Meyve
Ureticisinin giftligini ziyaret ettik bir
arkadasla. O kadar gtizel ve o kadar ¢ok
emek isteyen bir sey yapiyor ki! Yillarini
bu ise vermis, paylasmaya cok acik,

ama gel gor ki hasadini 3 kurusa tliccara
vermek zorunda. Kooperatiflerle galismayi
¢ok istiyor ama bir takim ¢ozilememis
sorunlar var. Oniime gelmis, paketlenmis,
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doyuran seyin ardinda nasil bir emek,
nasil bir bedel 6dendigini gériyorum.
Bu deneyime sahip olmak bile markete
girerken bir adim geri ¢ekilmeme neden
oluyor. Uretici benim aldigim seyin ne
kadarini cebine koyuyor sorusunu strekli
aklimda tutuyorum.

Kooperatife ulasmak da bir ¢caba
gerektirmiyor mu? Gazi Mahallesi ya

da Kadikoy fark etmez, bir sinirh kitleye
hitap ettigini de soyleyebiliriz yer yer.
Kapitalizmle ayni tuzaga diisiiyor muyuz,
yoksa bagka tiirlii bir diinyanin kapisini
araliyor muyuz? Burada kendimize biricik
bir diinya kuruyoruz. Ornegin organik
pazarda da bunu hissetmek mimkiin. Bir
kadinla tanigmistim pazarda, kendisi igin
alamiyor ama sadece ¢ocugu igin satin
aliyordu organik sebze meyveyi.

C.C.: Tam bir karsilik vermeden belki,
etrafinda dolasacagim. Zizek’i cagristirdi
soylediginiz sey. Modern diinyanin
ideolojisi 1980’lerden sonra degisti.

Bize simdi sadece kahve satmiyorlar,
kahveyle beraber (igiinci kusak kafe
dedigimiz seyi, o degeri de ylikleniyoruz
orada oturunca. Herhangi bir kahvede
degil de “bir kafede” oturuyoruz. Bunun
degeriyle kendimi izlemeye ve degerli
bulmaya galisiyorum. Bu da aslinda
olustan koparan bir sey ama Zizek ikinci
bir seyden bahsediyor; eskiden ideoloji
bu bigimde isliyordu fakat artik tam da
verdiginiz 6rnekte oldugu gibi, kahve

sonucta somirgeci bir seyin sonucunda
ortaya ¢ikiyor, insanlara emegini
vermiyorsunuz ve onlar bu durumdan
faydalanamiyor; tipki bir insaat isgisinin
yaptigi apartmanda oturamamasi gibi.
Fakat biz orta siniflar —hep orta sinif
diyorum ama bu konularda orta sinifin
temel bir etkisi var— sunun farkindayiz:
“Evet kahveyi tiketiyorum ama kahveyi
aslinda ufacik gocuklar fakirlik iginde
olurken tiketiyorum.” Bu da bir gatisma
yaratiyor bende. ideoloji artik sanki
bunu bir deger olarak pazarlamiyor da
aslinda artik bana pazarladigi sey bu
catismasizlik gibi. Starbucks kahvesinden
satin aldiginiz zaman “Yiizde 1'ini
Guatemalal ¢ocuklara génderiyoruz”
diye bir sey yapiyorlar. Artik kahvenin
kendisi bana bir deger vermiyor, aksine
benden o ¢atismayi aliyor. Ya da ben
¢atismasizligimi satin almis oluyorum.
Hatta Suriyelilerin botlari batar ve 6liir ya
insanlar, aslinda onlar batmaz, vurulurlar,
patlatilirlar. Bunu yapan Amerikal bir
sirket var. Alman hiikiimetinin kendisi
gd¢men dostu bir politika isletiyor
iceride ve Almanya’da da insanlarin
goemen dostu oldugunu gorebilirsiniz.
Ama bir yandan da bu firmayi Alman
hikiimeti kiraliyor. Bir vatandag

bunun farkindadir. Yaptigimiz eylemin
sonuglarinin farkindayiz yani ama sadece
bu gatismasizliga eyvallah diyoruz.

Ayni yemekteki gibi estetize edip onu
saklayabiliyorum mesela tabagimdayken.

Biz orta siniflar sunun
farkindayiz: “Evet kahveyi
tuketiyorum ama kahveyi
aslinda ufacik cocuklar fakirlik
icinde 6lurken tliketiyorum.” Bu
da bir catisma yaratiyor bende.
ideoloji artik sanki bunu bir
deger olarak pazarlamiyor da
aslinda artik bana pazarladigi
sey bu catismasizlik gibi.

Sordugunuz soruda da soyle bir taraf var;
aslinda orta sinif ve diinya olarak bir krize
giriyoruz, degerlerimiz ¢atisiyor. Orta sinif
degerlerinde de siddet iyi bir sey degil.
Biz siddeti birakin hatta temassizlikla
yaslyoruz. Gokhan, basta sizin dediginiz
gibi, mesela komsu iliskilerinin bitmesi.
Temelde bir temassizlik yasiyoruz. Bireye
¢ok yaslanan bir sey orta sinif. Taciz

ve tecaviiz bizim igin tabii ki korkung
seyler, ama bir yandan da temassizligi

da Uretiyor ya bu degerler. Hikiimet ve
devletler var olan siddetlerini saklamaya
gerek duymuyorlar artik. Bu tam da biz
orta siniflar igin blylk bir kriz yaratt.

O ylizden de Gezi ve sonraki donem,
hepimizin bir takim cevaplar aradigi,
dolayisiyla farkli yénelimlere girdigi ve

bu anlamda umutlu bir donem. Ciinkii
pratige doniyoruz ve bizi mutsuz eden
temassizliklar kirmaya ¢alisiyoruz.



B.O.: Tekrara mi diisiiyoruz saglikli gida
merak ya da hevesiyle? Esas tam bir
ortlisme yok burada. Organik pazardaki
lUks tiiketimle kooperatif ve alternatif
yollar tam ortliismuyor bence. Biz burada
ireticiyle temas halindeyiz ve dedik ya
temas kopmus durumda diye, biz burada
o temasi kuruyoruz. Biri atalik tohumdan
domates Uretiyorsa, satamazsa bunu ve
Ureticiye ulastiramazsa artik bu Gretimi
tekrarlamayacak ve geleneksel tarim
sonumlenecek. Kooperatifte bir degil,
birgok dokunus var. Hem tiiketici hem

de {retici tarafindayiz. Ureticinin de
yaptiginin ne kadar kiymetli oldugunu
fark etmesine yardim ediyoruz.

G.G.: Yaptigimiz sey kapitalizmi yeniden
mi retiyor? Tam olarak oyle degil. Ha,
bagini dogru kurmazsan ona donisur.
Buna siyasi jargonda ekonomizm denir.
Buradaki saglikh sey su, Ozden’in tarif
ettigi, kendi Kadikdy Kooperatifi'yle
tanisma deneyimi var ya, o 6nemli iste.
Bu yaptigimiz sey, boyle insanlarin ortaya
¢tkmasina yol agarsa iyi bir sey diyecegiz.
Soyle diigtinlin, 68 kusaginin alamet-i
farikasi neydi? Bliylik sehirlere okumaya
gelmis, aileleri Adalet Partili olan gengler
boykotlari 6greniyor 6énce, sonra konulari
daha iyi bir egitimin nasil verilecegi
oluyor. Sahaya indikten sonra birilerinin
bu egitimi birilerine reva gdrmekte
oldugunu fark ediyorlar. Bir torna tezgahi
gibi kurgulamis birileri. Egitimde bugunki
gibi gesitli ve keskin ayrimli durumlar
yok, érnegin bir okulda tokezlerse
durumuna gore meslek lisesine gidecek.
Askerligini yapacak, evlenecek, ¢ocuk
yapacak. Burada da orta sinif hikayesi var
ya surekli, orta sinif da aracilar gibi bir
pozisyonda. Bu geligkilerin gériinmesini
engelleyen sinif.

C.C.: Sorun su ki, tam da bunlari tartisan
kesim orta sinif. Bu bir paradoks.

G.G.: Bu yaptigimiz is bizi biraz onlarla
bulusturuyor. Vakko’da bir beyaz yakali
¢alisan, 6niline konan sartlar geregi
casual giyinecek, cocugunu bilmem
hangi okula gotirecek gibi sartlarla
yaslyor. Ama aslinda bizim Gilsuyu’nda
yasayan belediye otobis sofériyle

ayni parayi kazandigini gériyoruz bir
diizlemde. Sadece mekansal farkliliklari
var. Orada sistemle geliskisini gormemis
oluyor. Bir alttaki de “O bunu yiyor ben
yiyemiyorum, o zaman oglum sen de
oku, benim gibi hamallik yapma, onun
yediklerini ye” diyor. Peki o ne yiyor

kardesim? Tam da bizim yedigimizi

yiyor aslinda. Senin “sadece ambalaji
farkl’” dedigin konu. Bizim yaptigimiz
seyde olan su, Ureticiye “Bu kosullarda
yasamayabilirsin, daha iyi kosullarda
Uretim yapabilirsin. Seni 1 liraya, ilaca,
kimyasal yontemlere mahkim eden
sistem ve bundan kurtulmak miamkan”
diyoruz. Bunun kaynaginda gida oldugu
gibi saglik, egitim politikalari da var. Bu
merkez Ozden gibi insanlarca zorlandikga,
tanisan, ufuklari degisen insanlar ¢iktikga
olur. ikinci mesele de yatay 6rgiitlenme.
Kadikdy Kooperatifi'nde var, biz de

“daha seffaf, denetlenebilir bir yénetim
anlayisi” diyoruz. Sorunlarin birlikte
¢0OzuldUgi bir yonetim anlayisi senin
dedigine asil ¢are. Katilimcilik konusu
belirleyici olacak.

0.0.: Evet, 6rnegin Kadikdy Kooperatifi
yaptigi seyle ekoloji hareketinin de
yaninda mesela. Toplumsal dayanismadir
bu. Sadece gida meselesi yok yani isin
icinde. Ben Kadikdy yerelinde yasayan

ve beyaz yakali olarak galisan, belli
lokasyonlarda bulunan bir insanim. Ama
simdi Gokhan’larin Okmeydani’ndaki
deneyiminden haberdar olabildim.
Benim igin toplumsal dayanisma kismi

da 6nemli. O yiizden “Yine kapitalizmi
Uretiyor mu?” sorusuna yaniim “Hayir”
degil, ama bu saydigim noktalar yiiziinden
“Uretmesini zorlastirir” gibi geliyor.
Elbette Urettigi yer olacaktir ama oyle
olmamasi igin ¢abaliyoruz galiba.

Deneyim paylagimi miihim boyle bir
orgutlenme modeli icinde degil mi?
E.K.: Burada mesele “Cok saglikli olalim,
¢ok uzun yasayalim, 6lmeyelim” degil,
senin verdigin 6rnekteki gibi sadece
gocuguna organik alabilen kisiye “Sistem
boyle olmak zorunda degil, mesele
sadece organik beslenme degil” demek
icin ulasabilmeye ¢alisiyoruz. Bunun
dayanisma ve birlikte hareket ederek
mimkin olabilecegini séyliiyoruz.
Mesele, bir iletisim yolu bulmak.

Bir bagka iletisim yolu bulmak gibi
sahiden kooperatifler degil mi?
B.0.: Tabii, kooperatifin kokiinde
kooperasyon var, yani birlikte bir
seyler yaparak koordineli bir sekilde
hareket etmekten geliyor. Esasen
saglikh beslenme 6tesinde beraber
bir sey yaptigimizi hissediyoruz. Bunu
kaybettigimiz icin bugilin benzer dertler,
benzer isyanlar var ama bir aksiyona
gegilemiyor.

Kooperatif bizde kiicimsenen
bir ara¢. Clinkt bugiinki
anlami birileri agisindan kar
Ureten bir arac olmasi. 80’lerde
bazi kooperatifler yliziinden
bozulmus gliven algisi.

Buglin Kooperatifler Glni

var érnegin, Sanayi Bakanhgi
geliyor, bond cantali insanlar
filan goriyorsunuz, mafyatik de
bir alan.

C.C.: Cok degerli bir sey soyluyorsunuz.
Hepimiz bir yerde mutluluk arayisi
icindeyiz, 80’lerde baska bir seydi, bugln
mutluluk ariyoruz. Problem muhtemelen
krizimizle de alakali. Cocuk oyununun
kendisi aslinda olusun kendisidir ya,
hepimiz oynadik, cocuk olduk. Orayi bir
hatirlamak gerekiyor. Oyunun kendisinde
farkindayizdir evet; ama orada bir
gerceklik Gretiriz. Burada da aynisi var.
“Yanik kokuyor” desem, muhtemelen
hepimiz havay! bir koklariz, fark ederiz.
Harekete gegirip, nesnelestiriyoruz.
Olmayan bir seyi var edebiliyoruz.
Oyunun kendisine inaniyoruz ve oynarken
bunun farkinda olmuyoruz, oynuyoruz,
bitisine kanaat getiriyoruz. “Bitebilir”
diyoruz. Sanirim yetiskin olmakla da
alakali bir sey var; Yetiskinken gene

bir oyun oynuyoruz ve fakat bu sefer
oyunun bitmesiyle ilgili bir dert yasiyoruz.
Bitmemesi igin elimizde ne varsa koymaya
basliyoruz Bitmesini istemeyen siniflar
devreye giriyor. Mesela Universiteye
girmek zorunda mi herkes su an? Nigin?
Belli bir degeri edinmek igin degil, belli
bir degersizlikten kaginmak igin. Strekli
ya gecmisi ya da gelecegi izleyerek

gene bir izleme iligkisi olusmus oluyor.
Bahsettikleriniz su ylzden de degerli;

asil mesele saglik sdyleminin kendisi
degil —saglik soylemini hakikaten de ¢ok
sikintili buluyorum— ama saglik séylemini
bir arag olarak kullanip tekrar bir oyun
kurabilmek. Ayni ¢ocuklugumuzda oldugu
gibi bir oyun. Yani kendiligindenlik.
izleyip de “Dogru mu yapiyoruz, yanlis
mi1” sorusunun kendisi veya su an “cok
iyi bir sey yaptiginizi sdyleyememek” ¢ok
iyi bir sey. Bu icinde yer alabiliyoruz, var
olabiliyoruz demek.

G.G.: Aslinda kooperatifler ¢ok eski,
80’lerde ezilip gegene kadar hep var.
Sovyet Rusya’da mesela bag gibi.
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Kooperatife “Cocuguma saghkl
bir sey yedirebilir miyim?”

diye gelen de olacak, “Blitlin
insanligi uyandirabilir miyim?”
diyerek gelen de. Kooperatifler
dizleminde bu iki kesim isbirligi
yapmak zorunda. Birinin saghkli
gidaya birinin de daha fazlasini
yapmaya ihtiyaci var.

Toplumsal iliskiler hep kooperatifler
Gzerinden var ediliyor. Bizde kligiimsenen
bir arag. Clink( buglnki anlami

birileri agisindan kar lreten bir arag
olmasi. 80’lerde bazi kooperatifler
yuziinden bozulmus gliven algisi.

Bugiin Kooperatifler Glnil var érnegin,
Sanayii Bakanligi geliyor, bond ¢antali
insanlar filan goériiyorsunuz, mafyatik

de bir alan. Fakat bizim yaptigimizda

iste soyle de bir anlam var, biz burada
insanlara bir sey sordurtuyoruz. “lyi

bir sey yemeni engelleyen birileri var!”
diyoruz. Kapitalizm bir seyi ihtiyag¢ haline
getiriyor, sonra etrafta kola bagimlisi
insanlar gérilyoruz. insanlara havadan
“Kapitalizm seni eziyor, somuriyor, saglik
politikani da egitim politikani da Uretiyor,
her giin onu yeniden yaratan sensin,”
deyince anlamiyor insanlar ama 6zledigim
domates kokusunu alabilecekken bugiine

kadar neden alamadigini konusunca
anhyor insanlar. Bu konu kurt gibidir.

Sen dogru zemine gotirebilirsen,
orgutlulikleri dogru zemine gotirirlerse
bir stirti politikayi belirlemeye
baslayabilirler.

80 darbesi siyasiydi, neden kooperatifleri
ve dernekleri vurdu? Clinkii bugiin
bunlar birileri tarafindan bir arka bahge
olarak kullanildigi igin angaje bir iligki
gldildi. Bugiin kooperatiflerin yeniden
kuruluyor olmasinin 6nemi, yeni ve
baska bir kooperatif tartismasinin
yapilabiliyor olmasinda. Yatay orgiitlenme
ile birlikte tartisiyoruz. Anadolu’da

Yasam Kooperatifini kurdugumuzdan

beri prensip kararimiz var, “Kooperatif
sermaye biriktiremez,” diyoruz.
Kasamizda para oldugu zaman, o parayi
bir baska dayanisma aracinin kurulmasi
icin harcamak prensip kararimiz. Clinki
Tansas ya da Halk Ekmek de eski birer
kooperatifti. Oyle sinirlara gelmis ki
buralar, yonetim kurulu bir glin kasalari
bosaltmis. Ortaklarin kiigiik paylarini
satin almis ve sirkete donlismis. Durumu
bunlarla ya da saglik endiistrisi ile birlikte
tartisinca anlami var.

insanlar BiM’de yedigi seyin peynir
olmadigini bilmiyor. Birinin bunu
anlatmasi lazim, ama zehirlendigini
biliyor. Mahallelerimizde tiiketim

ahskanhklari anketi yaptigimizda
Gulsuyu’nda insanlar zehirlendiklerini
biliyorlar, ama neyden zehirlendiklerini
bilmiyorlar, bunu gordiik. Kasarin igine
patates kondugunu ya da tarihi gegmis
UrGnin alinip yeniden harmanlanip
piyasaya sunuldugunu biliyor, ama simdi
gerisini anlatirsak, tizerine “Neden bdyle
bir ydonetim?” sorusunu da sordurabilirsek
eger, insanlar baska tirli bir yonetim
anlayisi olabilecegini diisiintrler. Yerel
yonetimlerle bagini kuruyoruz konunun.

C.C.: Hem katihyorum hem katilmiyorum.
Bir trol var bu ara televizyonlarda,

Korcan ismi. Evlilik programlarina,
yarisma programlarina katiliyor. Oralarda
genelde ortamin aksine bir takim
davraniglarda bulunuyor. Ben Korcan’i
degil de izleyicileri izliyorum, nasil tepki
verdiklerini gérmek igin. Sanirim Zuhal
Topal’in programlarindan bir tanesinde
“Sen bu kafada olabilirsin, ama bu ortami
bozma” diyorlar. izleyenlerde de bir kismi
bu evlilik programlarini ciddiye aliyor,

bir kismi oyun oynandigini biliyor, fark
ediyorsun. Korcan’a deniyor ki “Burasi
bizim ve biz burada bir sekilde mutluyuz.”
Kisa ve hatta zehirlendigi iliski igerisinde
mutlu yani, hatta belki peynirden filan
da. O gergekligi gostersen ona? Ama su
da var, o ortamda Korcan da kalabiliyor
ve yasadiklari déngu iginde bir deger
kurabiliyor. Katildigim nokta da burasi.



Hafizamizda var olan bir iliski kurma
bigiminin baska tirli olabilecegini de
gosteriyoruz ya, iste tam burasi sikintih
da bir yer, ¢linkl gosterdigimiz seyin
hakikate yakin oldugunu diisiinmeye
bashyoruz, saghk sdylemlerindeki sikint
da tam olarak orada.

B.0.: Dedik ya hani, bir déngii var.
Kandirildigini ya da hileler oldugunu bilen
tiketicinin yaninda su da var: Organik de
yalan! Esasinda gidaya gliven kalmamis,
tiketici ne yiyecegini bilmiyor. Organik
pazardan aligveris ederken de organik
ilaglarin kullanildigini biliyoruz. Yani bir
miktar kullanilmasina izin veriyor sistem.
Orada da daha az ilagsiz diye onu satin
aliyor belki ama yine de tam gergekten
istedigi ekolojik Gretime ulasamiyor.

O yuzden kooperatiflerde boyle bir
farkindalikla gostermeye ¢alisiyoruz
resmi. “Glivene dayali bir sistem var, bize
katihp fark edebilirsin” diyoruz.

E.K.: (Cagatay’a) Glvenli alanlarini mi
bozmus oluyoruz insanlarin?

C.C.: Oyle. Bir yandan da “biz burada

bir oyun oldugunu biliyoruz” diyoruz,
oyun bozmak dedigimiz seydeki kasit da
o. Kiigikken oyunlarda en kotii olana
oyunbozan ve mizik¢i derdik, oyunun
bozulmasini pek sevmezdik. Bu arada
sistemlerin kendi icinde devam ediyor
olmasini desteklemiyorum tabii, ama o
iliskileri nasil bozacagimizla ilgili “bilirkisi
roli bana sikintil geliyor. Disaridan,
hakikate erismis bir cerceveden
konusuyoruz gibi oluyor. Halbuki
deneyimimizin kendisi zaten orada olusan
sey. Temas kuruyoruz, bir sey 6gretmeye
yonelik degil ve bir araya gelince kendine
has bir deneyim. Ekstradan dogru ya da
yanlis gibi anlamlar eklemeye gerek yok
mu acaba?

”

Soru, belki de nasil bir mizikgilik mi?
Mizikgilik sevmedigimiz bir sey de degil
bir yandan.

C.C.: Belki de.

G.G.: Secil'in sordugu suydu: Kapitalizmde
de boyle rahatlatan araglar, kolaylastiran
araglar var, degil mi? Bu yaptiginiz bir
yandan ona da alan agabilir. Onlarin
tikandig noktalari sen agmig oluyorsun
belki. Cagatay, sizin dediginize gelirsek,
kendiliginden yaptigimiz sey zaten

bir stire sonra benzer bir sey dogurur
demek, bana ¢ok sey gelmiyor. Basta da
soyledim ya siyasi olarak onun karsihgi

Kadikoy Tuketim Kooperatifi

ekonomizm. Biz yaptigimizi yapmaya
devam edersek, insanlar zaten ¢iplak bir
gerceklik gdrecekler. insanlar uyanacak
ve degisecek gibi bir dlinya yok, bunu
bekleyemezsin ve iste mudahilsin. Ben
para olmasin istiyorum diinyada ama
bunu reddedebilir miyim? Parayla
biniliyor maalesef metroya. Kooperatife
“Cocuguma saghkl bir sey yedirebilir
miyim?” diye gelen de olacak, “Butln
insanhgi uyandirabilir miyim?” diyerek
gelen de. Kooperatifler diizleminde

bu iki kesim isbirligi yapmak zorunda.
Birinin saglikli gidaya, birinin de daha
fazlasini yapmaya ihtiyaci var. Bir giin
benim aklima gelmezdi bir kooperatifin
onilnde oturup konusacagimiz. Clnki
ufkumuz suydu; buna asil ihtiyag
duyanlar Sarigazi’de, Gazi mahallesinde
filan oturuyor. Ben Kadikdy’de oturdum
sekiz sene, her giin Okmeydani’'na gidip
geldim ve aklima gelmedi burada bir
sey yapmak. Meger her yerde ihtiyag
varmis bu gidaya. Gezi'de is¢i sinifi var
miydi? Yoktu. Artik daha fazlasina ihtiyag
duyan insanlarin kalkismasiydi. “Yagam
alani, nefes aldigim alanlar” diyorlardi.
“Okmeydani’ni bunalttin tamam, simdi
de beni bunalttin!” isyaniydi. Kosuyolu,
Kadikdy, Anadolu’da Yasam Kooperatifleri
ve daha fazlasinin bir araya geldigi
Karaburun Bilim Kongresi'nde gordiik
ki, herkes “Gida toplulugu kooperatif
olmadan olmaz” demeyi 6grenmis, biz

de “kominler de kabul edilebilir” demeyi
ogrendik. Hepimizin bir ihtiyaci var ve
buna ulagsmak igin birbirimize ihtiyacimiz
var.

Biz mesela kooperatifi hi¢ tartismamis

ve yonetimine kabaca demokratik isleyis
demistik, ama Kadikdy Kooperatifi'nin
bunu tartishgini gordik. Bizler bir toplanti
yapacagiz mesela ve Kadikdy Kooperatifi
bu tartismalari hangi planla yaptigini
anlatacak bize. Spinozaci degiliz ama bilgi
gercekten ozgirlestirmese de bir sey
bilmek insanlari harekete gegirmek igin
yeterli olabiliyor nesnel kosullarla birlikte.
Bugtinlerde ciddi arayis var. Gegenlerde
Tum-Tokathlar Dernegi’'nde bir konusma
yapildi ve bizi de ¢agirdilar. Tokat’ta hasat
toreni ritlellerini filme ¢ekip bundan
belgesel yaptiklarini anlattilar. Niye bu
arayis? Bir yandan kosullar dayatiyor,
diger yandan Ovacik gibi bir 6rnek yildiz
gibi parladi iste. Farkh bir yerel ydonetim
érnegi olabilecegini anlatti. inanin

ilce bes bin kisiyse dort bini belediye
baskaninin yaptigi icraatlardan dolayli

da olsa rahatsiz oluyor. Ama yine de

1stk gibi parliyor. Ovacik Kooperatifi'nin
gonderilerini paylasiyoruz ve yizlerce
insan begeniyor, paylasiyor.

0.0.: Bence bu noktada oyunbozanlik
kelimesini de sahiplenip baska bir yerden
gérmeye devam edebiliriz. g@



MIAKALE » Begiim Ozden Firat

TURKIYE’DE TOPRAK ISGALLERI VE
YEREL DIRENISLER®

Begiim Ozden Firat, izmir’in Gélliice kdyiinde gerceklestirdigi saha ¢calismasindan
hareketle Tirkiye 1968’inin lGzerine cok konusulmayan bir boyutuna, kirsal alandaki
toprak isgallerine isik tutuyor. Citleme karsiti direnisler olarak yorumladigi isgalleri
1950’li yillardan baslayarak kirsal ekonomide yasanan degisimlerle birlikte okurken,
donemin kentli 6grenci hareketiyle kirdaki kitlesel protesto dalgasi arasindaki baglari

ortaya koyuyor.

Turkiye'de 2000’lerin ortasindan itibaren,
ozellikle insaat ve enerji sektorleri lehine
yapilan bir dizi idari ve hukuki diizenleme
yoluyla, kirda mera, orman, su ve dag gibi
“orta mallar”in, kentte hazine arazileri,
kamu mulkiyetindeki binalar ve park, kent
ici orman ve kiyilar gibi “kamu taginmaz
kaynaklari” stattistindeki alanlarin
sermayenin temellikiine agildigina sahit
oluyoruz. Bu siireg 2000-2001 ekonomik
krizini agmak igin benimsenen sermaye
birikim rejiminin 6ngérdigi ekonomik
blytme programinin énemli bir veghesini
olusturuyor; bu dogrultuda devletin yasal,
burokratik ve mali glict bu déntsim
mimkiin kilmak igin harekete gegiriliyor.2
Kalkinma sdylemi ve yeni rant dagitimi
mekanizmalariyla mesrulastirilan bu
ekonomik blylime modeli, kirsal ve
kentsel topografyayi altlist ederek niifusun
genis bir kesiminin yerinden edilmesine
yol agiyor, mekansal sosyalizasyon

aglarini pargalayarak kentli ve kirsal
mekansal aidiyet bigimlerini donusturtyor.
Salt iktisadi olmayan ve iktisat digi
mekanizmalarla gergeklestirilen bu sosyo-
mekansal donlisimu nasil adlandirmal?

Haziran 2013’te donemin Gida Tarim
ve Hayvancilik Bakani Mehdi Eker’in
AKP’li isadamlariyla gergeklestirdigi

bir toplantinda Ethem Sancak’in sarf
ettigi sozler, bahsi gegen sirecin nasil
tanimlanmasi gerektigine dair ilging bir
fikir veriyor. Sancak soyle diyor:

Yem sorununa 80 yil 6nceki bu tlke
kuruculari bir gem vurmuslardir.

Sovyetik bir anlayistaydilar. Ve
meralarimizi btiin halkin maliilan
ederek mahvettiler. Mera gitlenmiyor,
bakilamiyor ¢linkd batiin halkin

mali. Bir sey blttin halkin mali olursa
bakilamiyor ¢tinki halkin mali. Bir
sey bitin halkin maliysa yagmalanir.
insanlik tarihi bunu bdyle gésterdi.
[....] Gok stikiir Tarim Bakanimiz gegen

ay cok buyk bir devrim gerceklestirdi.

Bence sessiz bir devrim. Ve merayi
citlenebilir hale getiren kanunu
¢ikarttilar. Bunu nasil basardilar

bilmiyorum ama anayasal bir sorundu.

Ama yaptilar bunu sonugta. Simdi
ben ¢ok umutluyum. Bu kanun
¢iktiktan sonra petrolden de daha
onemli zenginligimiz olan meralarimiz
el birligiyle isleriz. Bunlari servete
donistlrariz. Sayin Bakan’a bir tarim
goniilliist olarak siikran borcluyum.3

Ethem Sancak’in sessiz devrim olarak
tanimladigi degisiklikler meralarin
tahsisine yonelik —6zel sektor
yatirnmcilarinin kiralama sartlarini
degistirmek, kentsel donilislim ve

gelisim proje alaniilan edilmesi halinde
tahsisinsin degistirilmesi, 3. KOpri insaat
gibi— diizenlemeleri iceriyor. ilging olan,
Sancak’in ifadelerinin 16-19. ytzyillar
arasinda ingiltere’de kolektif kullanim
rejimine tabi toprak, orman ya da

sularin “citlenerek” 6zel mulkiyete tabi
kilinmasinin, bu alanlari verimli kilacagini
ileri siren “iyilestirme” yaziniyla miithis
bir yakinlik tagimasi.? Diger yandan,
Sancak, Garret Hardin’in 1970’lerden

itibaren kiiresel 6lgekte ortak alanlarin
gaspina dayanan “neoliberal gitlemeler”
olarak adlandirilacak siirecin amentisi
haline gelen “Mustereklerin Trajedisi”
(1968) metnine referans vermese

de, Hardin’e benzer sekilde mera gibi
ortak alanlarin musterek kullaniminin
yaratacagl yagmanin 6niine ancak bu
alanlarin 6zellestirilerek “gitlenmesi”
yoluyla gegilecegini iddia ediyor.”

isin daha da ilging yani, Sancak’in
konusmasinin yayinlandig Gezi

direnisi sonrasi dénemde “gitleme”
mefhumunun elestirel sosyal bilimler

ve toplumsal hareketler alanlarinin
elestirel s6z dagarcigina da girmis olmasi.
Bu dénemde Marx’in ilk birikim tezine
atifla gelistirilen “neoliberal gitlemeler”

ya da “milkstzlestirerek/el koyarak
birikim” kavramsallagtirmalari enerji ve
insaat odakh sermaye birikim stireglerini
derinlemesine kavramak agisindan
oldukga kullanish goriiniiyordu.® Benzer
sekilde miisterekler ve mustereklestirme
pratikleri kavramlari kirda HES ve termik
santral insaatlarina ve maden yatirimlarina
karsi ortaya cikan yerel direnisleri ve
kentte mahallelere yonelen kentsel
donusim tehdidine ve kamu arazilerinin
ve miilklerinin satisina karsi ylkselen
toplumsal muhalefeti anlamak igin yeni bir
bakis agisi sagliyordu. Sancak’in “insanlik
tarihi bunu boyle gosterdi” diyerek imledigi
trajedi yerine, sosyal bilimciler ve aktivistler
dayanisma, paylasim, demokrasi gibi
ilkelere dayanan bagska bir insanlik tarihini
ve simdisini gozler 6niine seriyordu.



4Toprak isteriz, toprak isterizs diye bagrismuglardir.
bir kiyliyd konugurken tesbit etmekiedir.
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Foto 1: Toprak Reformu ve Bagimsizlik Mitingi. Kaynak: Demokrat izmir, 17 Nisan 1969.

Citleme ve misterekler kavram cifti,
glinimizde neoliberal sermaye birikim
siireglerinin yeni ve yayginlasmis bir
asamasini tanimlamak igin kullanilsa da
Turkiye'de toprak tizerinde bu donemi
onceleyen ve mekansal yayginlk ve
donemsel yogunluk iceren iki gitleme
dénemi ayirt edebiliriz. ilki 19. yiizyilda
1847 Tapu Nizamnamesi ve 1858 Arazi
Kanunnamesi gibi toprak tizerinde
yapilan dizenlemelerle baglayan ve
Yucel Terzibasoglu'nun ifadesiyle “toprak
Uzerindeki tasarruf haklari rejiminin
hem igerigini hem de miulkiyet tanimini”
temelden degistiren dénem.” Toprak
Gzerinde ilk “Ozellestirme dalgasi” olarak
tanimlanabilecek bu dénem “cemaaten
tasarruf edilen meralar, ormanlik alanlar
ve koy ortak mallari tizerindeki toplu
tasarruf haklarinda asinmaya ve kadim
haklarin ceza konusu haline gelmesine”
isaret eder.”® ikinci “gitleme harekat”

tarimdaki modernlesmeyle birlikte
1950’lerden itibaren ortaya cikar. ikinci
dalga, ilki gibi devletin idari ve hukuki
diizenlemelerine dayanmaz, fakat tim
cografya Uzerinde yayginlk ve yogunluk
kazanir. Bu yazida lizerinde duracagimiz
bu donemde tarimin modernlestirilmesi
icin bliylik miktarda dis yardim ve kredi
(Marshall yardimlari gibi) aktariimasi
sonucunda tarim sektoriinde altyapi

ve teknoloji bakimlarindan biiyiik capl
gelismeler ve yapi degisiklikleri yasanir.?
Bu déntisimin ilk elden sonuglarindan
bir tanesi toprak sahiplerinin isleyecek
daha fazla araziye ihtiya¢ duymasi ve
coklukla topraksiz ya da az toprakh
koyliler tarafindan mustereken kullanilan
hazineye ait topraklarin peyderpey
gasp etmesi olur. Buna karsi, modern
Turkiye’nin ilk ve belki de en biyuk

(ve Uzerinde en az konusulan) koylu
toprak isgal hareketi ya da bu yazinin

la B e &

Resim, toprak i
(Foto: Ahmet Gumilych)

terminolojisiyle “citleme karsiti” direnisler
ortaya cikar.

68 ruhu

Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler
Ansiklopedisi’'nde yayinlanan “68’in
Mirasi” baslikh yazisinda Ragip Zarakolu
“1968 yazi baginda bitin Turkiye
Universitelerini kaplayan boykot ve isgal
dalgasi[nin], diger toplumsal kesimlere
de yeni bir eylem ve kendini dile getirme
aracl” sundugunu; 6grencilerden
baslayarak “iscilerden seyyar saticilara,
koylilerden kiigiik burjuva katmanlarina,
kiz enstittlilerden hemsirelere dek” ¢ok
farkh toplumsal kesimlerin, “farkh boyut
ve yayginlikta bir “fiili isyan’” duygusunu
yasadigini belirtir.10

Zarakolu isgalin ilk olarak Universitelerde
basladigini soylese de, topraksiz
koyliler, “fiili isyan duygusu” heniz
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Cumbhuriyet, 4 Subat 1969.

yayginlasmadan 6nce, 1950’lerden
itibaren hazine topraklarini gasp eden
toprak agalarina karsi bazilari isgal bigimi
alan eylemler gerceklestirmistir.11 Bu
dénemde siklikla James C. Scott’un
tabiriyle “sessiz direnis” bigimini

alan bu miicadelelerin farkli yerel
diizeylerde izlerini sirmek oldukga

glc, zira bu mucadeleler ne arsivlere
girecek ne de haber degeri taslyacak
kadar goriiniirdiir.12 Yine de 1950’lerde
makinelesme nedeniyle ortaya ¢ikan
igsizlige karsi koylulerin 6fkelerini
makinalara yoneltildigini goririz.
Ornegin, Burak Giirel, Yasar Kemal’in
Cukurova’daki yoksul koyliilere dair
gozlemlerine dikkatimizi geker:

Dusmanliklar da tarld tarld... Kimisi,
bir traktoriin en can alici yerini sokip
pargaliyor, kimisi Cukurova’daki
butin motorleri imha edecek gareler
distintyor. Bunlardan birisi aylarca
distinlp taginmig, toptan imha igin
aradigi careyi bulmustu. Zimpara
tozunu traktorlerin motorlerine
atmak. Tabii bunu higbir zaman tatbik
edemedi. Dusmanlik, topraksizliktan

% Géllice kiyi kadinlan, topladiklan o
temeting bir bak bakalim, biz

slart Vali Muavini Kimm Afaman’s  usatarsic
punlar: yive yiye gozlerimiz gormez aldus
Resim, bu am tesbit ediyor.

+ Géllioe kiyl halky, yllardanberi flk defa diin sabah hazineye ai! otlakta hayvaniorim
otlatabilmiglerdir. Resimde. gimdiye kedar ajalarin iggalinde bulunsn oflakian donen
bayvanlardan bir ks gérdliyor,

Demokrat izmir, 3 Subat 1969.

doguyor. Topraksizlarin, traktore bir dis
gicirdatislari var ki...13

Kemal Gukurova koylulerin 6fkesini
kaydetmis olsa da bu hissin Turkiye’nin
dort bir yanindaki topraksiz koylilerce
paylasildigini tahmin edebiliriz.

Zira bu sessiz “dip dalga” 60’larda
yikselmeye baglayan politik ve toplumsal
mobilizasyonla birlikte, ortaklagan
talepleri, 6rglitlenme bigimi ve eylem
repertuvari olan toplumsal bir harekete
donisir. Masis Kiirkglgil, 67-71 arasinda
koylilerin, devlet ya da asiret zorlamasi
olmadan “kendilerinin bir 6zne olarak”
tarihe geri donduklerini soyler. Gergekten
de “68,” buylik kentlerde ayaklanan
Ogrenci ve isgilerin yani sira kirda “[b]
Gyuk toprak sahipleri karsisinda toprak,

tefeci-tliccar ve devlet karsisinda adil
degisim” talepleriyle micadele eden
yoksul ve topraksiz kdyliler ve kigiik
ureticilerinin de hareketidir.14

Toprak isgali, 1967’de Antalya’ya bagl
Elmali kdylerinde, Avlan Goli’nin
taskinlarindan geriye kalan arazileri
stiren topraksiz koyliilerin ekinlerinin
agalar tarafindan traktorlerle ezilmesiyle
gorindr olur ve yayginlasir.1> Elmali’'ya
dnce ODTU SFK ve SBF Ogrenci
Dernegi’'nden gruplar destege gider.
Ardindan CHP Genel Sekreteri Biilent
Ecevit koyleri ziyaret eder ve toprak
isgallerinin slogani haline gelecek “toprak
isleyenin su kullananin” cimlesini
Elmalrda sarf eder.16 Elmali kdyliilerinin
direnisi, topraksiz koylii miicadelelerinin



sembolik baslangici haline gelir;
yayginlasacak eylem formu, politik
talepleri ve toprak miicadelesi etrafinda
orgutlenecek farkl politik aktorler
arasindaki karsilasmalarin ilk adimlari
burada atilir. Hareket, Mart 1971’de
Maras’in Pinarbasi koylinde gergeklesen
isgale dek kesintisiz olarak devam eder.
Bu toprak direnislerinin sayisi 1970 yili
sonunda 146'y1 bulur. Cevat Geray’in
verdigi listeye gore 1967'de 10, 1968’de
13, 1969’da 27, 1970'de ise 96 tane
toprak isgali gergeklesir.1”

Toprak isgallerinin 67-71 gibi kisa bir
zaman araliginda bu denli farkl bolgelerde
ortaya cikisini anlamak igin tarimsal

ve toplumsal yapidaki degisimlere
odaklanmak gerekir. Bu yapiimadigi
takdirde, tarimsal tretim ve koylilerin
refah diizeyi agisindan pozitif degerlere
sahip 1960’lar doneminde toprak
isgallerinin ortaya c¢ikisini yorumlamak
mimkin olmaz.18 Dénemin ilk toprak
isgali olarak degerlendirilen 1967 Elmali
direnisine katilan ve bir siire civar
koylerde arastirma yapan Sezgin Tiizin’lin
Aydinlik (1970) dergisinde yayimlanan
yazisl, toprak isgallerini zorunlu kilan
nesnel kosullari anlamak agisindan
bilgilendiricidir. Tiiziin, ElImal kdylerindeki
toprak isgallerinin, “toplumsal yapidaki
ve daha 6zel olarak tarimsal yapidaki
gelisim siirecinin (kapitalistlesme
suirecinin) yansimasi olarak gelistigini” ileri
stirer.19 Tuziin’e goére toprak isgallerine
yol agacak ¢atismalarin yapisal zemini,
1950’lerin ortalarindan itibaren tarimda
makinelesme, 6zellikle traktorin ve
bigerdoverin lUretime sokulmasiyla

Uretim iliskilerinin dontsimiyle ortaya
¢ikmaya baslar. Bu déneme kadar tarimsal
Uretim, “topragin mulkiyetini elinde
bulunduran aga ile tasarrufu elinde
bulunduran koéyliiniin ortakgilik seklinde
yaptigi Gretim”e dayanir. 1950’lerden
itibaren “[y]eni bir Gretim tarzinin Gretim
araglarinin Uretime sokulmasi” emek
talebini dlslrdr, toprak talebini artirir.
Tarim disi sektorlerde is imkanlarinin gok
sinirh olusu, aganin koylileri timuyle
topraklarindan siirebilmesine engel
olur.29 Dolayisiyla, topraktan kopamayan
ve ortakgi olarak Uretime katilamayan
koyli ile elinde tuttugu topragi niceliksel
olarak artirmak zorunda olan aga
arasinda ¢atisma ortaya ¢ikar. Toprak
sahipleri, koylilerin “kadimden beri”
kullanageldikleri ¢ogu tescillenmemis
hazine arazilerini fillen milkiyetlerine
gecirerek ekim yapmaya girisir, koyluler

Tarimda makinelesmeyle
1950’lerden itibaren
ortaya ¢ikan yapisal
celiski, 60’larda yikselen
politik ve toplumsal
hareketlerin etkisiyle
Turkiye’de daha 6nce
benzeri gorilmemis
kendiliginden bir koyl
hareketine yol acar.

de kimi zaman hukuki itiraz yoluyla ama
coklukla ekimi durdurmaya galisarak,
traktorleri sabote ederek bu gaspin 6niine
gecmeye calisir.

Tarimda makinelesmeyle 1950’lerden
itibaren ortaya ¢ikan yapisal geliski,
60’larda yiikselen politik ve toplumsal
hareketlerin etkisiyle Turkiye’de daha
once benzeri gérilmemis kendiliginden
bir koyli hareketine yol agar. Bu
donemde toprak isgalleri 6zellikle

Ege Bolgesi’nde yogunlasir. Bolgenin

19. ylzyildan itibaren kiiresel diinya
pazariyla bitinlesmeye baslamis

olmasi ile birlikte diisiinilebilecek bu
yogunlasma kamuoyunda saskinhk
yaratmisa benzemektedir. Ornegin Suat
Aksoy, 60’larda stirmekte olan toprak
reformu tartismasi ¢ergevesinde reforma
dogrudan karsi ¢cikamayanlarin reformun
“bolgesel” olarak uygulanmasini
savundugunu ve ise “toprak agaliginin
en ¢ok hakim oldugu ve hala feodal
kalintisi iliskilerin hikim sirdigi Dogu
bolgesinden baglaniimasini” 6nerdiklerini
yazar.2! Aksoy’a gére izmir “Atalan

ve Golllce olaylari, bu iddialarin [...]

ne kadar mesnetsiz oldugunu” acikca
ortaya koyar. Zira “Dogu’da oldugu
kadar Bati’'da da koylimuzin yogun

bir toprak istegi” bulunmaktadir.22
Demokrat [zmir gazetesi “Ege Bolgesinde
Gizli Gizli Toprak Reformu Yapiliyor”
baslkli haberinde Ege’de siirmekte olan
toprak isgallerini “hayret” icerisinde
duyurur. Haberde, “6grendigimize gore,
27 Mayis Devriminden bu yana, izmir

ili sinirlari icerisinde sessiz sedasiz

bir toprak reformu yapilmaktadir.

Selcuk yakinlarindaki Belevi Golu bir
siire 6nce kurutulmus ve kurutulma
sonunda ortaya ¢ikan topraklar, cevre
koylileri tarafindan paylasiimistir. Ayni
durum, yine Selguk’taki Cakal golinin

kurutulmasi sirasindan meydana gelmis,
koyliler bu topraklara da el koyarak
sahiplenmislerdir,” denilir.23 Gercekten
de muhtemelen gizlice stirmekte

olan koyll toprak isgalleri 1969'da
izmir’in Torbali ilgesine bagli Atalan ve
daha sonra Golliice kdylerinde toprak
agalarinin hazine arazilerini gitlemelerine
karsi ortaya gikan direnisin ardindan
gorundrlik kazanir. Bu iki kdyde ama
bilhassa Golliice’deki toprak isgallerinin
blylmesi, yukarida bahsi gegen yapisal
kosullarin yani sira bir dizi 6znel kosulun
varligiyla birlikte anlasilabilir.

Golliice’de isgal

Gélliice bugiin izmir’in Torbali ilgesine
bagh 614 niifuslu bir Alevi koyu. 19.
ylzyil ortalarina ait temettuat defterinde
Golluce, kime ait oldugu belirtiimeyen 37
haneli “kdy haline gelmis bir ciftlik” olarak
tarif edilir.24 19. yiizyil sonlarinda Tire’ye
go¢ eden Adnan Menderes’in dedesi Haci
Ali Pasa Golliice bolgesindeki topraklarin
blylk boliminin milkiyetine gegirir.
Haci Ali Pasa’nin bu topraklara nasil sahip
oldugunu bilemiyoruz fakat bu dénemde
toprak gaspina dayali bir gitleme sirecinin
yaygin oldugunu ve toprak lizerinde

ozel milkiyetin kurulusunun yereldeki
glg iliskileri tarafindan sekillendigini
biliyoruz.2> 1960’lara geldigimizde kdyiin
hemen bitisiginde Haci Ali Pasa’nin
torunu ve Adnan Menderes’in halasi
Mesude Evliyazade ve esi izmir’in tinlii
tliccar ailelerinden Nejad Evliyazade'ye
ait Evliyazade Ciftligi yer alir. Koylilerin
“Hanimaga” olarak adlandirdiklar
Mesude Evliyazade ve Golliiceliler
arasinda yillardir sliregiden bir toprak
“cekismesi” soz konusudur. Evliyazadeler
s6z konusu araziler Gizerinde Osmanli
tapularina dayandirdiklari 6zel milkiyet
iddiasini ileri stirerken, koyluler kadim
kullanim hakkina dayal musterek bir
sahiplik iddiasinda bulunur.26 1940’lara
kadar Evliyazade Ciftligi’nde 6nce
yaricilik sonra da bugday, pamuk, vb.
ekim ve hasat donemlerinde irgatlik
yapan Golllceliler, Evliyazade Ciftligi’'nde
kullanilan modern tarim teknolojilerinin
verimliligi artirarak tGiretimde emek
talebini azaltmasi Uzerine, ortakgihk
vasfini yitirirler.2” Buna mukabil, ekim
yapacak daha fazla topraga ihtiya¢ duyan
Evliyazadeler, koylilerin 6zellikle hayvan
otlatmak, yiyecek ot ve yakacak toplamak
ve sinirli oranda tarim yapmak igin
kullanageldigi Kiiglik Menderes kiyisina
uzanan hazine arazilerini peyderpey gasp
etmeye baslar.




1968 yili boyunca Torbali’da yapilan
kadastro olglimlerinin tamamlanmasi

ve Hanimaga’'nin gasp ettigi arazilerin
sahsi mulkiyetine tescillenmis oldugunun
anlasilmasi aktorler arasindaki gatismada
bir kirllma yaratir. Abdullah Aysu’nun
belirttigi gibi kadastro zamanlarinda
agalar gasp ettikleri hazine topraklarini
resmi olarak mulkiyetlerine gegiriyorlar,
yetkililer ise bu gaspa “tapu fazlas”
diyordu.28 Bolgede kadastro ile
tescillenen hazine arazisi gaspina karsi ilk
isgal, Gollice’nin komsu koyu Atalan’da
28 Ocak 1969'da gergeklestirilir.

Golluce’deki kadastro ¢alismalarinin 18
Kasim 1968 tarihinde kesinlestirilmesinin
ardindan, Torbali Mal Mudurd tarafindan
13 Aralik 1968’te “tapu fazlasi” olan
topraklar izmir Tapulama Mudirligiine
bildirilir.2° Kadastro &l¢timlerinin
actklanmasi, 1969’un ilk aylarinin
hareketli politik atmosferinde koyli ve
agalar arasinda siirmekte olan toprak
ihtilaflarinin gérinir kilinmasi igin

bir firsat olarak gériinmis olmalidir.
Evliyazadeler’in hazineye ait olan

Kigik Menderes kenarindaki topraklari
siirdiirmeye baslamasi tizerine koyliler
traktorleri durdurmaya kalkisirlar. Bu
eylemi takiben 2 Subat’ta sabaha karsi
otlaklara hayvanlarini sokarlar.

Yaklasik Ug ay siren isgalin glindelik
hayatina dair bilgilerimiz oldukga sinirli
olsa da koylilerin Evliyazadeler’in gektigi
dikenli telleri yikarak, hayvanlarini
merada otlatmaya gikardiklarini gazete
haberlerinden takip edebiliyoruz.
Hayvan otlatmanin yani sira ele gegirilen
arazilerde koylilerin ortaklasa ekim
yaptigini da goriyoruz. Kéylilerin ekim
yaptiklari arazilerin jandarma zoruyla
bosaltildigini ve tekrar ekim yapildigini ya
da ekim yapilan arazilerin genisletildigini
anhyoruz.

Gélliice’de duvar yazilar. Fotograflar: Begiim Ozden Firat.

T
s et

isgal farkh politik aktérler tarafindan da
desteklenir. CHP isgallerin taleplerini
politiklestirecek dili olusturur, Fikir Kultbi
Federasyonu eylem ve orglitlenme
bigiminin strdurilmesinde dnemli rol
oynar. iki 8rgitiin kirsal sinif yapisina

ve sinif miicadelesi stratejisine dair
disilinceleri ve ideolojik yonelimleri
farklilagsa da her iki grup da bu isgalleri
kendi siyasetlerini dogrulayacak ve
glglendirecek alanlar olarak benimserler.
Ote yandan toprak reformu biitiin
koyllleri ve politik aktorleri birlestiren
ortak bir taleptir. Kadir Dede’nin

ileri stirdGigl gibi, yeni Anayasa bu
isgaller agisindan gergekten de siyasi

bir 6znedir.30 Koyliler Anayasa’nin
koylilerin topraklandiriimasini dngoéren
37. maddesine dayanarak isgallerini
gerekgelendirirler; devrimci 6grenciler ve
siyasetgilerin dayanismalarini kurdugu ve
micadelelerini ortaklastirdigi temel husus
yine Anayasa ve toprak reformu talebidir.

isgal, 1970 yilinda kura usuliiyle
belirlenen 32 ailenin Kiiglik Menderes
kiyisinda onar dekarlik tarim arazisine
sahip olmasiyla sonuglanir. Araziler

yerel idare tarafindan bir toprak

agasiyla yapilan goriismeler sonucunda
devlet tarafindan satin alinir ve Ziraat
Bankasi'ndan kredi ile borglandirilarak
koylilere satilir. Bu dagitim oncelikle
koyde miicadelenin séniimlenmesine yol
acar ve koy igerisinde toprak sahipligine
dayal bir esitsizlik yaratir. Fakat bu, giftlik
ve koyll arasindaki ¢ekismenin bittigi
anlamina gelmez. Kadastro islemleri
sirasinda ortaya ¢ikan “tapu fazlasinin”
diizeltilmesi igin Torbah Tapulama
MudurlGglince agilan dava 1974'te
sonuglanir ve Mesude Evliyazade adina
tescil gormds araziler Maliye Hazinesi’'ne
devredilir. Fakat Evliyazadeler’in sahsi
mulkiyetine kayith kalan arazi, kdy ve
mera olarak kullanilan hazine arazileri

Koylller Anayasa’nin
koylulerin
topraklandiriimasini
ongoren 37. maddesine
dayanarak isgallerini
gerekgelendirirler;
devrimci 6grenciler

ve siyasetgilerin
dayanismalarini kurdugu
ve miicadelelerini
ortaklastirdigi temel
husus yine Anayasa ve
toprak reformu talebidir.

arasinda kalir. Dolayisiyla koylilerin
meralara ulasimi bu sefer hukuken
tescillenerek engellenir. Bu durum toprak
gatismasinin sireklilik kazanmasina
sebep olur. Anlasildigi kadariyla koyliler
tarafindan aileyle suirdirilen mizakere
ve ¢atismalarla meralarin bir kismi fiilen
koylilerin kullanimina geger. Koylilerin
aktardigina gore bu kullanim, giftlik
sahipleriyle donemsel mizakerelerle
belirlenir. Dolayisiyla koyliler 6zel
milkiyete tabi meralari glinlik
kullanimlariyla mustereklestirirler.

2015 yilinda Evliyazade Ailesi gatismaya
konu olan arazilerini Defne Tarim
Hayvancilik Gida Uretim ve Ticaret A.S.'ye
satar.31 Sirketin s6z konusu merayi gitlerle
cevirmesi Uzerine kendilerine “Milli Birlik
Komitesi” adini veren kdyden yaklasik

30 geng erkek 6nce sinir élgiimleri
sirasinda dikilen direkleri indirir, daha
sonra koyde genis katilimh toplantilar
dizenleyerek kolektif direnise gegilmesi
kararini alir. KdylUler sirketin diktigi

gitleri indirerek hayvanlarini otlatmaya




cikartir. Buna karsilik sirket hayvan ve
insan gegcisini onlemek igin jandarma
esliginde hendekler kazar, bu hendekler
kadinlar tarafindan kapatilir. Yaklasik bir
yil stiren miicadelenin ardindan sirketin
satin aldigi ve igerisinde tapusuz 25
kadar hane ve agilin yer aldigi parsel
Torbali Belediyesi tarafindan satin alinir
ve koylilerin bu alani kullanmasina bir
nevi goz yumulmaya devam edilir. Ayrica
sirket kendi arazisi icerisinde koylllerin
hayvanlarini hazine arazisi olan meralara
¢ikartmalari igin gegis yolu olarak
kullanabilecegi bir alan agar.

Simdiye dair

Gollice’de gitleme ve mistereklestirme
arasindaki ikili hareketin gelecekte nasil
devam edecegini bilemesek de, miicadele
bugiin hala devam ediyor. Koylller, farkli
tarimsal Gretim alanlarini igerecek bir
tretim kooperatifi kurmayi planlyor, diger
yandan da sirketin mera arazilerinin gitleri
arasindan hayvanlarini sessizce gegirerek
hazine arazisi olan meralara gikartiyor,
sirket arazisinden ot, salyangoz ve
yakacak odun toplamaya devam ediyor.

Gollice’nin hikayesi farkh donemlerde
toprak gitlemelerinin ve buna karsi
topragi koylllerin ortak kullanimina

tabi kilmaya galisan mistereklestirme
eylemlerinin izini stirebilecegimiz istisnai
bir vaka gibi gorlinliyor. Diger yandan
buglinlin neoliberal gitlemelerine karsi
farkli yerellerde ortaya gikan direnisleri de
gecmisteki citleme dalgalarini yarattiklari
milkslzlestirme ve proleterlestirme
dinamikleriyle birlikte okumak gerektigini
gosteriyor. Yerel sadece verili fiziki bir
mekan degil ayni zamanda gegmiste farkli
yerel aktorler arasindaki gug iliskileri
cercevesinde sekillenen toplumsal

bir uzamdir da. Bu nedenle, buglinki
gitlemelerin ve karsi miicadelelerin seyri
goklukla gegmisteki farkli milkstzlestirme
suregleri tarafindan belirlenir. Dolayisiyla,
micadelelerin “simdisi” gériinmez

kilinmis ama mekana yazil tarihsel
¢atismalari da igerir. Bugtliniin yerel
direnislerini gegmisteki miicadelelerle
birlikte okumak sosyal bilimcilerin
analizini derinlestirmekle kalmaz, politik
stratejiler gelistirmek agisindan da 6nem
arz eder.

Boylesi bir bakig gegmisin
micadelelerinden 6grenmemizi

de mimkiin kihyor. Her ne kadar
1960’larda goriinir hale gelen gitleme
ve toprak isgali formunda ortaya gikan
mustereklestirme eylemlerinin toplumsal,
siyasi ve iktisadi baglami bugiiniin
citlemelerinden farklilik arz etse de
doénemin micadelelerinin kazanim ve
basarisizliklari bizler icin yol gosterici
olabilir. Ornegin 1969 isgalinde 17 yasinda
olan Haydar Teker “biz o0 zaman Ali’'nin
Veli'nin devrimini yaptik, gercek devrim,
bildiginiz gibi boyle degildir” diyerek

geri donlip baktiginda direnise dair
tasidigi hayal kirikligini ifade ediyor.32
Teker, parcali yerel ve tekil hareketlerin
kaybetmeye mahkim oldugunu dile
getiriyor. Buna karsi, Ertugrul Kirkg
doénemin devrimci 6rgitlerinin koyli
eylemlerine verdigi destegin, kir ve

kent direnisleri arasinda orgitsel bir

bag kuramamis olsa da bir “ruh hali,”
“goriinmez baglar ve sempatiler”
yaratmay! basardigini ileri stirer.33
Gergekten de toprak isgalleri kirda
devrimci ve direngen bir his yaratmistir.
Fakat bu hisse surekliligini verecek maddi
toplumsal iligkilerin zemini yaratilmadigi
takdirde “goériinmez baglar ve sempatiler”
yitip giderler. Ornegin, Teker 1970’te
yapilan kura usulii gergeklesen toprak
satisinin direnisi kirdigini dile getiriyor

ve koylilerin en biyik hatasini tarimsal
Uretimi mustereklestirecek bir model
gelistirmemis olmalarinda buluyor. Bu
sekilde, savunulan miusterek alanlarin,
mistereken idaresini saglayacak
kurumlarini yaratilmasinin 6nemini
vurguluyor. Bugliniin miicadeleleri

Yerel sadece verili fiziki bir mekan degil ayni zamanda
gecmiste farkh yerel aktorler arasindaki gug iliskileri
cercevesinde sekillenen toplumsal bir uzamdir da. Bu
nedenle, buglinki ¢itlemelerin ve karsi miicadelelerin

seyri coklukla gegmisteki farkli milksizlestirme siregleri
tarafindan belirlenir. Dolayisiyla, miicadelelerin “simdisi”
gorinmez kilinmis ama mekana yazil tarihsel catismalari da

icerir.

acisindan da “ne yapmall” sorusunun
cevabi, Teker’in israrla altini gizdigi
gibi, savunulan miisterek alanlarin
dayanismaci, paylasimci ve demokratik
ilkelerle isleyen piyasa ve devlet disi
kurumlarini yaratmakta yatiyor.
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33 Ertugrul Kurkgl, “Devrimci Genclik Hareketi Uzerine,” Pratigin Akli Teorinin Heyecani iginde, (Ankara: Dipnot 2014), 153.



MAKALE » Ulas Bayraktar

SEHIRLESEN KOYLER

GUZELLESEN KENTLER:

KIR-KENT AYRIMIN

N GRI ALANLARI*

Yakin zamanda yururllge giren bir dizi yasal degisiklik, Turkiye’de kirla kentsel alanlar
arasindaki iliskiyi idari agidan yeniden dislinmeyi gerektirecek sonuclar tretti. Ancak
mesele yalnizca idari boyutla sinirlanamayacak kadar katmanli. Mersin’deki Kiltlirhane
deneyiminin kurucu ve yuruttculerinden Ulas Bayraktar, Mersin-Erdemli Gizerine
gerceklestirdikleri saha calismasindan hareketle bu karmasik iliskinin farkli vechelerini ele

ahyor.

Yakinlarda yolunuz glineye, Tarsus’a
dismisse sehrin her yerinde goze carpan
asagidaki billboardu gérmemis olmaniz
imkansiz. 55 ilden kalabalik nlifusu

ve tarihsel varhgi ile il olma iddiasini

her zaman dillendiren Tarsus’un halef-
selef baskanlarini bir araya getiren bu
afis ayni zamanda Tirkiye'nin kir-kent
iliskisini de agiga vuran bir mesaj tasiyor.
Muhtemelen yaklasan secimlerde tekrar
aday olmayi planlayan ve uman mevcut
baskan kirsal alandaki hemserilerine
kentleseceklerini, kenttekilere de daha
glzel yasam alanlarini mijdeliyor. Biraz
daha derinlemesine diisiinlince yaman bir
celiski tasiyan bu mesaj aslinda kir ve kent
ayriminin Turkiye’deki toplumsal algisina
dair 6nemli ipuglari iceriyor. Neticede bes
yillik déneminin sonuna gelmis baskanin
hala gelecek zaman kipinde mesajlar
veriyor olmasinin talihsizligini simdilik bir
kenara birakalim. Peki ama kentlesecek
koylerin bir de sonradan glizellesmesi
gerekecegi itirafini ne yapacagiz? Demek
ki aslinda o kadar da matah bir sonug
beklemiyor koyleri. Glzellesmekten
bahsedilen de muhtemelen daha yesil,

daha sakin, daha rahat yasam alanlari.
Bu sifatlarin daha ziyade kirsal tinilar
tasiyor olmasi da kentlesecek koylerin
sonra glizellesmek igin yeniden kirsala
dair nitelikler kazanmalari gerekecegini
disunduriyor.

iste bu yazi gliniimiiz Tiirkiye’sinde kent
ve kir arasindaki iliskilerin bu muglak
geciskenligini tartismayi hedefliyor. Bu
geciskenlik ilk bakista cok da tutarl
gozlikmeyebilir, zira kent ve kdy ayrimi
klasik bir karsilastirma cergevesinde bir
dikotomiyi distindirir. Haci Kurt 6rnegin,
bu ayrima dair farkli yaklagimlarin ortak
noktasinin hem nicelik, hem de nitelik
olarak kent ve kdyiin iki ayri ug noktay!
temsil ettigi dustincesi oldugunu ifade
eder.2 Cok yakin bir déneme degin,

bu dikotomik yaklasim gegerliligini
korudu ¢iinkli kent ve kirin kendilerine
0zgu niteliklerinin ortaya konmasindan
ziyade kentlesme siirecinin 6zelliklerine
odaklanilmis, bu 6zellikleri tasimayan
mekanlar kir sayila gelmisti.3 Bu agidan
bakildiginda, ekonomik ve sosyal
gelismenin kaginilmaz bir sonucu,

Koylerimiz 'fé—mrle;ecek

f Sehrimiz Giizellesecek [

Hurnssetnin KOCAHAL

Mersin biuytksehir ve Tarsus ilge belediye bagkanlari.

yerlesim birimlerinin kirsal niteliklerinden
arinip, kentsel 6zellikler kazanmalaridir.
Degisimin yonii daimi olarak kirdan kente
olarak goruldugu icin yerlesim yerlerini,
kentlesmis ve heniiz kentlesememis
yerler olarak okumak miimkin olur.
Dolayisiyla Tarsus Belediye Baskani

bu klasik okuma iginde dogal olarak
gerceklesecek bir dontusimi hizlandirma
vaadinde bulunuyor sayilabilir.

Kirdan kente dogru akan bu lineer
okuma elbette itirazlardan azade degil.
Brown ve Schafft kirsal alanin belli
sosyo-demografik 6zelliklere sahip bir
mekan ya da toplumsal bir insa olarak
farkli sekillerde ele alinabilecegini
savunur. Bu anlamda kirsal alani bir
yandan demografik blylklik ya da
tarimsal faaliyetlerin yogunlugu olarak
tanimlayabilecegimiz gibi, insanlarin
kiri distinirken 6ne gikardigi sembol
ve isaretlerle de tarif edebiliriz.# Baska
bir deyisle, biri demografik, digeri
ekonomik, sonuncusu da sosyolojik tg¢
farkli alan beliriyor 6niimizde. Fakat bu
¢ boyuta idari ve mekansal boyutlari
da ekledigimizde karsimiza ¢cok daha
karmasik bir matris ¢ikar.

Bu matris onerdigimiz tartismanin da
omurgasini olusturacak. Matrisin bu

bes bileseni Turkiye’nin son donemde
gecirdigi siyasal ve toplumsal dénlisiimler
baglaminda ele alinacak. Fakat




demografik boyutu idari boyutla birlikte
ele alacagimiz igin tartismayi dort bashk
altinda kurgulayacagim

Kinin idaresi: Kéyden mahalleye,
YSE’den biiyiiksehire

Kent ve kir ayriminin en kestirme
kurgusu, soz konusu alanin idari niteligi
ile saptanabilir. Ornegin, Tiirkiye
acisindan kent ve koy ayrimi belediye
teskilati ile dogrudan baglantilidir.
Nitekim koyler kendi faaliyetlerinin

yani sira baslangigta Yol-Su-Elektrik
idaresi, sonra Kéy Hizmetleri Genel
Mudirligl ve daha sonrasinda da il
oOzel idarelerinin gotlrdigi hizmetlerle
yonetilen yasam alanlariydi. Bu sebeple,
bir belediye teskilatinin kurulmasi, ilge
kamu tizel kisiliginin kazanilmasi, il ve
blylksehir olunmasi yasalarla tarif edilen
Turkiye kentlesme siirecinin de jure
derecelendirilmesi olarak okunabilir.

Bu teskilatin kurulmasinda da temel
referans nifustur. Nitekim IX. Bes

Yillik Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma
Politikalari Ozel ihtisas Alt Komisyonu
kirsallik kriterini soyle ifade eder:
“Sosyo-ekonomik anlamda asgari kent
fonksiyonlarinin belirdigi 20,000 ve (izeri
niifusa sahip yerlesimler disindaki alanlar
kirsal alan”dir.> Fakat kirsal alana yénelik
tek bir idari teskilatlanma yoktur. Bu
alanda koyler, belediyeler ya da il 6zel
idareleri hizmet sunabilir. Kby ve belediye
idaresi arasindaki ayrimda da niifus temel
kriter olarak belirir. Nitekim yararlikteki
442 sayih Koy Kanunu hikiamleri isiginda
“ekonomik yapisi daha gok tarima dayali,
kendine 6zgli toplumsal iliskileri olan,
belirli bir yerlesme sinirina sahip, en
kiiglk idari tniteyi teskil eden ve niifusu
2000’e kadar olan yerlesimler” kdy olarak
tanimlanmaktadir. Fakat 2005 tarih ve
5393 sayili Belediye Kanununa gore
belediye teskilati kurulmasi icin gerekli
asgari nufus 5000’e gekildiginden koy
tlzel kisilikleri igin tavan niifus zimnen
de olsa 5000’e kadar ¢ikmistir. Gorlldigu
gibi, son donemde Tiirkiye tarafindan
benimsenen idari kent-kir ayriminda
temel kriter niifus olarak karsimiza
¢tkmaktadir.

Odagimizi Tarsus Ozeline gektigimizde

bu idari ayrim anlamini kaybeder

¢linkdi 2012 tarihli 6360 sayili kanun

30 ilde buyuksehir belediyesi sinirlarini

il sinirlarina genisleterek tiim alanin
nifus kistasindan bagimsiz bir sekilde
kentsel hlviyet kazanmasina sebep oldu.

Boylelikle blyuksehir sinirlari igindeki tim
koyler mahalleye doniismis, en azindan
kagit Gizerinde bu illerde kirsal nitelik
taslyan yerlesim birimi kalmamis oldu.
Haliyle de yazinin basinda alintiladigimiz
billboardun bulundugu tim yerler idari
olarak kentsel alan sayildigi icin kdylerin
bu anlamda daha fazla sehirlesmesi
vaadinin pek bir anlami kalmamis
diyebiliriz.

Cok tartisilan 6360 sayili diizenleme, yerel
yonetim hizmetleri agisindan da énemli
bir sorun alanini isaret ediyor. Belediyeler
Tirkiye'de kentsel hizmetler konusunda
uzmanlasmis tegkilatlanmalardir.
Yukarida da belirttigimiz gibi kirsal alan
hizmetleri nce Yol-Su-Elektrik idaresi
tarafindan, 1984’den itibaren de Koy
Hizmetleri Genel Mudurltga tarafindan
verilmisti. 2005’te yapilan degisiklikle

il 6zel idarelerine devredilen bu hizmet
alani 6360 sayili kanunla buyiksehirlerde
il 6zel idarelerin lagvedilmesi ile
belediyelerin sorumluluk ve yetki alanina
girdi. Boylelikle kirsal alanlara hizmet
konusunda tarihi bir deneyimi olan
teskilatlanma tasfiye edilerek, kentsel
hizmet birimleri bu alanda yetkili hale
getirilmis oldu.

K6y hizmetlerinden il 6zel idaresine
geciste onceki teskilatin tim personeli
ve araglari yeni kuruma gegtigi halde, il
Ozel idarelerinin kapatilmasi sirasinda
arag, personel ve tasinmazlarin kurumlar
arasindaki dagitimi bylk tartismalara
sebep olmus, bu taksim yerel iktidarin
s6z konusu illerin siyasal egilimine gore
ilden ile degisiklik gostermisti. Muhalefet

K6y hizmetlerinden il 6zel
idaresine geciste onceki
teskilatin tiim personeli
ve araglari yeni kuruma
gectigi halde, il 6zel
idarelerinin kapatilmasi
sirasinda arag, personel
ve tasinmazlarin kurumlar
arasindaki dagitimi bayuk
tartismalara sebep olmus,
bu taksim yerel iktidarin
soz konusu illerin siyasal
egilimine gore ilden ile
degisiklik gostermisti.

partilerince yonetilen kentlerin iktidar
partisinin elindeki kentlerdeki kadar sansli
olamadigini ifade etmeye sanirim gerek
yok.

Dahasi kirsal alan hizmetlerinin eskisi
kadar 6zenle verilmeyecegini tahmin
etmenin bir baska degiskeni de segmen
yogunlugu. Kisith kaynaklar icinde
faaliyet gosteren belediyeler yatirim

ve harcamalarini dnceliklendirirken

bir sonraki se¢cimin oy muhasebesini
yapmaktan geri duramazlar. 2000 kisilik
eski koy, simdiki mahalleye yapilacak
yatirim ¢ok daha kalabalik bir site
civarinda peyzaj ¢alismasi yapmak
kadar siyaseten cazip gorilmeyebilir.
Belediyelerin segmeni az, dolayisiyla
secimlerde belirleme giict ¢ok sinirli bu
alanlara yatirim yapma konusunda g¢ok
da istekli olmayacagini tahmin etmek
zor degil. Hele Mersin gibi dogu ve bati
sinirlari arasinda 300 km’lik bir uzakhgin
oldugu, belli noktalara ulagimin ¢ok
zorlastigi daglik kesimlerden olusan bir
topografyada gidilmeyen, gériilmeyen,
hizmet gotirilmeyen bircok mahalle
kalabilir.

Bu sartlar altinda belediyelerin 6zellikle
de biyliksehir belediyelerinin kirsalda
erisimi glic ve segmen agirligi diisiik olan
sorumluluk alanlarina yonelik hizmetleri
de pahada hafif ama goérinirlikte gigla
nitelikte olmus olmasi sasirtici degil. Bu
anlamda ilk gbze ¢arpan belediyelerin
cok iyi bildigi ve sevdigi yol yapim ve
asfaltlama ¢alismalari oluyor. Koy/
mahalle mezarliklarinin islahi ve gevre
diizenlemesi de yine 6ne ¢ikan icraatlar
arasinda sayilabilir. Ciftgilere yonelik
maliyeti dislk ya da belediye disi fonlarla
desteklenen tohum, fidan destegi,
bilgilendirme projeleri de kirsala yonelik
hizmetler arasinda sayilabilir.

Ekonomik faaliyetlerin niteligi:
Tarimin kapitalist donlisimii

idari ve demografik ayrimin értlistigi
kent-kir ayriminin daha nitel bir

analizi igin tartismaya sosyo-ekonomik
degiskenlerin getirilmesi zorunludur.
Gergekten de kir-koy denilince ilk akla
gelen ozelliklerden birisi buradaki
hakim ekonomik faaliyetin tarimsal
nitelik tagimasidir. Nitekim kentsellik
tartismalarinin ana referanslarindan biri
olan “Metropol ve Zihinsel Yagam” adli
¢alismasinda Georg Simmel kentliligin
temel bilesenlerinden birinin kentte para
ekonomisinin hakimiyeti oldugunu ifade



eder.® Para ekonomisine paralel olarak

sanayi ve hizmet sektorlerinin gelisimi bir Girdi maliyetlerini
yerlesim yerinin kentlesmekte oldugunu ka rs'l|ayarr.“.:‘y‘.:",] ve

disundirir. Bu agidan bakildiginda,
bir yerlesim yerinin kentsel niteliklerini

hayat yer alir.

kliglk Ureticiler tarimsal

Ote yandan Michael Woods tarimsal faaliyeti su rdijremeyecek
Gretime indirgenen kir taniminin bir hale geldiler. BUyUk
1970’lerden itibaren neo-marksist

yaklasim ile gelistirildigini belirtir.” Buna

gore, tarim bir tir sermaye birikim artmasi tarimsal faaliyetin
araci olarak ya da kirsal planlama ve kapitalist do§a5|n| daha
ekonomik kalkinma kapitalist devletin

vecheleri olarak géralir. Bu anlamda,

bir yerdeki hakim ekonomik modelin bu faaliyetlerin faillerinin
tarimsal niteliginden ziyade, bu siirecin goéunlukla kentte ikamet

kapitalizmle eklemlenme bigimine
bakma geregi ortaya ¢ikar. Tarimin

kapitalizmle olan iligkisi zirai Grlinlerin dogurmu5 oldu.

metalagmasi ile gok daha vurgulu hale
gelir ¢linkl ontolojik olarak dogal ve

gitgide daha da zora girmis oldu. Girdi

biyolojik siireglerden ayrilamayan tanimlanan siiregten de bagimsiz
tarimsal Uretimin kimyasal girdiler (suni sayllamaz. Gelistirilen yiiksek verimli
glbre, kimyasal ilaglar vs.), mekanizasyon hibrit tohumlarin topragin besin miktarini
suregleri ve ikame teknikleri ile (yapay hizla diisirmesi sonucu elzem hale gelen
tatlandiricilar, katilastiricilar vs.) dogal kimyasal glibre ve bunun kullaniminin
olana bagimliligi azaltilmaya ¢ahsihr. gerektirdigi daha biyik pompa ve

Karl Marx’in “metabolik yarilma” olarak sulama altyapilari ile zirai ilaglar bir yan
adlandirdigi bu siireg, bir yandan tarimin ekonominin ayni hizda gelismesine yol
biyolojik temellerinin zayiflamasi, 6te acmistir. 11

yandan insanlarin dogadan kopmasina

isaret eder. Boylece ziraat gitgide Tdm bu dinamiklerin 1s18inda Tlrkiye'de
daha gayri-kirsal bir dogaya kavusup, de tarim hizla kapitalist Giretim siireglerine
kapitalizmin dinamikleri ile sekillenir.8 eklemlenmis ve sonugta kiiglik Ureticilik
Tarimin gayri-kirsal bir gorinim maliyetlerini karsilayamayan ve Urinlerini
kazanmasi 6zellikle 1980 sonrasi tarim pazara ulastirmakta biyik dezavantajlara
politikalarindaki degisimle daha belirgin sahip kiiglk Ureticiler tarimsal faaliyeti
hale geldigi icin bu donemin politika sirdiremeyecek bir hale geldiler. Blylk
analizleri de tartismamiz agisindan toprak sahipliginin artmasi tarimsal
onemli bir yazini temsil eder. Nitekim faaliyetin kapitalist dogasini daha

Zulkaf Aydin neoliberal politikalar isiginda
devletin tarima desteginin azalmasi ve
girdi maliyetlerinin artmasiyla birlikte
tarimsal Urretim alaninda ciddi bir krizin ve
bunu izleyen bir ¢oziilmenin yasandigini
iddia eder.® Bu kriz ortamina dair Keyder
ve Yenal'in “Turkiye’de salt tarimdan
gecinen kirsal niifus[un] azalmakta ve
gelir faaliyetlerinin gesitliligi agisindan
giderek artan oranda kirsal nifus[un]
kentsel kesimlerle benzesen sartlarda”
yasiyor olduklari savi, bizim ¢alismamiz
acisindan 6nemli bir iddiadir.10
Kentsellesen kirsalligin bir diger yoni

de, tarimsal Gretimin tarim disi alanlarla
iliskili hale gelmesidir. Bu siireg kiiresel
Olgekte yasanan ve Yesil Devrim olarak

drlnlerini pazara

ortaya koymak icin bagvurulabilecek ulastirmakta biliytk
temel degiskenlerin arasinda ekonomik dezavantajlara sahip

toprak sahipliginin

vurgulu hale getirirken,

etmesi sonucunu da

Trabzon’un Gaykara ilgesindeki Uzungél ve etrafindaki yaplla§ma.1

vurgulu hale getirirken, bu faaliyetlerin
faillerinin cogunlukla kentte ikamet
etmesi sonucunu da dogurmus oldu.
Kendi arazilerinde tarimsal is¢i olan ya da
kirsaldan gogmek zorunda kalan biyik
bir nifus ortaya ¢ikti oldu. Bu anlamda
kirsalin ekonomik niteliginin de kapitalist
yani kentsel bir kimlige blrinmesi bu
boyut baglamindaki kir-kent ayriminin
flulagmasi sonucunu dogurdu.

Yapili gevre: Kirin betonu, kentin
yesili

Max Weber kirsaldan ayrisan kentlerin
ekonomik dogasinin yapil gevre ile
tamamlandigi gorisiiyle yapilarin da

bir kentsellik kriteri oldugunu 6nermis
olur.22 Weber, sehirlerin kékeninde

bir kale yahut garnizonun oldugunu,
dolayisiyla da surlarin kentlerin dogal bir
yapitasi oldugunu iddia eder, ¢link kale
olan yerde savasgl, savasgl olan yerde
bunlarin talep ve ihtiyaglarina cevap
veren zanaatkarlar toplanir. Boylece
askeri amaglarla kurulan bir yerlesim
yeri ticarete de davetiye ¢ikarir, ekonomi
kentsel olarak gelisir.

GlnilimUzde artik kale ve garnizonun
kentleri tanimlayan bir olgu oldugunu
soylemek tabii ki mantikli degil. Ama
sehirlerin yapil gevre bakimindan

kirdan ayrisan bir nitelik tasidigi da inkar
edilemez. Blyuk Uretim ve konut yapilari,
nitelikli kamusal alanlari ve sosyo-kiiltirel
faaliyetlere yonelik mekanlari ile kentler
ortak fiziki 6zellikleri de paylasir. Nitekim
Kevin Lynch sehirlere dair imgelemde
caddelerin, bulvarlarin, kiyi seritlerinin,
tarihi binalarin, goérkemli kopriilerin ve
ahsveris merkezlerinin dogrudan bir rol
oynayarak kent algisini olusturduklarini

iddia eder.2* Bu anlamda yerlesim
birimlerinin boylesi yapili cevre 6gelerine
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Erdemli yakin zamana kadar yerlesime agilmamis kirsal alan statiistindeydi. Kaynak: wikipedia commons.

ev sahipligi yapip yapmamasi, kenti kirsal

alanlardan ayiran bir boyut olarak not
edilmelidir.

Bu yazinin temelini olusturan arastirma
sirasinda Erdemli ilgesinin bir sakinine

yerlesim yerinin ne zaman kentlesmeye
basladigini sordugumuzda hig tereddiit

etmeden apartmanlarin ortaya ¢ikmasina

isaret etmisti. Bu bakisi benimseyecek
olursak Tarsus Blyulksehir Belediyesi
basgkaninin vaadinin bir yapilasma
olarak okunabilecegini de kabul etmek
durumunda kalabiliriz.

Fakat bu vaadin halihazirda oldukga
gerceklesmis oldugunu da kabul
etmeliyiz. Yukaridaki gorselde gorilen
Uzungol kirin bu yapilagmis halini en
trajik bicimde ortaya koyar gibidir. Kent
merkezine 100 km uzaklikta ve 1000
metre irtifada bulunan bu dogal yery(izi
cenneti yayla turizminin yayginlagsmasi
ve buranin bir turistik ugrak noktasi
olmasi ile aci bir betonlagmaya maruz
kaldi. Yesil alanlarin yilin sadece birkag

ay! kullanilabilen turistik yapilar ugruna
feda edilmesi sadece buraya mahsus bir
trajedi degil elbette. Kent merkezlerine
yakin birgok kirsal alan yayla turizmi

ya da piknik/kahvalti/kir dugiinu gibi
glnUbirlik faaliyetler ugruna yapilasmaya
acildi. 2B arazilerine getirilen ya da
kagak yapilasmaya yonelik aflar, Yesil Yol
gibi merkezi hikiimet ya da kirsala en
gorunir ve karli yatinm olarak gorilen
asfalt calismalari gibi belediye icraatlari
sonucunda kirsal alanlarin hizla kentsel
Ustyapi Orlintileriyle isgal edilmesi s6z
konusu oldu. Boylece aslinda kdylerimiz
yapilagsarak Weberyen anlamda
sehirlesmis oldu.

Kir béyle hunharca sehirlesirken,

kentler de kira dykinerek kirsallasarak
glzellesmeye caba gosterir gibi goriliyor.
Yesil alanlar, rekreasyon alanlari, parklar,
bahgeler gevreci ve sosyal belediyecilik
iddialarinin en gbzde icraatlarina donist.
Kent ormani gibi bir oksimoron kentin
kirlasarak glizellesme iddiasinin nisani
sayilabilir. Yazinin basinda andigimiz
billboardda biytksehir belediye baskani
olarak gorilen Burhanettin Kocamaz’in
onde gelen segim vaatlerinden biri
Mersin’i yesile dogacagiydi. Her ne

kadar bu vaat zaman zaman betonarme
kaldirimlarin yesile boyanmasi seklinde
gerceklesse de kentlerin dogaya donerek

Kir béyle hunharca sehirlesirken, kentler de kira dykiinerek
kirsallasarak glizellesmeye caba gosterir gibi gortliyor.
Yesil alanlar, rekreasyon alanlari, parklar, bahceler cevreci
ve sosyal belediyecilik iddialarinin en gézde icraatlarina
donustl. Kent ormani gibi bir oksimoron kentin kirlasarak
guzellesme iddiasinin nisani sayilabilir.



glizellesmesinin ne kadar geger bir siyasi
kampanya akgesi oldugunu distndiriyor.

Ayni sekilde istanbul Biyiiksehir
Belediyesi de 2017 yilinda diktigi 179
bin 656 agac ve fidanla ve istanbullulara
kazandirdigi 2 milyon 18 bin metrekare
blyukligundeki yesil alanla, elbette
Gezi'ye de atif yaparak, agzimizin payini
vermekten geri duramiyordu. Sadece
Gglinct Havalimani igin kesilecek agag
sayisinin projenin CED raporuna gore

Biryitkgehir bir yida

. 2milyon 18 bin m?*
AT yegil alam

— - gohre kazandirdy

istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
ilanlari16

Karaaslan
Piknik Bahgesi
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Kent yoneticilerinin bu tir kir kokan icraatlari bosuna degil
elbette, zira kent sakinleri de artik kirsal yagam 6gelerine
daha yakin duruyorlar. Ozellikle saglikli yasam arayislari
kentlileri dogal Urlinlere yoneltiyor. Semt, kadin, koy, Uretici,
organik gibi isimler tasiyan pazarlarin sayisi birgok metropol
alanda artiyor. Mustakil bahgeli evler hayalleri stsliyor,

657 bin oldugunu sdylemeye hacet yok
herhalde.1>

Ote yandan, yapilasarak kentlesen kir ile
kirsala 6ykiinerek giizellegsen kentlerin
sentezini Konya’nin Karatay Belediyesi
kotarmis diyebiliriz. 454 adet, icinde birer
tane de agag barindiran yesil adaciklardan
olusan piknik parkinin agiligini iftiharla
sunan belediye yesille asfalt ve betonun,
kentli ile kirsal aliskanlklarin takdire sayan
bir sentezini gelistirmis gibi. Arabanizla
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Adet

Konya Karatay Belediyesi ilam?

tursu, tarhana, sirke, salca atolyeleri blyuk ilgi goriyor.

yani basina kadar gelebildiginiz mangal
Unitelerinin iginde kirsoylulugunuzun
izlerini kentsel bir pratik ve mekanda
yad etme imkani saglayan bir hizmet
sayesinde “koklu bir tarihten modern bir
cazibe merkezi” ortaya cikiyor iste.

Kent yoneticilerinin bu tir kir kokan
icraatlari bosuna degil elbette, zira kent
sakinleri de artik kirsal yasam Ogelerine
daha yakin duruyorlar. Ozellikle saglikli
yasam arayislari kentlileri dogal tirlinlere
yoneltiyor. Semt, kadin, koy, Uretici,
organik gibi isimler tagiyan pazarlarin
sayisI birgok metropol alanda artiyor.
Mustakil bahgeli evler hayalleri stsliyor,
tursu, tarhana, sirke, sal¢a atolyeleri
buyuk ilgi goruyor. Kentsel bostanlar
gitgide yayiliyor, kirsalla 6zdeslesen
faaliyetler kentlerde gitgide daha fazla
poplilerlesiyor ki bu da bizi kent kir
ayrimina dair matrisimizin son 6gesi olan
sosyolojik boyuta tasiyor.

Toplumsal iligkiler: Hemseri
mubhitlerinden entelkdylere

Kent ve kir arasindaki son ayirt edici
ozellik yerlesim yerlerinde yasayan
insanlarin arasindaki etkilesimin
niteligiyle iliskili sayilir.1® Kentin daha
heterojen yapisi, haliyle kent sakinlerinin
farkli koken, oncelik, talep ve ihtiyaglarla
0zdeslesmesi sonucunu dogurur. Kirsal
alanin yakin, hatta cogu zaman akraba
iliskileri, buradaki toplumsal yapiy1 daha
homojen kilar. Daha yakin iliskilerle
Ozdeslesen bu yapi, sosyal iliskilerin
Uzerinde belli bir denetim ve baski
mekanizmasinin ortaya ¢ikmasina sebep
olabilir.

Nitekim Ferdinand Toennies ve

Emile Durkheim gibi sosyolojinin iki

temel ismi de bu ayrima dikkat ¢eker.
Toennies’in gemeinschaft (topluluk) ve
gesellschaft (toplum) ayrimi iliskilerin
farkli mekanlardaki nitelik farkhiliklarina
isaret eder. Gemeinschaft daha kisisel
iliskilerin, rollerin, degerlerin ve inanglarin




Ekolojik yasam arayislari son donemde kentten kira dogru da
bir kagisi tetiklemeye basladi. Bag bahge alarak, kliglik tarim
alanlari edinerek kentteki yasamlarini geride birakarak ya

da artan iletisim teknolojileri sayesinde oradan sirdiirmeye
calisarak kirsal alana yerlesen kayda deger bir niifusun
oldugunu da iddia edebiliriz. Bu da hayli kentli bir kesimin
kirsal alani mesken tutarak kir sosyolojisini degistirmekte

olabilecegine isaret eder.

hakim oldugu ve “yiz yiize, yakin ve
kalici toplumsal iliskilerin” stirdGg

bir beseri toplulugu isaret ederken,
gesellschaft ise dolayl, formel rol, deger
ve inanglarin etkisindeki aragsal, stirekli
degisen ve gayri kisisel ve dolayisiyla

da yabancilasmaya agik” sosyal iliskileri
temsil eder.1®

Durkheim da bu ayrimi dayanisma
Uzerinden kurgular. Kirsal alanin
mekanik dayanisma modeline karsilik,
kent 6zellesmis, farkli dayanisma
orlintileri Gzerinden kurgulanan bir
kentsel topluma isaret eder. Bir yerlesim
yerindeki toplumsal ve ahlaki yogunlugun
artmasiyla toplumsal roller degisiklige
ugrayarak, norm ve degerler sisteminin
evrim gegirmesine sebep olur. Bu da
toplumsal yapi icindeki dayanisma
orlintilerini geleneksel mekanik
isleyisinden ¢ikararak, daha bireysel

bir gelisime kosut organik bir nitelige
kavusturur.20

Kentlesmeyi bir yagam bigimi olarak
tanimlayan Louis Wirth de (2008), kenti
hemserilerin toplumsal denetiminden
azade olmus, aile ve topluluklarla iligkisi
zayiflamig bireylerden olusan bir yasam
alani olarak tarif eder. Bu yeni toplumsal
diizende iliskiler gegici, yuzeysel, anonim,
gayrisahsi ve parcalidir.21

Kent ve kir ayrimini Tirkiye kentlesme
formuna uyarladigimizda karsimiza
hayli karmasik bir manzara gikar. Zira
yasadigimiz cografyada kentlesme
surecini tetikleyen asli unsurlardan
birinin kdyden kente gb¢ oldugunu
kabul ediyoruz. Bu goglin sonrasinda
kentteki yeni yagam kurulusunda gogle
gelen yere referansla kurulan enformel
dayanigsma aglarinin da etkili oldugunu
biliyoruz.22 Barinma ve istihdam gibi
en temel alanlarda hayatta kalma
stratejisi olarak ortaya gikan ve gelisen
bu aglar kirsal alandaki mevcut iligki

ve topluluklarin kentsel alandaki
tezahurleri olarak okunabilir. Genel olarak
hemserilik iligkileri olarak kodladigimiz
bu éruntuler Turkiye kentlerinde kirsal
kokenli sosyolojik olgularin kentlerde de
siirmesini ve hatta yeni islevler kazanarak
gelismesine sebep oldu. Bu ylizden
Wirth’ln bir yasam bigimi olarak tarif
ettigi kentliligin Turkiye’de tam olarak
tezahir ettigini soylemek pek miimkin
olmayabilir.

Ote yandan yukaridaki bélimde
degindigimiz ekolojik yasam arayislari son
donemde kentten kira dogru da bir kagis
tetiklemeye basladi. Bag bahge alarak,
klguk tarim alanlari edinerek kentteki
yasamlarini geride birakarak ya da artan
iletisim teknolojileri sayesinde oradan
surdirmeye calisarak kirsal alana yerlesen
kayda deger bir nifusun oldugunu da
iddia edebiliriz. Bu da hayli kentli bir
kesimin kirsal alani mesken tutarak kir
sosyolojisini degistirmekte olabilecegine
isaret eder.

Tirkiye'de kentlesmenin kirsal kokenli
iliskileri muhafaza edisi ve kirsal alanda
kentsel birey ve iligkilerin gitgide artiyor
olusu bu ayrimin netligini de zayiflatir
bir olgu olarak karsimizda. Tipki idari,
ekonomik ve tistyapi donatilarinda oldugu
gibi toplumsal iligskiler bakimindan da
Tirkiye'deki kent ve kir ayriminin, teorik
onermelerin isaret ettigi berraklikta
olmadigini varsayabiliriz. Bu ylzden,
kentsel yonetim aygitlarinin kirsal
alanlarin yénetiminden sorumlu
tutuldugu, kirsal ekonominin gitgide
kentsel kapitalist iliskilerin etkisinde
isledigi, kirin yapilasirken, kentin dogal
glzellikler pesinde kostugu, kent
sakinlerinin kirsal iliskilerini korurken,
kentten kaganlarin kira bireysel yasam
tarzlarini tasidigi bir manzara karsisinda
tarismamizi kent ve kir ayriminin
Turkiye’de hayli muglak bir nitelik arz
ettigini vurgulayarak sonlandirabiliriz.

L Elinizdeki tarismanin omurgasi 113K632
numarali TUBITAK arastirma projesinin
bulgularina dayanmaktadir.
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FABRiKALASAN MEKAN: “YEREL
MUSTEREKLER” VE “AKILLI KENTLER”

Ekolojik Haklar Merkezi’nin kurucularindan Fevzi Ozlier, yerel yénetim alanindaki
guncel gelismelerin toplumsal ve politik etkilerini sorguluyor. Kentlerin tam tesekkllu
birer isletmeye, kentlilerin ise bu isletmenin tireticisine donlsecegini iddia ettigi bu
yeni evrede bildigimiz anlamiyla kurumlarin, kimliklerin ve aktorlerin akibetinin ne

olacagini tartigiyor.

Kentsel sermaye birikiminin sektorel
dlizeyde bliyimesinin yarattigi kriz

yeni bir kentsel program ortaya gikardi.
Bu programin g sacayagi oldugunu
varsaylyoruz. Bu yazida biiyime
ideolojisinin yeniden Gretimi igin “mekanin
fabrikalagmasi” kavraminin, doganin

ve emegin yonetimi agisindan “yerel
mistereklerin” fetihgi tasariminin ve de
kentsel birikimin kisitlarina ¢éziim olarak
ortaya ¢ikan akilli kentler programinin
onemini vurgulayarak, bu kentsel siyasal
programin totaliter kentlesme dinamikleri
yarattigini iddia ediyoruz.

Mekana kentsel rant degeri temelinde
yaklasan yeni sagci politikalar agisindan
blyUme krizine karsi bir model
gelistirilmesi zorunlulugu her daim

bir ihtiyag olarak ortadaydi. Tum bir
neoliberal doneme yon veren, yasa ve
iktisadin zorlamasiyla elde edilen birikim,
otoriter bir kentlesme deneyimi yaratti.
Ancak ortaya ¢ikan resim bliylimenin
onlindeki engellerin kalkmadigini 2010
sonrasinda bize gosterdi. Kentsel biyiime
icin salt otoriter araglar yeterli degildi.
Boylelikle yeni bir kentsel perspektif
ihtiyaci kendini dayatti. 2014 yilinda

Singapur akilli kent endekslerinin degismezlerinden. Kaynak: akillikentler@org

AKP’nin yerel se¢im programinda

yatay sehirlesme pratigi bir tir “kaltir
devrimi” ingasi olarak sunuluyordu.
Batili sehirlesme pratigi karsisinda
haneyi esas alan “Medine” sehir pratigi
yesertiliyormuscasina bir sdylem
iretiliyordu. Geleneksel Tiirk-islam
konutuna yapilan vurguyla kiltirel bir
jargon olusturuluyordu. iktidar haneyi
sehir merkezinin digina tagimak ve kent
merkezini ticaret-finans odagi haline
getirmek igin yatay mimari soylemini
dillendiriyordu.! Ayni désnemde yatay
sehirlesme icin bir model olarak “Akilh




Kent” kavrami glindeme geldi. Akill

kent stratejileri resmi politika belgeleri
haline gelmeye basladi. Diger yandan
Bliyliksehir Yasasi akilli kentler igin gerekli
olan 6lgek olusturuluyor, yayginlasan
sehirde sermayenin yeniden temelliki
icin gerekli rnza suireglerine hizmet
edecek kosullar yaratiliyordu. Cunki tekil
projecilik artik yeterli degildi, biiyiimenin
fiziki ve tarihsel sinirlari sadece otorite
kurmakla asilamazdi.

Kalkinmaci sag séylem, bliylime
ideolojisi etrafinda bir kentsel medeniyet
projesi ortaya koymak zorunda. Bu
medeniyet fikrine ikna olan toplumsal
kesimlerin homojenlestirilmesi, karar
verme yetkilerinin devri, taleplerinin
standartlastiriimasi ve bir ideolojik
soylemle bitiinlestirilmesi gerekiyor.

Bu da esasen farklilasmaya dayali

olan “yerel misterekler”in déniismesi
anlamina geliyor. Bu déntisiim belli bir
kentsel dlizensizlik yaratsa da toplumsal
enerjiyi, sinifsal agidan esitsiz, toplumsal
acidan geri kalmig, adil olmayan yasam
kosullarina sahip kisilerin Gzerine
yonlendiriyor. Boylelikle 6rnegin ingaat
iscileri buylime rejimi karsisinda tehdit
haline geliyor. Bu kentsel program
etrafinda homojenize olan kentli kitleler
icinse blylime 6nlindeki tim engellerin
kaldiriimasina dayali riza ve dagitimci
adalet mekanizmalari seferber ediliyor.
Bu nedenle sistemin yeni kurulus bigimi
otoriter bir karakterden totaliter bir
karaktere dontismeye meyilli.

Bu yazinin asil konusu, kentsel krizle
fetihgi soylem arasindaki iliskiden
ziyade, kentsel mekanin akilli kent

kavrami etrafinda teknoloji eksenli
olarak kurulusu. Bu yol haritasinin
tastyici kolonlarini olusturan Tiirk-

islam sehirlesmesi anlayisi fetihgi
Uslubunu tek tip yapi pratikleriyle
ortaya seriyor. Bu yonuyle fetihgilik

ayni zamanda standart pazar yaratmak
icin de zorunlu bir ideoloji. Bu ideoloji
Cumbhuriyet’in kalkinmaci fikrinden riza
mekanizmalarinin kurulma bigimiyle,
mustereklerin kurulusuyla ve ideolojinin
odagina teknolojiyi koyma derecesiyle
farkhlasiyor. Fetihgilik teknolojiyi kentin
merkezine aliyor. Yukardan asagiya

bir siyasallagma streci kendini pazar
dinamikleriyle biyitmek icin kentsel ranti
dagitma ve yeniden Gretme bigimlerini
gelistiriyor.

O nedenle mahalli bir misterekten ziyade
bir alan 6rgutlenmesinin adini ifade
etmeye baslayan “Blyuksehir Belediyesi”
modelinin, 2019 segimlerinden sonra tim
illerde hakim yerel yénetim 6rgiitlenmesi
haline gelecegini dusiinecek olursak,

bu donlisiimii salt mekan 6lgeginde

bir donilisim ya da yerel misterek
kavraminin donistimuyle sinirh bir
donisum olarak ele almak eksik olacaktr.
Bu yazida da iddia edilecegi lizere,

yerel yonetimlerin mahalli mlsterek
orglitlenme birimi olmaktan kopusu,

yani kentsel mekanin bir fabrika mekani
olarak orgutlenmesi, sermaye birikiminin
tarihsel ve fiziksel sinirlarinin asiimasi
zorunluguyla ilgilidir. Bu zorunluluklarin
asilmasi da zor ve riza dengesinin iyi
kurulmasiyla miimkindir. Genisleyen
kriz kosullarinda hizla yoksullasan kitleler
her ne kadar kentsel rantin paydasi
kihnsa da batunlikla bir fetih ideolojisi

icsellestirilmezse birikim rejiminin

krizi derinlesecektir. Fetih ideolojisinin
icsellesmesi ise blylme igin gerekli olan
maddi veri tedarikinin genis kitlelerin
rizasiyla saglanmasiyla mimkin
olacaktir. Bu nedenle yerel yonetimler
akill kentler temelinde fabrika diizenine
uygun olarak totaliterlesmek zorunda
birakilmaktadir. Burada akilli kentlesme,
fabrika yonetiminin uygulayacagi bir
kentsel program anlamina gelir. Akilli
kent ile kastedilen, kentsel alanin Gretim
surecinin timayle teknoloji temelli
olarak belirlenmesi, boylece biyime
onlindeki yonetsel ve insani sinirlarin
kaldirlarak gelecegin fethedilmesidir.
Bunun icin de ¢ok galismak, zorluklari
asmak, sabretmek kadar, sunulan diinya
nimetleriyle yetinmeyi de bilmek gerekir.
Bu fabrika 6gretisi yedek isglicii ordusunu
fikren ve zihnen diri tutar. Elinde olanla
yetinir, fazlasini istemez. Yonetime talip
olmaz. Neoliberal kentin kamusalligi
icinde fetihgi topluluklar, maddi tGretimle
beraber tiiketim yoluyla ve canli
varoluslariyla da kentsel birikim igin veri
Uretimi yapar ve boylelikle siyasal alanin
yeniden olusmasina yol agarlar.2

Yerel miisterek kavraminin
ideolojik doniisiimii

Beyoglu’na Kadikoy’den baktiginizda hig
de “yerel” gibi goriinmez, Tophane’den
baktiginizda ise fazlasiyla yereldir.
“Yerel” kavrami hukuki baglamini
sosyoloji, demografi, tarih ve cografyanin
sinirlarinda kurar. Yerellik, birbirinden
farkli topluluk ve kisilerin, komsuluk,
tanisiklik, dayanisma gibi sosyal baglarin
kurulabildigi bir cografyada, belli bir
deneyim, hafiza ve ortak tarihi de

New York geride biraktigimiz yil diinyanin en akilli kenti segildi. Kaynak: Philipp Henzler, Noteworthy.



iceren birikime bagli kalarak ortak
ihtiyaglarini tanimladiklari, bu ihtiyaglara
yonelik ¢ozim Onerileri tretebildikleri,
belli dizeylerde homojenliklerini
koruyabildikleri, temaslar, iliskiler,
tiiketim ve Uretim faaliyetleriyle de
nifusun devamhhgini saglayabildikleri
kurucu yasam iliskileri ve baglari olarak
tanimlanabilir. Bu anlamiyla da mabhalli
(yerel) musterek kavrami, yerelligin

ortak ihtiyaglariyla iliskilidir. Bu ortak
ihtiyaglar, koy gibi bir yerel yonetim
biriminde farkli, bir semtte veya
mabhallede farklidir. ClinkQ yereli bir araya
getiren sosyal, siyasal, kiltirel ekonomik
temas, iletisim ve iligkiler birbirinden
farklilk ve gesitlilik gostermektedir.

Yerel yonetimler en temelde bu insani
cesitliligin ihtiyaglarina gore kurulmus, bu
ihtiyaclara gore bigimlenen bir toplulugun
ihtiyaglarinin demokratik olanaklarla,
niifusun katilimina agik bicimde
planlanabilecegi ve yonetebilecegi bir
yoénetim &rgiitlenmesidir. ihtiyaglarin
nasil, neyle, ne kadar, hangi dinamik ve
olanaklarla giderebilecegi sorulariyla
anlamini bulan bir kominite yonetimidir.
Kentlerin metropollesmesi tabii ki yerellik
algisinda kirilmalara yol agmisg, insani
iliskilerin kentsel hayatta ticretli emek
bigiminde somutlagmis olmasi nedeniyle
belli baskin homojenlikler gelismis olsa
da yerel ihtiyaglar veya yerel ortadan
kaybolmus degildir. Besiktas semtinin
ihtiyaglari ile Sariyer’in yerel ihtiyaglari bir
ve ayni degildir. Bu ihtiyaglari barinma,
ulasim, sosyal tesis, altyapi daha soyut
diizeyde alt alta getirsek bile, yerel
ihtiyaglar, kentsel hizmetler ve onlarin
standart bigimleri demek degildir. Yerel
misterekler, kentsel ihtiyaglari giderirken
Uretilen deneyim, bilgi, tecriibe ile
toplulugun yeniden kurulabilme glictdur.
Yerel musterek sunulan bir hizmet degil,
kurulan bir toplumsalliktir. Ornegin,
koylerde suyun dagitiminda koy tiizel
kisiligi su hizmeti sunmaz, toplulugun
suya katilimini diizenler ve toplumsallig
yeniden kurar.

Neoliberal donemse yerel mustereklerin
hizmetlesmesi stirecinin bir bigimidir.
insani etkilesim icin gerekli olan “birbirine
yakinlagma” eylemi bir ulasim veya altyapi
hizmetine; “barinma” konut arzinin,
“beslenme” gida arzinin nesnesine
donusmektedir. Yakin dénemde migsterek
kavraminin “yapabilme” haliyle degil de

“erisebilirlik” haliyle iliskilendirilmesi

bu ideolojik hegemonik donisimle
yakindan ilgilidir. Misteregin “erisilebilir”
bir hizmet haline gelmesi, ayni zamanda
toplumsal edimlerin Grlniyle veya
insanin kendini yapma haliyle “hizmet”
olarak iliskilenmesine yol agar. Kentsel
hayatin kapitalistlesmesinin esasini da
bu gergeklik olusturur. Ancak, yerel
misteregin erisilebilir veya edinilebilir
bir sey halini almasi, sosyal niteligi agir
basan belediyecilik deneyimlerinde

veya Turkiye gibi sagci belediyecilik
deneyimlerinin hakim oldugu
dizlemlerde farkl yonetsel ihtiyaglari
tetiklemistir. Sosyal belediyecilik
yaklasiminda yerel mistereklere erisim
olanaklarinin gelistiriimesi, daha etkin
hizmet sunulmasi esasken, neoliberal
yerel yonetim deneyimlerinde yerel
misterek ihtiyaglarin tedarikini esas alan
bir ydonetme pratigi hakim olmustur. Bu
tedarik mekanizmasinin sag siyasal kiltir
acisindan, kitleleri yonetme, tabiyet
kurma, terbiye etme, kitleler Gizerinde
egemenlik kurma, siyasal glicli yeniden
dagitma gibi otorite insasina dair islevleri
vardir.

Turkiye’de 1980’den bugiine neoliberal
kentsel pratiklere bagli kalan sag siyasal
gelenegin biylime odakl politikalar
hukuki ve ekonomik araglari etkin bigcimde
kullanarak kentsel yasamda énemli
donlsiimler yarath. Bu donistumler

kent merkezlerinde barinma hakkina

el konulmasini, sehir merkezinin
¢itlenmesini, ingaat diizeninin yeni kentsel
pazar olarak ¢epere dogru genislemesini
beraberinde getirmistir. Su, eneriji, gida
Gzerinde arz temelli hakimiyet kurulmasi,
bu varliklarin mal olarak kitlagmasini ve
alinip satilabilir hale gelmesini mimkiin
kilmistir. Ancak bu siireg asil ivmesini
2010 sonrasinda kazandi. O nedenle 2011
yilinda kabul edilen 644 ve 648 sayil
KHK’lerle yasanan planlama siireglerinin
merkezilesmesini, kentin fiziksel sinirlarini
il sinirina genisleten 2012 tarihli yasa

ile birlikte disinmek gerekir. Yerel
miustereklerin kentsel hizmet olarak arz
edilmesini giivence altina alan bu yasal
dénusiim ayni zamanda yeni bir yerel
yonetim modelinin kentlere egemen
kilinacaginin habercisi olmustur. Bu yerel
yonetim pratigi icinde belediyeler, hizmet
Ureten, hizmete erisilebilirligi saglayan,
yerel ihtiyaglari hem belirleyen hem

Yerel misterekler, kentsel
ihtiyaglari giderirken
uretilen deneyim, bilgi,
tecriibe ile toplulugun
yeniden kurulabilme
glcuddar. Yerel misterek
sunulan bir hizmet degil,
kurulan bir toplumsalliktir.
Ornegin, kdylerde suyun
dagitiminda koy tizel
kisiligi su hizmeti sunmaz,
toplulugun suya katihmini
dizenler ve toplumsallig
yeniden kurar.

de organize eden, arz yonli bir isletme
bigcimine donlismustir. Bu donisiim
yerel yonetimleri hem bir piyasa aktori
olarak tanimladi, hem de miustereklerin
yurttaslarla birlikte belirlendigi bir
yonetim birimi olmaktan gikardi. Bu
nedenle yerel yonetimlerin neoliberal
donlsiimiinl karakterize edenin, basitge
ydnetimlerin otoriterlesmesinden3
ziyade, bizatihi yerel yonetimin mahalli
musterek bir birim olma niteligini
kaybetmesi oldugunu soyleyebiliriz.

Yerel yonetimlerin “yerel miisterek”
orgiitlenme olmaktan kopusu
Tarihsel olarak yerel yonetimler,

mahalli toplulugun yerel ihtiyaglarini
belirledigi, bu ihtiyaci Urettigi ve
yonettigi bir yonetim birimidir. Yerel
orglitlenmenin ortaya ¢iktigl tarihsel
baglama gore ihtiyag bazen kolektif
haklari, bazen siyasi haklari, bazen
yasama haklarini kapsamina alir. Bu yerel
orgitlenmelerin merkezi 6rgiitlenme

ile iliskileri de o toplumlarin demokrasi
kilturleriyle, devlet 6rgiitlenmeleriyle
ve sermaye birikim rejimleriyle ilgilidir.
Yerel yonetimlerin mahalli misterek
orglitlenme olmaktan kopusu iddiasi da,
tarihin belli bir donemecinde Tirkiye'de
de yerel yonetimlerin hukuki ve kavramsal
olarak yerel (mahalli) mistereklere dair
orglitlenme olarak tanimlandiginin ve
uygulandiginin kabulline dayanir. Bu
hukuki kabul ayni zamanda sosyolojik,
hukuki, yonetsel bir takim gerceklere
dayal bir kabulddr. Bir yerde mahalli idare



orgitlenmesinin dogmasina yol agan
gergeklik, belli sayida insanin belli bir
yerde yasiyor olmasiyla ilgilidir. insanlarin
yasadiklari yerlerin farkhhgi, cografi,
sosyal, ekonomik, kiltirel farkhhklar
ihtiyaglarin nasil tanimlanacagini
belirlerken, bu cografyada yasayan
nifusun sayisi da yerel yénetimin bigimini
belirler. Bir yerin kdy ma, belediye mi, il
Ozel idaresi mi olacagi cografya, niifus ve
sosyoloji dolayimiyla hukuk tarafindan
belirlenir.#

Lakin bir yerin yerel yonetim olarak
tanimlanmasinda nifus, cografya ve
sosyoloji devreden gikip soyut bir il

siniri tanimi devreye girdiginde hukuk
yine bir dolayim diizeyine ihtiyag duyar.
2012 yilinda yapilan degisiklikle getirilen
yerel yonetim sisteminde hukukun
dolayimi iktisattir. Yasa yapmanin
neoliberal ¢agda iktisadilesmesinin en
somut drneklerinden birisidir bu yasa.®
6360 sayili yasa ile yerel yonetimler,
mahalli mUsterek ihtiyaglar ve ihtiyag
sahiplerinin niteligi ve niceligine gore
tanimlanmamistir. Blyiksehir modeli,
yerel yonetimleri bir misterekler
yonetimi sisteminden g¢ikartmis ve alan
yonetimi sistemi haline donlistirmustar.
Yerel musterekler tanimlanirken
Cankaya icin ihtiyag olan Sincan igin
ihtiyag olmayabilir, miistereklesme
bicimleri degisebilir. Ancak Cankaya ve
Sincan’i bir il siniriiginde “alan” olarak
gordugimuzde “ortaklasma” kavrami
siliklesir, cografya ve demografik yapi ile
yerelligin bagi zayiflar. iki yerel icin de
ortak olarak arz edilebilecek ihtiyaglarin
on plana ¢iktigi bir yonetimsellik devreye
girer. Ortak ihtiyaglara gore farklilagsan
hizmetler veya mistereklerin kurulmasi
degil, farkli mustereklere tek bir

hizmet sunulmasi esasi kabul edilir. Bu
durum yerel biitge kullanim kararlarini
belirler, kentin alacagi bigim, gelisme,
sosyallesme bigimi yeniden kurgulanir.
Yerel ihtiyaglarin paranteze alinmasi,
alanin ihtiyaglarinin glindeme gelmesi,
yeni bir duruma isaret eder. Elbette

yeni biliyliksehir modelinde de yerel
yonetimler yerellikle iliskilidir, ancak
buradaki fark hukuki anlamda kominite/
ortakhklar igin degil pazar igin bir ydnetim
bigiminin kurulmus olmasidir. Ayni
zamanda arz gilivenligi i¢in de pazarin tek
tiplesmesi gerekliligi ortaya ¢cikmigtir. Yerel
yonetim yereli degil belli bir alani yonetir.
Bu alan iginde yerel mustereklerin
kurulmasi degil, kentsel hizmet bigimini
alan musteregin arzi, piyasaya sunulmasi

on plana gikar. Boylece yerellik bir
tarihsel, toplumsal, demografik baglam
olmaktan gikar. Yerel kavrami sayisallasir.

Elbette bu dénlislimin bir arka plani
var. 1980 sonrasinda hizla blylyen
kentlerin yonetsel sorunlarini ¢ozmek
icin ortaya atilan modeller arasinda,
“blylksehir” esasinda sehrin yonetimi
on plana ¢ikmisti. 1984 yilinda 3030 sayili
yasa ile baslayan bu dénilistimle birlikte
sorunlari planh bir bicimde yerelde
¢ozmek yerine yetki devriyle “yukariya”
havale etmek bir yerel yonetim kalttr
haline gelmeye baglamisti.b 2004 ve
2008 yillarinda belediye mevzuatindaki
donlisiimle blylksehir belediyelerinin
sinirlari bilyimus, yetkileri artmis olsa da
bunlari hala mahalli misterek ihtiyaglara
yonelik bir yerel yonetim birimi olarak
tanimlamak mimkiindi. 2012 yilinda
yapilan degisikliklerle ise, Anayasa’nin
127/3. maddesine gore istisna olarak
diizenlenmis bir yerel ydnetim sistemi’
yerel yonetim sisteminin esasi haline
getirilmistir. 6360 sayili yasa ile 13

ilde biliyliksehir belediyesi kurulmus,
blylksehir belediye sinirlari il siniri
haline gelmistir. Bliyliksehirlerdeki belde
belediyeleri mahalleye donlismis ve
blyuksehir sinirlar igindeki kdylerin
tuzel kisilikleri kaldirilmigtir. Koylerin
tizel kisiliginin kaldirilmasi koyleri koy
olmaktan cikartmasa da® tuzel kisiligin
koy mevcudiyetini koruma, musterek
ihtiyaglari belirleme ve yeniden lGretme
olanagi ilga edilmistir. Kdylin merasi,

su kaynaklari Gizerinde yatirim yapmak
isteyen sermayedar igin koy tuzel kisiligi
veya koyliler siyasal bir muhatap
olmaktan ¢ikmistir. Dogruda dogruya
tek muhatap bulyulksehir belediyesi ve
baskani haline gelmistir. Kby muhtari
mahalle muhtari haline donustince,
dava agma, bitge kullanma, tiizel kisi
olma avantajlarini yitirerek koy sinirlari
icindeki veya kdy mistereklerini etkileyen
sorunlara ¢6ziimi piyasa dolayimiyla
bulmak zorunda kalmistir.®

Halihazirda koyiin altyapi hizmetleri gibi
ihtiyaglarin yasal olarak karsilanmasi
sorumlulugu biyliksehir belediyesine
gecmis olsa da gorev alani genisleyen
ve fakat yetkileri ve bilitgesi bliyiimeyen
blylksehir belediyeleri, bir yandan
piyasaya diger yandan merkezi idareye
daha fazla bagimli olmaktadir. Kéylerin
tanimsiz bir kara pargasi haline
donlismesi, tzerinde tasarruf ettigi
mustereklerle ilgili s6z ve karar yetkisini

yitirmesi, koy ahalisinin mistereklerin
kullanimina aday yonetim ve sirketlerle
piyasa dolayimiyla bir miizakere igine
girmesi, yerel yonetimlerin mahalli

bir misterek olmaktan kopusunun

bir unsurudur. Kéylerin meralarini
yitirmesi, otlaklari izerinde tasarruf
hakkini kaybetmesi, ayni zamanda piyasa
kosullarindaki giictinii, zirhini, yani tiizel
kisiligi kaybetmis olmasinin da sonucunda
sirketler misterek yerel ihtiyaci da belirler
olmustur. Koy sinirlari iginde isletiimesi
planlanan bir tas ocagi, bir enerji tesisi

o yerlesim yerinin ormanlarini, yollarini,
suyunu, havasini, riizgarini, topragini
yeniden tanimlamigtir.

Yerel yénetimin kurucu unsuru olan
yurttasin, merkezi idare ve piyasa
karsisinda, mugstereklerle bagini kuran
kamu ayricaliklarini ve karara katilma
haklarini taniyan koy gibi yerel ydonetim
tlzel kisiliklerinin tasfiye edilmesi,

yerel yonetimlerin mahalli musterek bir
orglitlenme olmaktan koparilisinin bir
unsurudur. Diger unsuru ise, miisterek
olanin cografi, sosyolojik ve demografik
kosullara gore degil belli bir soyut alana,
iktisadin ihtiyaglarina ve musterek
olanin arz edilmesi anlayigina gére
tanimlanmasiyla ilgilidir.

Mistereklerin arzi anlayigi, yasanin
gerekgesine de yansimistir: “Yerel
hizmetlerin Blyuksehir alaninda tek
merkezden yuriitilmesi ile ortaya
¢ikan dlgek ekonomileri sayesinde
hizmetlerde etkinlik, koordinasyon ve
kalite yikselecek, daha az kaynak ile daha
¢ok ve daha kaliteli hizmet sunulmasi
mimkiin olacaktir. Halihazirda birden
fazla merkezden verilen hizmetlerin
daha buytk ve ideal 6lgekteki bir merkez
tarafindan verilmesi birim maliyetleri
ve kisi basina kamusal harcamalari

da azaltacaktir”19 Hizmete muhatap
olacaklarin farkliligini ve ihtiyaglarini
esasa almayan bu yasa gerekgesi
blyiksehir belediye yonetimlerine
hizmetin dizenli arzi noktasinda daha
blyik bir bitge de vermis degildir.
Blyliksehir belediyesi, bir yandan hem
Cumhurbaskani tarafindan denetlenir
hale gelen bitgeyle il sinirina kadar
hizmet gotiirecek, hem de bu hizmeti
daha az kamusal kaynakla yapacaktir.

Bu anlamda, belli bir mekansal soyutluga
kavusan hizmetin, belli bir standart iginde
Uretilmesi gerekir. Herhangi bir stibjektif
ihtiyacin gereklerine gore hizmetin bigim



almasi, bu asamada mimkdin degildir.
Bu bakis agisi, hizmeti yerel ihtiyacin
niteligi baglamindan kopardigi gibi ayni
zamanda hizmetin sunulmasiyla ilgili bir
standart olusturmayi da zorunlu kilar. Bu
standartlar, sosyal ve temel haklari da
arz siyasetinin konusu yapar. Barinma
hakki konut arzinin, riskli alan ve kentsel
donlisiim uygulamalarinin, kentsel alanin
Uretilmesinin konusu olur. Kent hakki

da mevcut asinmadan payina diseni
alir. Ornegin, ¢ocuklarin sokak arasinda
oynama hakki gibi bir yerel miisterek
kavram, “kentsel hizmet arzi” dilinde
“Disneyland” ya da “rekreasyon alani”
olarak kodlanir. Sokak arasinda oynama
edimi piyasalastirmaya musait degildir.
Bu nedenle standartlastirma énce edimin
kapsaminin, niteliginin ve iceriginin
standardize edilmesini, bu anlamda
fabrikalastirilmasini zorunlu kilar.

Kentin fabrikalasmasi ve yerel
mustereklerin standardizasyonu

Tipki “oyun hakki” gibi diger haklar da
fabrikalasmanin konusu olabilir; olmak
zorundadir. Clink{i kent merkezinin
oldugu kadar ¢eperinin de “alan
yonetimi” ile yeniden iretilerek kentsel
rantin konusu haline gelmesi kentsel
birikim icin gerekli bir kosuldur ama
yeterli bir kosul degildir. Sermaye birikimi
i¢in tim yasamin metalagmasi ve karl bir
yatirima doéntismesi zorunludur. Bunun
icin de tiim yasama edimleri kentsel
mekanda metalagmak zorundadir. Ancak
bu metalagsmanin kitlesel bir bigime
donusmesi ve kitleler tarafindan da
tuketilmesi gerekir. Kitlesel tiketim ise
kitlesel Gretimi zorunlu kilar.

Dogumdan 6lime kadar tiim insan
yasami bir fabrika icinde yeniden
Uretime konu olacak bigimde 6nce
pargalarina ayrilir. Dogum, biyime,
iletisim, iliskilenme, egitim, hastalik,
saglik, spor, beslenme, enerji, maddi
Uretim, artik ¢ikarma, yaslanma, 6liim
gibi. Bu streglerin mal ve hizmet haline
getirilmesinin kapitalizm iginde bir
gegmisi vardir. Dayanisma, yardimlasma,
ortaklagma bigimlerinin kentsel
hizmetlerin konusu olmasinin ve de bu
hizmetlerin sunumu sirasinda elde edilen
bilginin yeniden dizenlenerek sermaye
birikimi igin kullanilir kilinmasinin ise
uzun olmayan bir gegmisi vardir. Kentte
hastanenin, okulun, oyun alanlarinin,
ibadethanelerin, rekreasyon alanlarinin
meta diizeni igine alinmasi kadar,

bu hizmetlerden elde edilen bilginin

belli bir 6lgekte yeniden kurulmasina

dair bir sistemin kurulmasina kentin
fabrikalagsmasi adini veriyoruz. Blylyen
ve sermayenin énlindeki fiziki sinirlari
kaldiran yerel yonetimlerin sundugu
hizmet alaninda elde ettigi bilginin

nasil organize edilecegi artik gindeme
gelmistir. Bu organizasyonun nasil
olacagini akilli kent modelleri ekseninde
tespit etmeden 6nce, mistereklerde ve
haklarda metalagsmanin gerceklesmekte
oldugunu, hakkin bir talebe donistugina,
mustereklerin kentsel hizmet olarak
kodlandigini, bu hizmetlerin arziyla

bu talebin karsilandigini, haklarin ve
mustereklerin standardize olarak kitlesel
Uretimle sekillendigini, dolayisiyla bir
hizmet fabrikasinin gelistigini vurgulamak
gerekir.

Bu fabrika sisteminde yapabilirliklerin
arttirlmasi degil, elde edilen Ucret, kredi
veya diger borglanma yontemleriyle
kentsel hizmete erisilebilirlik esas kabul
edilir. Bu sistemde ¢ocuklarin baskasinin
oyununda hep birlikte oynamasi ve
karsiliklilk esas degildir. Sistem sunulan
oyuncaga erisilebilirligi, oyunu kurallarina
gbre oynamayi ve oyunun pargalarinin
oyunu satin almasini, satin alirken de
para disinda kisisel verilerini de hizmeti
arz edene birakmasini saglar. Yashlar
bakim, giiven ve dayanismayla degil,
glvenli bicimde cenaze hizmetlerinin
tedarikiyle karsi karsiyadir. Yaslanma,
cenazenin kaldirilma hakkinin giivencesi
olarak hizmete konu edilir. Bu hizmetlerin
sunulmasi ve kullandiriimasinda
otomasyon sistemlerinin harekete
gecirilmesi ve teknik altyapinin belediye
hizmetlerinde aktiflestiriimesiyle de
blyuk bir veri bankasi dogar.

Kentin ve kent hakkinin bir misterek
yerel olmasindan kaynakl sinirlar

bir yandan fiziki sinirin yeniden
tanimlanmasiyla, diger yandan
hizmetlerin piyasalastiriimasiyla asilmaya
calisihr. Kentsel mistereklerin sermayeye
ve 6zel milkiyete konu edilmesi, kentin
fiziksel sinirlarinin yeniden tanimlanmasi
kadar 6nemlidir. Sinirin kalkmasi bir
yonuyle krizin asilmasinin zorunlugu
ugragidir, fakat bu yeni bir krizi tetikler.
Bu anlamiyla kentsel mekan dolayimiyla
Uretimin onlindeki tarihsel engel kapitalist
mekan Uretimine her daim igkindir.
Denetim mekanizmalarini etkinlestirmek
icin kentsel Uretimin daha fazla
teknolojiklestirmesi (akillilastiriimasi)
fabrikalagsma ile mimkindiir.

Kentin bir fabrikaya dontgmesi hem
Uretimin rasyonalize edilmesi ve bu yolla
degisim degerinin maksimizasyonuyla
hem de kent kitlesinin denetimiyle
ilgilidir. Halihazirda var olan kentsel
esitsizlikler ve de kapitalizme tarihsel
olarak igkin olan kir-kent geliskisi,
degisim degerine odaklanmis bir

Uretim yapisinda daha da derinlesir.

Bu da kentsel duizlemde yonetme
problemini arttirir. il sinirinin biiyiiksehir
sinirina genislemesiyle getirilen yeni
yonetsel bicim ancak bir iretim tarziyla
anlamlandirilabilir. “Kentsel mekan”in dis
doga olarak degil fabrika mekani olarak
Uretim slirecinin icine alinmasi, kentin
kapitalist tGretim tarzina eklemlenmesini
zorunlu kilmaktadir. Okullar, hastaneler,
konut alanlari gibi kapali mekanlar kadar
yesil alanlar, oyun parklari, disneylandlar,
rekreasyon alanlari da bu nedenle birer
fabrikaya dondsdr. Bir evde Uretilen
artigin miktari ve artik Gretme bigimi,

bu artigin yeniden donustirilmesine
iliskin moddllere dair verileri sunar.
Bdylece hangi mahallede, nasil bir enerji
Gretiminin mumkan olacaginin bilgisi
ortaya cikar. Artik Gretiminin yeniden
bigimlenmesi bu retim iginde bir
yeniden organizasyonu da zorunlu kilar.
Sadece kentin atik ydonetim sistemleri bir
fabrika degildir. Fabrikanin siniri evi de
icine alacak kadar genislemistir. Evden
baslayarak artik ve atigin denetimi igin
gerekli bilginin ortaya ¢ikmasi, evin

bir isletme olarak kurgulanmasi ve
planlanmasini zorunlu kilar. Dolayisiyla
bu donlisiimi salt giindelik edimlerin
metalagmasi olarak degil, ayni zamanda
iliskilerin, sosyallesmelerin, “6zel alanin”
metalasmasi olarak tartismak gerekir.

Kent mekaninin bir fabrika gibi
orglitlenmesi ile yerel ihtiyaglarin
standardize edilmesi ayni siirecin

zorunlu kosullardir. Fabrika mekani
haline getirilen sehirlerde standart bir
kavram setiyle sehri yénetmek igin sehrin
bilesenlerinin de standardize edilmesi
gerekecektir. Bu anlamiyla tek tiplestirme
ihtiyaclarin da kusursuz bigcimde

arz edilen hizmetlere uygun olarak
bicimlendirilmesini zorunlu kilar. Sehrin
ybénetimi ortaya ¢ikan ihtiyaglara gore
bicimlenmez, ihtiyaglarin Uretilen hizmete
uygun sekilde standartlastirilmasinin
yolu aranir. il sinirina kadar genisleyen
blyiksehir belediyeleri igin yurttaslarin
farkliliklarina uygun hizmet Gretme
esnekligi yerine Uretilen hizmete

uygun yurttaslarin icadi esastir. Mekan



stratejilerinin en bastan tanimlanmasi

ise fabrikalagsmaya yonelik dnemli bir

yol haritasi saglayacaktir. Simdilerde
iTU’ye hazirlatilan mekan stratejileri

tam da kentsel emek slreglerinin
organizasyonuna dair bir belge
niteliginde. Mekan stratejileri yukaridan
asagiya dogru mekan kullanim kararlarinin
bicimlenmesinden ibaret degildir; ayni
zamanda kentlilerin ihtiyaglarinin,
arzularinin ve aliskanlhiklarinin
tanimlanmasi siirecidir. Cevre ve Sehircilik
Bakani Murat Kurum’un agiklamasi
mekansal stratejilere verilen 6nemi
gostermesi agisindan okunmaya degerdir.
Kurum’a gore “Sehirlerde yasanan yogun
g0¢, plansiz sehirlesme, gecekondu,
ekonomik ve sosyal problemlerin
surdirilebilir sehircilik konusunda

da birgok problemi beraberinde
getirmektedir. [...] Bu problemleri ortadan
kaldirmak amaciyla sehirleri cevreye
duyarli, ekonomiye katkida bulunan,
enerjiyi verimli kullanan, ekolojik uyum
ve hayat kalitesi yuksek merkezler haline
getirme[k]”1! hedeflenmektedir.

Asil olan hizmet arzi veya degisim
degerine konu kentsel Giretim

olunca hizmet kalitesi ve hizmetin
standartlastirilmasi yaklagimlari yeterli
olmamaktadir. Hizmet kullanicilarinin

da standardize edilmesi, hizmet ile
kullanici arasindaki dolayimin ihtiyagtan
arzuya donusmesi gerekir. Arz edilenden
mutlak bir doyum yaratiimasi ve

bunun memnuniyet biciminde rizaya
donlismesi ayni zamanda mistereklerin
de standart haline gelmesini saglar.
Kentli yurttas ihtiyaglarini belirleme
yetenegini yitirmekle sadece yerel
yonetim organlarinin mahalli misterek
bir organizasyon olma halini yitirmis
olmaz, ayni zamanda mabhalli miisterek
ve glindelik ihtiyaglarinin sirketler
tarafindan tanimlanmasina kapi aralamig
olur. Yerel yonetimler uhdelerindeki veya
disardaki sirketlerden hizmet saglayarak
sunucu olma iglevini Ustlenir. Ancak
dagilmis kitleleri ve sermaye birikimini
merkezilestirmek salt bir platform
olmakla mimkin degildir. Sadece
piyasada hizmet ile alicisini bulusturan
degil, bunlari da yeniden Greten bir
totaliter dlizene ihtiyag vardir. Bu
yonetim bir fabrika diizeni icinde kontrol
gruplarini belirlemek, ideolojik aygitlarin
denetiminde Uretim siireci kadar tiketim
suireglerini de organize etmek zorundadir.
Liberal donemin otoriter karakterini asan
bir totaliter sisteme eklemlenme ise

zor ile degil riza ile elde edilebilir. Riza
mekanizmalarina dair kontrol bilgileri
ise “akill kent metodolojisi” iginden
devsirilmektedir.

Sermayenin 6nlindeki fiziksel engelleri
kaldirmak igin gerekli olan otoriter
diizen buglin sermayenin éniindeki
tarihsel sinirlari kaldirmak igin totaliter
bir bicim almak zorundadir. Boylece
sermaye sinifi bilesenleri merkezde
oldugu gibi ilin buttniinde de tek bir
yetkili organla muhatap olacaktir. Bu
sinir genislemesi liretim sirecinin

dogal kaynak tedarikini arttirmis, doga
Uzerinde denetim saglanmistir. Dogayi
dogal kaynak haline getiren, musterek
olmaktan gikaran yonetsel dontisiim,
dogal kaynaklari biiylksehir sinirlari igine
alarak, yasal, yonetsel ve yargisal kontrol
mekanizmalarini harekete gegirmistir.

Bu déniisiim birikimin 6nindeki fiziksel
sinirlari dnemli bigimde asindirmistir.

Bu asindirma kisa streli birikimin 6niind
acsa da gida ve iklim krizinin orta vadeli
bir yikim olarak glindemimize daha fazla
girmesine de yol agmaktadir. Tam da

bu nedenlerle otoriter kentsel sistem

ve uygulamalar, kentsel birikim krizinin
fiziksel sinirlarinin kismi aginmasina,
Otelenmesine veya yok sayllmasina
olanak saglamaktadir. Yatay sehir
uygulamalari ya da kirsala dénlis mitinin
canlanmasi da bu “kismilikle” anlamlidir.
Ne var ki fiziksel sinirlarin agindiriimasi
yeterli degildir; aginmanin ortaya ¢ikardigi
yeni ekolojik krizler birikim igin yeni
maliyetler ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
maliyetlerin yeniden 6telenmesi, kentsel
birikimin niteligi ve tarihsel sinirlariyla
ilgilidir ve bu sinirlarin asilmasi totaliter
bir yonetimi zorunlu kilar. Su anda tam
da bu ugrakta oldugumuzu soyleyebiliriz.
Kentsel dizeyde sermaye birikimi igin
doga ve emek giicleriyle ortaya gikan
sirtiinme, emegin ve doganin totaliter
bir bicimde denetim altina alinmasi ve
yeniden uretilmesini gerektirmektedir.

Akilli kentin 6znesi tiireticiler
Kentsel hizmetin arz politikasina veya
degisim degerine bagimli Gretimi, ayni
zamanda bu hizmetten elde edilecek
karin azamilestirilmesini de zorunlu
kilar.12 Bu nedenle kentsel hizmetten
beklenen deger bir tecriibeye,!3 hafizaya
ve sosyal gelismeye degil, bash basina mal
ve hizmetlerin meta olarak degis tokus
edildigi piyasaya soyutlanir. Bu soyutluk
her tarli kentsel toplumsal emegi

emek giicli haline getirir, yabancilastirir,

rekabete tabi kilar, Gcretler yoluyla

baski altina alir. Diger yandan kentsel
hizmet ve mallarin karli bir yatirm

bigimi haline gelmesi, tretim iginde
teknolojiye ayrilan payin artmasini,
emek glicline ayrilan payin azalmasini
zorunlu kilar. Fakat bu durum kapitalist
Uretimin emek giict artigina el koyarak
blylmesi zorunluluguyla geliskilidir. Bu
noktada sermayenin organik bilesimi
yasasi devreye girer. Tarihsel olarak
kapitalist Gretim i¢sel kriziyle karsi karsiya
kalir. Bununla birlikte kentin yasanabilir
bir mekan haline gelmesine yonelik
talepler ve sosyal hareketler de birikim
rejimi agisindan bir kriz kaynagidir.
Emegin toplumsal/siyasal hareketliligi ve
kapitalizmin karlihigin azalmasina yonelik
dogasi sonucunda gift yonli isleyen geliski
bir kriz formuna donlsmeye baslar. Kriz
ayni zamanda yeni bir toplumsalligin
Uretilmesinin de ugragidir. Bu ugrakta
krize verilen yanit kentsel mekanin,
doganin ve emegin teknoloji dolayimi ile
yeniden denetimini mimkin kilma niyeti
tasir.

Kentsel hizmetlerde arz glivenliginin
saglanmasi i¢in bu hizmetlerin karl

bir yatirnm alani olmaya devam etmesi
gerekir. Karlihgin sirmesi iginse kentsel
altyapi, iletisim gibi tretimin girdisi pek
¢ok alanda teknoloji diizeyinin artmasi
gerekir. Tim bu sireg kentsel arti
degerin kiresel pazara eklemlenmesiyle,
yayginlasan ve gepere sagaklanarak
yayilan sermayenin yeniden merkeze
akisini givence altina alacak sistemlerin
olusturulmasiyla ilgilidir. Akilli sehirlesme,
bu yaklasimin savunucularindan

birinin ifadesiyle, “ekonomik rekabeti
saglamayi, kiiresel altyapi sistemine
entegre olmay!”14 amacladigi gibi,
kentsel alanin Uretiminde bizatihi tcretli
emegin kaynak tedarikgisi olmasini da
amaglar. Kit mallarin tarihsel sinirini
asma umudu buradan beslenir. En
genel anlamda hedef basta ulastirma ve
enerji olmak lzere kentsel hizmetlerin
arzinda insan midahalesine gerek
duyulmaksizin (akilli) sistemin kendi
kendini yonetebilir kilmasini ve sehrin
“kit kaynaklarinin” daha etkin kullanimini
saglamaktir. Bu hedefe yonelik bir takim
“akilhihk” etmenleri kabul edilmektedir.
Akilli bir sistem kayit sistemlerinin ve
kesintisiz gorsel giivenlik hizmetlerinin
kurulmasini zorunlu hale getirir. Sayisal
sehir hizmetlerinin gelistirilerek herkes
tarafindan kullanilabilir hale getirilmesi,
her tirden giindelik deneyimin
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verilestirilerek merkezi diizeyde
toplanmasini miimkin kilar. Kentsel
Gelisme Stratejisi gibi uygulamalarla
kisilerin glindelik tim edimlerini
takibe alacak ve depolayacak siregler
tetiklenir.1

Akilli eneriji sistemleri igin her tirli fiziksel
edim —insan hareketleri ve hareketliligi
de dahil olmak tizere— iretime dahil
edilmelidir. insanin bu diizeyde
kapsanmasi arz giivenligi icin gereklidir.
Akilli su yonetim sistemlerinin kurularak
su kullanim ve dagiim bigimlerine

dair verilerin sayisallastiriimasi, bu

yolla kontroliniin merkezilesmesi
saglanmalidir. Akilli ulagsim politikalariyla
yaya, toplu, kamu ve 6zel ulagim
verilerinin sistemli olarak toplanarak veri
glvenligi kurumsallagtiriimahdir. Tohum,
gida, saglik verilerinin toplanmasi da bu
suregle ilgilidir. Her tlrli genetik verinin,
izin ve ayirici 6zelligin saglik, givenlik,
egitim gibi merkezi hizmetler kadar
mahalli ihtiyaglar igin de kullaniimasi da
akill kent perspektifine uygundur.

Kisisel her tirll bilginin akilli kent modeli
icin tedariki kentin fabrikalagsmasi igin bir
zorunluluktur. Mustereklerin bu sekilde
standardize edilmesi ilging bir bicimde
kisilerin tecribe, olus ve hafizalarinin
Uretim siirecine aktarilmasiyla ilgilidir.
Kentsel mekanin tiketilerek yeniden

Uretilmesi kadar, deneyimlerin tGretimi
de kentsel hizmetlerin tiketilmesinin
onlin agmaktadir. Kisinin bir yerden

bir yere gitmesi, nefes alip vermesi,
ekosistem temelli akilli kentlerde kentsel
meta Uretiminin verisini Gretmektedir.
Bu dolayimla insani edimler metalasir.
Kentsel yonetim, kisilerin nerede, nasil, ne
kadar bulunacaklari kadar, nereye, nasil,
ne zaman gideceklerini, ne igin nerede
bulunacaklarini diizenleyen bir totaliter
sistem olabildigi ol¢lide akilli kentlere dair
veriler tretilir hale gelir. Akilli planlama
bu yonlyle sehri bir laboratuvar haline
getirmektedir. Kentsel mekanin “fabrika”
olarak toplumsal tiretimil® esnasinda
maddi Uretimin igine gekilen ve planlama
konusu olan canlilik, ekosistem destek
hizmetlerinin oldugu kadar, bilgi, iletisim,
guvenlik, ulagim, eneriji gibi yeniden
Uretim sureglerinin de girdisi haline gelir.

Canliligin ve toplumsalligin bizatihi
kendisinin piyasalasmasi ve liretime
konu edilmesi kentsel dlizeyde fabrika
sisteminin kurulmasinin énkosulu
haline gelir ve maddi toplumsal iretim
pratikleri bir tir yeniden tretim
sureglerine donisir. Mistereklerin ve
haklarin bir talep haline donismesi, bu
talebi gidermek icin metalasan kentsel
hizmetin arz edilmesi ve buradan elde
edilen verinin yeniden lretim sireglerine
aktarimi riza ile gergeklesir. ideolojik

olarak haklar ihtiyaca donustiglinde
elbette ki ihtiyaglarin karsilanmasina

riza gosterilir. Bu donlsim totaliter bir
kentsel yonetimin bizatihi kendisi haline
gelir. Adi ister yesil alan, ister park, ister
millet bahgesi olsun, nemli olan “yesil
ihtiyacinin” giderilmesi olunca hem
saglikh ve dengeli bir cevrede yasama
hakki, hem bu hakkin gerceklesmesi igin
ortaya ¢ikan hak micadeleleri biiylime
onlindeki kriminal bir engel haline getirilir.
Akilli kentlerde insanlarin, hak talep
etmesine gerek yoktur, ¢linki ihtiyaglarin
ne oldugu yonetenler tarafindan
bilinmekte ve tanimlanabilmektedir.
Toplumun ve kisilerin hak miicadelesi
yoluyla mustereklerin kurulmasina
yonelik bir gabanin veya hukukun
olusmasi iradesinde yer almasi bu
nedenle miimkin degildir. Bu durum
hukukun paranteze alindigi degil, siyasal
katihm ve yurttaslasma kavramlarinin tam
anlamiyla piyasalastigi bir ana isaret eder.
Neoliberal sistemin totaliter asamasinda
insanlarin fabrika sistemine dabhil
edilmesi, canhhgin planlanmasi, boylece
arz glvenligi ve ihtiyaglarin kusursuz
bicimde saglanmasi miimkiin olacaktir.
Bu diizenin veya kurgunun bozulmasinin
agir siyasal sonuglari olacagi her daim
hatirlatilir, boylece rizayi dengeleyen
baski mekanizmalari da varligini devam
ettirir. Bu sekilde kentsel hizmetler
baglaminda piyasalarin dnlindeki tarihsel




sinirlart asmak mimkin olur. Bu siireg
Uretimin insansizlastiriimasi olarak
formile edilse de tim bu akilli sistemin
verisini saglayacak olan sey yine canhhgin,
toplumsal algi, bilgi ve deneyimin izerine
insa olmaktadir.

Kotii senaryo: Rizaya dayali totaliter
kentler

Celiskinin keskinlik diizeyi riza
mekanizmalarini zorunlu kilmaktadir.
Akill kent uygulamalari bu nedenle

bir refah ve sosyal politika uygulamasi
olarak glindeme gelmektedir. Ancak bu
yolla sosyal refahin nasil arttirilacagina
yonelik bir kestirme yanit da yoktur.
Kabul edilir bulunan argiimanlardan
birisine gore, “bir takim verilerin
islenmesiyle ‘degerler zinciri’ tanimlanir
ve anlasilabilirse kentler sosyal kalkinmayi
desteklemek icin bu degerler zincirini
yonetmeye baslarlar”17 Ancak mevcut
durumda bu yaklagim, mikro 6lgekte
teknoloji ve yazilm gelistiren sirketlere
kisisel verilerin aktariimasiyla kontrol
ve glivenlik sistemlerinin gelismesini
tetiklemekte, makro 6lgekte (il ve tlke
dizeyinde) ise mekani fabrikalastiracak
veri altliklarini Gretmektedir. Akill

kent mekanin fabrikalagsmasini ana ve
mekana sikishrmaz. Uzama yayar. Lakin
fabrikalasmayla hem canlilik her daim
yeniden tanimlanir hale gelir hem de
toplumsala ait verilerin akilli sistemlere
aktarilmasi ve kayit altina alinmasi
saglanir. Bu durum kentsel yeniden
Uretimin maddi olanaklarini Uretir.

isletme maliyetlerinin asagiya cekilmesi
ve kentin teknolojik bir laboratuvara
donilsmesi ise kentsel yeniden tretimin
sonug Uriinleridir. Ornegin, afet ve kriz
yonetimi igin kentsel donlsim veri
altyapisini da olusturacak bicimde hayata
gecirilen “imar barigi” diizenlemesine bu
acidan bakabiliriz. Kasim 2018 itibariyle
imar barisi uygulamasina bes milyonun
lizerinde basvuru yapildigi haberlere
yansidi. Bu basvurularla riskli alan ve
kentsel donlisiim uygulamalarina dair
imara aykiri yapilasmalarin tamami kayit
altina alindi. Bunu merkezi veya yerel idare
kendi bitge ve olanaklariyla yapmaya
kalksaydi hem bu kadar veri toplayamazdi,
hem de yillara yayilacak son derece
maliyetli bir galisma gerekirdi. Simdi ise
kisiler yapilariyla ilgili imar durumlarini
kendi rizalariyla devlete veriyorlar. Ortaya
¢tkan resim sonucunda kriz yonetimi
altyapisi igin veri toplaniyor. Boylece
6nemli bir donustim bilgisi althgi olusuyor.

Akilli kent stratejileri 6zellikle ulagim altyapilarinin yenilenmesini igerir. Kaynak: akillikentler@org

Ayni zamanda hem yerel hem merkezi
idarelere riskli alan uygulamasina dayali
olarak kentsel doniisim gergeklestirme
firsat doguyor. Buna karsin kisiler, istiine
Gstlik para vererek, bu verilerini merkezi
idareyle paylasiyor. Yasa kentsel musteregi
yagmalayanla paylastirmayi vaat ettigi
icin verinin tedariki mimkan hale
geliyor, hatta bunun icin devlete 6deme
yapiliyor. Ancak imar haklari transferi,
yatay sehirlesme pratikleri ve merkezin
citlenmesi gibi slregler gosteriyor ki vaat
edilen aslinda kentsel mekanin kullanim
hakki. Fakat bu kullanim hakki vaadi bile
oldukga gri alanlar barindiriyor. Buna
ragmen veri tedarikgisinin vaat edilene
dair giivence beslemesini saglayan sey,
hakki koruyan hukuki mekanizmalar
degil, kisinin verilerini paylasmis
olmasinin yarattigi inang. Kendi eylemine
duyulan giliven. Ya da soyle diyebiliriz:
“Cuius regio, eius religio!” Yani egemen
olan kimse, tebaasinin hangi tanriya
tapacagina karar verecek olandir.1® Bu
nedenle riza Gretmek, siyasal karar alma
stirecine katmak veya demokratiklesmek
demek degildir; piyasada emegi yeniden
lcretlendirmek ve piyasaya katmak
demektir.

Yaylalari bir gecede Umraniye’nin yokus
sirtlarina geviren, sonra da bu isgali
devlete raporlandiran yurttas artik bu
baglamda veri tedarikgisi olarak tGretime
girer. Kentsel mekanin kentsel donlsim
yoluyla tretimi sonucunda miisteregin
yagmalanmasindan kendisine bir pay
dlsecegini kabul eder. Bu kabule olanak
saglayan da kentin fiziksel sinirlarinin
ilgasina yonelik yonetsel donigim,
kentsel ydnetimin hizmet arzina yonelik
politikasi ve mekanin yik yap uygulamalari
sonrasinda akilllagtiriimak Gzere yeniden
organize edilmesine yonelik pratiklerdir.
Verilerin tedarik edilmesi karsiliginda
migsterekten pay verme vaadi bu
baglamda glindeme gelmektedir. Bu
nedenle kentsel yonetimin musterek
ihtiyaglarin organizasyonu olmaktan
koparilmasi, ayni zamanda kent hakkinin
da tarumar edilmesinin bir bigimi olarak
aciga ¢ikmaktadir.

Her giin bir belediye, bir merkezi idare
birimi akilli kent uygulamasini gindeme
tasiyor. Teknoloji transferi igin siraya
girmis pek cok sirket elde ¢anta kapi kapi
belediye dolasiyor. Kentsel hizmet arzinin
guvencesi olacak olan akilli kentlerde

Akilli evin tiketicisi ayni anda akilli enerji Giretiminin

de kendisi haline geliyor. iste bu hem iscilesme hem de
tiiketicilesme bigimi (yani tlreticilik), daha 6nceki otoriter
donemin piyasayla dolayimlanarak tiiketicilesen ve
misterilesen kisisini asarak bugiiniin totaliter evresinde
arzularla dolayimlanan riza siireglerini harekete gegiriyor.



kentsel alanin, miisteregin ve misterinin
Uretilmesi tam da saydigimiz totaliter
bigcimlerde kurgulaniyor. Bu siyasal sistemi
mikemmel kilan, sistemin eksiklerini
kapatan da yurttasin yasam pratiklerini,
edimlerini, hareketini rizayla tedarik
etmesi ve Uretime katmasidir. Bu katilimi
tesvik eden ise kentsel mala ulasma
arzusu ve tedarik ettigi bilgi dolayimiyla
arzusunun giderilecegine dair kanaattir.
Kentli yurttasa ait veri, nasil bir hizmet
Uretilecegi kadar, hizmetin arz edilme
bigimini de sekillendirmektedir.

Kisisel verilere dayali kentsel
uygulamalarin ¢ig gibi ¢ogalmasi, akill
kent uygulamalarina ilginin artmasi,
toplumsal bilginin kullanigh ve anlamli
hale gelebilecegine dair duyulan iyimser
beklentiler, mekanin ve uzamin kisisel
arzulara uygun olarak 6zellesebilecegine
dair yaygin kaniyi da canli tutuyor. Bu
sekilde fabrika icinde standardize olan
hizmetler agisindan da belli bir esnekligin

olusabilecegi imidi var. Herkes yalnizca
bir ev istemiyor, kendi yasam algisina dair
bir ev arzu ediyor. Kentsel misteregin
yagmalanmasi ve bu yagmaya dair verinin
paylasiimasi ise ¢ift yonli bir arzuyu
barindiriyor. Hem kisinin miidahalesine
acik bir mekan Gretme arzusunu, hem

de bu arzunun taninmasi iradesini.

Fakat halihazirdaki isleyis bu arzuyu diri
tutmakla ve reklam ideolojisinin yeniden
Uretilmesini saglamakla birlikte esasinda
kisiyi kentsel hizmet ve mal arzinin
nesnesi ve tiiketicisi haline donusturiyor.
Dahasi kisiyi tanimladigi yasam idealarina
uygun olarak kentsel tiretimin de bir
pargasi kiliyor. Ornegin akilli ev arzusu,
hem kisinin yenilenebilir enerji Gretme
fikrini sicak tutuyor hem de enerji Uretip
kisinin kentsel arzin bir pargasi olmasini
olanakh kiliyor. Akilli evin tiiketicisi ayni
anda akilli enerji Gretiminin de kendisi
haline geliyor. iste bu hem isgilesme

hem de tiketicilesme bigimi (yani
tureticilik), daha 6nceki otoriter dénemin

piyasayla dolayimlanarak tiketicilesen

ve musterilesen kisisini agarak bugliniin
totaliter evresinde arzularla dolayimlanan
riza suireglerini harekete gegiriyor.

Misterek olanin kurulmasi yerine
misteregin yagmalanmasina yonelen
arzu, pek tabii hem yerel yonetimin hem
de toplumsalligin ¢ézullsinin zeminlerini
doslyor. Kenti bedavalagtirmak

yerine bedava oldugu varsayilan kent
parcalarindan pay kapma arzusu,

kisiyi hem yénetme kabiliyetinden
uzaklastiriyor hem de topluluklarin
kamusal Gretim bigimlerini igdis ediyor.
Doniip baktigimizda, merkez sagdan ve
soldan yikselen akilli kent programlari
insansizlagmis, alanlastiriimis ve fabrikaya
dondstirdlmis bir arzu kentinden

fazlasi degil. Nihayetinde kentsel birikim
krizinin tarihsel sinirlarini agmak igin
onerilen teknoloji merkezli “akilli kentler”
¢6zUimiinln ortaya ¢ikardigi iliskiler agi
totaliter bir yonetisimi glindeme getiriyor.
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KOLEKTIF BAHCELERDEKI
DENEYIM BIRIKIMLERI:
“EKIP BICEREK DIRENIYORUZ”

istanbul’da sayilari giderek artan topluluk bahgelerini odagina alan bu yazi, bu girisimlerin
gerisindeki iddia ve motivasyonlari anlamaya calisirken, bahceleri kentsel toplumsal
hareketlerin glindemleriyle birlikte distinmeyi 6neriyor.

Kent bahgelerinin temel yasam
becerilerimizi gelistirme ve yeni bir tir
toplumsalligi kurabilme imkénina dair
disunirken bir video ¢ikti karsima.
Al-Jazeera sosyal medya hesabinda
gectigimiz aylarda paylasilan bu video,
Filistin multeci kampi gatilarinda bahge
kuran kadinlardan birini, bahgeyle
gecirdigi donlisimu ve diger catilara
sigrayan hikayeleri aktariyor. “Ekip bictikce
direniyoruz,” bu hikayeden bana kalan en
carpici ciimle oluyor. Bu bahgeler kimisi
icin terk etmek zorunda birakildiklari ekip
bigme aliskanhklarini sirdirebildigi bir
yere, kimisi iginse glinler stiren bombali
saldirilar sirasinda ailenin gida ihtiyacini
karsilayabilen bir siginaga donusuyor.1

Catilardan birinde ekilen zahterin kokusu
gecmis glinlerin, mutfak sohbetlerinin,
topragin, kayiplarin 6zlemini giderirken,
bir digerinde Uretilen glbrenin kokusu
gelir kaynagi saglayabilecek mustakbel
deneyimlerin habercisi oluyor. Ailenin tek
bir ferdinin girisimiyle kurulan bahgelerin
yani sira, bolge kadinlarinin ortaklasthgi
alanlarda bahgecilige yonelik yeni fikirlerin
paylasildigi ve kisith kaynaklarin kullanimini
gozeten, yerel ve ulusal kurumlarca
desteklenen projeler de gorilebiliyor. Bu
bahgeler bombalar arasinda kesfedilen
bir imkan olarak yasaniyor. Yasamin

en oncelikli sistemlerinden olan ve bu
topraklarda erisimi giin gegtikce zorlasan
en gercek ihtiyaglari (gida, su, toprak,
psikolojik ve fizyolojik saglik, bakim,

nefes alma zemini) yeniden kurma
yollarindan biri olarak gorilen bahgeler
kisitl kaynaklarla siirdiiriliyor. Kimilerine
gore ise hayata tutunma nedeni haline

gelmeleriyle bahgelerin siirdiiriimesi
direnisin kendisi oluyor. Bu dramatik
kosullar altinda idame edilen Filistin gati
bahgelerinden 6rnek vererek baglamamin
sebebi, buralarda gelistirilen hayatta
kalma becerilerine ve yasama dair direnis
pratigine dikkat cekmek.

Bu goriiniimde bir savas ortami olmasa
da, neoliberal kentlesme siireglerinin
yikici etkileri bizi Gretim araglarimiza,
yasam alanlarimiza ve gergek toplumsal
iliskilere yabancilastirirken, baglarimizi
yeniden kurmaya ve temas etmeye
yonelik duydugumuz ihtiyag her gecen
gln artiyor. En temel ihtiyaglarimizi
karsilamaktan yasam alanlarimizi yeniden
kuracak kolektif 6rgiitlenme siireglerine
dek, kentlerde —6zellikle metropollerde—
direnisin ve yaratici alternatiflerin arayisini
surdiirliyoruz. Bu arayisin tezahirlerinden
biri olarak bahgeleri konumlandirmak ve
viicuda getirdigi tartismalarin baglamini
idrak etmek yazimin temel arzusu.

Her ne kadar bahgeleri krizler ve yikimlar
Gzerinden bir direnis pratigi olarak
gormeye asinalik kazaniyor olsak da,
bahgeler glindelik hayatin igerisinde
farkh olgeklerde ve gergekliklerde,
bulundugu zamanin ve cografyanin
dertleri baglaminda agiga ¢ikiyorlar.

Bu noktada “bahgeler” dedigim

zaman, onlari yalnizca mekan olarak

ele almadigimi, onu kuran toplulugu
kentsel, islevsel ve tarihsel baglami ile
birlikte dile getirdigimi belirtmeliyim.

Bu yazi baglaminda kentte gidayi
kolektif bigimde orgiitleme arayisindan
kamusal olani koruma ve yeniden kurma

talebine, kentin rekreasyonel ve ekolojik
butlunluginin desteklenmesi niyetinden
mitevazi biraraya gelme ve nefes alma
ihtiyacina dek bahgeleri mimkin kilan
iliski Gretimlerini odagima aliyorum.
Nihayetinde esas meselem, bahgelerin
kentin, gidanin ve yasamin yeniden
orglitlenme slreglerine dair ortaya
¢ikardigi ipuglarinin izini stirmek.

Yer verecegim deneyimler arasinda
topragini ekip bigtigim ve gériismeler
yaptigim bahgelerin yani sira, ikincil
kaynaklardan takip ettigim ve topragina
temas etmis kisilerle gérismeler
yaptigim bahgeler de bulunuyor. Yazida
ilk olarak Batida kent bahgelerinin ortaya
¢ikis dinamiklerine kisaca degindikten
sonra Almanya’daki kent bahgeleri
deneyimlerini ve arayislarini aktariyorum.
Hem kent bahgelerinin kentsel, ekolojik ve
politik baglamina dair giincel hareketleri
orneklemesi hem de Turkiye’de daha

gec vakitte goriinirlik kazanan bahge/
bostan direnisleri ve topluluklari Gizerine
disiinmeyi kolaylagtirmasi nedeniyle
Almanya’daki deneyimleri 6nemli
buluyorum. Ardindan istanbul’daki
bostan, kolektif bahgecilik ve ekolojik
Gretim tahayydllerini direnisten “yeni”
toplumsalliklar Gretmeye uzanan deneyim
sahalari ve yeni kentlilik motifleri olarak
tartismaya agmak istiyorum.

Bir doniim noktasi olarak 1968
Topluluk bahgeleri ve gerilla bahge
pratikleri kentsel toplumsal hareketlerin
ve kent hakki talebinin yogunlastig
donemlerde ve cografyalarda goriinirluk
kazanmaya basladi. Margrit Mayer,



toplumsal hareketlerin evrelerini kent
hakkr micadelesi baglaminda inceledigi
bir makalesinde, 1968 sonrasinda Bati
Ulkelerinde sinif miicadelesinin zemini
giderek fabrikadan mahalleye kayarken
toplumsal hareketlerin odaginin daha
cok “yeniden tretim alani” ve “ortak
tiketim” meselelerine gevrildigini,
boylece kapitalist kenti sorgulayan
soylem ve projelerin yayginlik kazandigini
aktarir.2 Konut ve kira anlasmazliklarindan
kaynaklanan protestolar, kohnelesen
kentsel gevrede kamu mal ve hizmetlerine
yonelik talepler, “sehirlerimizin
konuksevmezligi”ne karsi verilen
micadeleler, 1970’li yillardan itibaren
“Sehri Alalim!” ya da “Mahallene Sahip
Cik!” gibi sloganlarin yiikselmesini saglar.
Bu dénemde topluluk bahgelerinin ilk
tohumlari New York sehrinin khnelesen,
sagliksiz ve sug orani yogun yasam
cevresine sahip mahallelerinde Green
Guerillas adli gevreci aktivist topluluk
tarafindan atildi. Mahallenin farkl
bolgelerine tohum bombalari atan,
meyve fideleri diken ve zaman iginde
gelistirdigi bahgecilik ve gida Uretimi
bilgisini egitimlerle yayinlastiran topluluk,
“baska bir diinya mimkiin” sloganiyla
kéhne bir araziyi verimli bir bahgeye
donustirarken, yereldeki iligkileri
iyilestiren bir model de yaratmis oldu. Bu
donemde yesertilen bahgeler arasinda
bugiin hala sehrin 6nemli nefes alma ve

biraraya gelme noktalari olarak varhigini
stirdurenler var.3

Neoliberal kentlesme siirecinde
bahgeler

Kolektif bahge pratiklerini baska tirla
kentsel toplumsal iliskileri kuran
deneyimler olarak degerlendirmek
mimkiin. Gegmisten bugtline kimi zaman
yerel topluluk igin ucuz ve erisilebilir gida
saglayan, kimi zaman kentsel yogunluk
icinde acik alan islevi géren bahgeler,
bugiin neoliberal kentlesme sireglerinin
dogrudan tehdit ettigi alanlar arasinda.
O nedenle gerek gevre, ekoloji ve iklim
micadeleleri gerekse kent, yasam ve
gida hakki micadeleleri buglin bu tiirden
ortak yasam alanlarini odagina alyor.

Topluluklari ve onlarin yasamlarini
sirdiirme kabiliyetlerini ve imkanlarini
ortadan kaldiran tiirden kentsel donlisim
plan ve projeleri, kent bahgelerinde
gerceklesen miicadeleler tzerinde

bir tir denetim etkisi yaratir.? Tam da

bu nedenle, 6rnegin bugiin igin kent
micadelelerinin giindemine girmis

olan bostanlara iliskin meseleler,

kentsel cevresel adalet tartismalarini
glindeme getirir; bu tiir miicadeleler
bostanlari yalnizca korunmasi degil,
yasamasi gereken alanlar olarak savunur,
boylece diger kent, cevre, ve mahalle
micadeleleriyle ortaklastirir.

Neoliberal kentlesme
sureglerinin yikici etkileri
bizi Giretim araglarimiza,
yasam alanlarimiza ve
gercek toplumsal iliskilere
yabancilastirirken,
baglarimizi yeniden
kurmaya ve temas etmeye
yonelik duydugumuz
ihtiyac her gecen giin
artiyor.

Bu noktada Berlin kent ve topluluk
bahgesi agini kuran ve bahgeleri kent
hakki baglaminda tartisarak 2014 yilinda
Almanya genelinde yiiz elliden fazla
inisiyatifin imzaladigi bir kent bahgeleri
manifestosunu yayinlayan girisimden
bahsedilebilir.> Prinzessinnengarten 2009
yazinda, Kreuzberg semtindeki kamusal
alanlarin 6zellestirilmesine, artan kira
oranlarina, soylulastirma dalgasina ve
kentsel yapilanma yiziinden kentlerde
biyo-gesitliligin azalmasina karsi biraraya
gelme ve birlikte Gretme niyeti olan,
kendi yasam alanlarina dair sosyo-ekolojik
hedefler belirleyen bir toplulugun girisimi
olarak, mahallelilerin de destegiyle

kent yonetimine ait bir arazide kuruldu.
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Berlin bahge topluluklarinin Prensesler Bahgesi'nde gergeklesen ortak etkinligi. Kaynak: Marco Clausen.



Ancak zaman iginde 6zel sekt6riin yatirim
baskisina dayanamayan Berlin Belediyesi
yonetiminin bahgenin bulundugu alandan
tasinmasi karari almasi lizerine bir
miicadele sireci basladi. Cok kisa siirede
yerel ve uluslararasi destege kavusan

bu miicadele, kente iliskin talepleri

diger kentsel muhalefet pratikleriyle ve
kent bahgeciligiyle birlikte diistinen bir
orglitlenme deneyimi yaratt.

2014 yilinda yayimlanan manifesto
geleneksel, paylasimli, hobi amagl,
kalttrlerarasi (g6¢men) bahgelerin yani
sira topluluk ve gerilla bahgelerinin
deneyimini de aktararak, Berlin’deki
kent bahgelerinin nasil da mekansal
politikanin, katilimci aktivizmin, kolektif
eylemin viicut buldugu alanlara
donisebildigini anlatir. Diger yandan,
yalitik diinyalara doniisme riski olan
bahge pratiklerinin kendi sinirlarini nasil
asabilecegine yonelik fikirleri icerir. Bu
yil icinde yerel yonetimlere sunulan
“Yesil Musterekler: Berlin Bahgeleri

icin Kullanim Hakki S6zlesmesi”® ise
bahgelerin tehditkar neoliberal kentsel
gelisim suregleri karsisinda koruma
altina alinmasini 6nerir. Tim bu gabalar
stiphesiz bir topluluk bahgesinin
savunulmasi siirecinde elde edilen
deneyim ve bilginin Grinidar.

Kent icerisinde atil kalmis bir alanin
kolektif olarak dizenlenmesi, ekim dikim
yapilabilir hale gelmesiyle olusan bahge
deneyimi, halihazirda tasarlanmis bir
bahgede yapilan bahgecilik pratiginden
farkli etkilere sahiptir. Kimi zaman

moloz yiginlarini temizleyerek, topragin
zerresi bulunmayan bir ¢opliik arazide
ylukseltilmis sebze yataklari veya
tasinabilir kasalar yerlestirerek, tasima
toprakla kasalarin igini doldurarak ekip
bigmek, yogun emek gerektiren bir insa
sirecidir. Boylesi bir alanda bahgenin
bakim ve hasat sirecini orglitlemek ise
apayri bir serliven. Bu siiregte paylasilan
bilgi dagarcigi, benden bize evrilen dil,
kurulan iliskiler ve miisterek mekan olarak
aciga cikan bahge topluluk insa pratigi,
ortak bir deneyim sahasi yaratir.

Berlin’de olup bitenler bugiin Turkiye'de
istanbul merkezli bahge ve bostan
deneyimlerinin karsi karsiya oldugu
miicadele siireglerine dair 6nemli
benzerlikler tagiyor. Bu benzerlikler
vesileyle istanbul’da giderek goriniirligi
ve cesitliligi artan bostan deneyimlerine
ve topluluklara odaklanmak, onlarin

yalnizca dertlerini degil miicadele
deneyimlerini ve yeni toplumsallasma
arayiglarini da tartisabilmek miimkiin.

istanbul’da bostanlarla dile

gelen kent, gida ve yasam hakki
miicadeleleri

istanbul’'un gegirdigi neoliberal kentlesme
suregleri dislintldiginde bostan
deneyimlerinde agiga ¢ikan dert ve
arayislarin aslinda sehrin hikayesini dile
getirdigi sdylenebilir. Bostanlarin kentsel
savunu, eylem ve direnis alanlari olmasi,
diger yandan yeni kentlilik motifleri
olarak baska tiirden Uretim, tiiketim ve
iliski bicimleri ariyor olmalari s6z konusu.
Gerek kentli gerekse kirsal kokenli olsun,
ister beyaz yakali ister politik ve ekonomik
acidan dezavantajli bir mahalleli olsun, bu
bahgelerde elini topraga bulayan herkesin
esas olarak yabancilasma meselesiyle
ilgili bir dert etrafinda ortaklastigini
soyleyebiliriz. Bu yabancilasma 6zetle
yasam alanlarimiz, birlikte yasama
becerilerimiz ve lretim araglarimiz ile
baglarimizin giderek zayiflamasindan
kaynaklaniyor.

Diger yandan, her bir bostanin meselesi
kendi yerelligi baglaminda dnemli
sorun ve arayislara isaret ediyor. Her bir
ornekte miicadele meseleleri, ortaya
¢tkma motivasyonlari ve sonrasinda
yeniyi kurma arayiglari bagka hikayeler
barindiriyor. Atalik tohumlarin
¢ogaltilmasindan iklime, kentsel gevresel
adalet tartismalarindan kamusal

alana, kuiltirel mirastan alternatif gida
aglarina uzanan farkl bashklar bostan
topluluklarinin giindeminde. O yiizden
bu siiregte hem birbirleriyle dayanisma
icerisinde bulunan, miicadelelerini
ortaklagtiran, yeni deneyimlerin

onculi olan bostanlarin meselelerini

Gerek kentli gerekse
kirsal kokenli olsun, ister
beyaz yakall ister politik
ve ekonomik acgidan
dezavantaijli bir mahalleli
olsun, bu bahgelerde elini
topraga bulayan herkesin
esas olarak yabancilagsma
meselesiyle ilgili bir dert
etrafinda ortaklastigini
soyleyebiliriz.

izlemek, hem de birbirleriyle ya da

kendi iglerindeki gerilim noktalarini
izlemek kiymetli. Bu gerilimleri negatif
unsurlar olarak yorumlamamak, tam da
bostanlarin “gésterme” kabiliyetlerinin bir
Urind, deneyim temelli tartisma sahalari
olarak diisinmek gerekiyor.

Peki bostanlara yonelik tehditleri
savusturan, bostancilarla érgitlenen,
semt ahalisi olarak bostanina yeni islevler
kazandiran, mahallesindeki atil halde
duran araziyi vahaya doénustirenler kim
ve neden bostandalar? Son yillarda daha
cok goriinlrlik kazanan kentte/kentli
doga arayisinin hem gergek bir ihtiyag
hem de yeni bir yasam bicimi haline
geldigini gérlyoruz. Kent sakinlerinin
kirsal pratiklere, doganin kesfine, ekolojik
okur-yazarlk becerilerine ve organik
gidaya erigebilirlige yonelik arayislari,
dolayisiyla bu yondeki mekan Gretimleri
giderek gesitleniyor. Diger yandan,
kadim Uretim ve toprak bilgisine sahip
nifus Gretim araglarina yonelik yasam
micadelesi verirken ¢oziiliiyor veyahut
kentlilerde kériklenen meraki ve talebi
karsilamak adina onlar da baska bir
arayisin izini siriyorlar. Bostanlari
degerlendirirken onlarin isleyislerini,
orglitlenme bigimlerini, kolektif
eylemselliklerini, miicadele basarilarini
birbirleriyle kiyaslamak istemiyorum.
Her birinin hikayesi baska. Yekpare
olarak bahge, bostan deyip gegmemek,
baglamlarini ayri ayri ele almak gerekir.”

Bu yaziyl kaleme almayi Mekanda Adalet
Dernegi tarafindan gectigimiz Ekim ayinda
gergeklestirilen bir yuriyus tetikledi.

Bu yiriyiste yolumuz Roma Bostanina
diistli ve buradaki bostan insanlari hem
kendi deneyimlerini hem de buranin
Kuzguncuk ve Yedikule bostanlarinin
baglamina kiyasla hangi ortak dertlere

ve farkli meselelere temas ettigini

bizlere aktardi. Bu ve benzer paylasimlari
degerlendirirken arsivini hep takip ettigim
“Bostan Hikayeleri”® incelemelerimle
beraber gbzlem ve muhabbet sansi
edindigim bostan pratikleri tizerine
bir muhakemeyi, ikincil kaynaklardan
yararlandigim glncel bilgilerle
desteklemeyi denedim.

Bunun icin de kendime soyle bir glizergah
belirledim. istanbul icin hem kentin
dertlerini temsil ettigini disindugim
cesitlilikleri hem de giincel gelismeleri

ve izlenebilirlik potansiyelleri nedeniyle
baslica alti bostan pratigini inceliyorum.



Kara surlari boyunca uzanan tarihi kent bostanlari. Kaynak: Bostan Hikayeleri Arsivi.

Bu bostanlarin her birinin ayri ayri
tarihini, niteliklerini, calismalarini
derinlemesine sunmuyorum. Daha ziyade
genel hatlarini ifade edecegim bostanlari
belirli basliklar altinda gruplayarak ortak
bir tartisma igine oturtuyorum.

istanbul bostanlarinin dertleri ve
arayiglari

Bu yazi baglamindaki bostanlari iki

temel gruba ayirmak mimkin: Yedikule,
Piyalepasa ve Kuzguncuk gibi istanbul’un
tarihi bostanlari ilk grubu olusturuyor.
ikinci grupta ise bahge-bostan isleyisleriyle
yakin ge¢miste farkli dertler ve arayislarla
olusturulan Roma Bostani, Fenerbahge
Topluluk Bahgesi ve Kuglkarmutlu'da yer
alan Senay ve Gilsiman Halk Bahgesi
bulunuyor. Bostanlara yonelik miidahale-
micadele siireglerinin tarihi —Kuzguncuk
Bostani’'nda oldugu gibi— 1990’lara uzansa
da, ozellikle 2013 yili bostanlari kesistiren
onemli bir tarih. Gezi Parki bagta olmak
Uzere kentsel kolektif hafizanin yerine
onerilen meshur plan ve projelerin hiz
kazandigi bu dénemde bostanlara yonelik
“yeni” islevler ve kararlar oneriliyor

ve bdylece miidahaleler bashyor. Bu
suregte yerel yonetimlerin kararlari veya
kolaylastiricihgryla muglak dontisim
planlari, kamulagstirma ve tahliye stregleri
yasaniyor. Diger taraftan, yine ayni
doénemde bostanlara yonelik savunu,
sahiplenme, direnisler ve kamuoyu
olusturma gabalari ylkselise gegiyor.
Hatta bostan olmayan mahallelerde

ve parklarda dahi bostan fikriyle ortak
alanlar, isgal alanlari yesertiliyor.

Halihazirda bostan faaliyetlerini gegimlik
olarak suirdiiren Yedikule ve Piyalepasa
bostanlari ile bir semt dayanigmasi olarak

agiga cikan Kuzguncuk ve Roma bostanlari
gorlnlste iyi niyetli kamu yatirnmlarinin
ilgi alani. Farkh mlkiyet yapilariyla
(belediyeler, Vakiflar Genel Mudurlugu,
Maliye Bakanligi ve 6zel milk) bostanlarin
yerine onerilen projelere baktigimizda
park, bulvar, okul, hastane, sosyal tesis,
otopark, aktarma merkezi gibi temel
altyapi-Ustyapi hizmetlerini gériyoruz. Bu
son derece iyi niyetli goériinen hizmetlerin
zamanlamasina, konumuna, bulundugu
bolgede neler olup bittigine, ne tip
yatirimlarin yapilmis veya beklemede
olduguna baktigimizda ise oradaki
micadele siireglerinin dnemini dogrudan
kavrayabiliyoruz. Ozellikle bostanlarin
yerine 6nerilen park ve sosyal tesis gibi
acik/kapali kamusal alanlarin hizmet
olarak sunuldugu, “neoliberal yesil alan”®
olarak tanimlayabilecegimiz bu tiirden
projelerin bostanlar karsisinda yarattigi
gerilim mihim.

Neoliberal kentlesme baskisi karsisinda
bostanlarin bostan olarak varligini
sirdiirme miicadelesi bir yana, diger
yanda glindelik hayatin igerisinde temel
ihtiyaclarimizi kolektif olarak orgiitleme
niyetlerimiz Gizerinden de bostanlari
talep etmekteyiz. O nedenle kentlinin,
mabhallelinin biraraya gelme vesilesi,
karsilasma zemini olan, gida, cevre

ve ekoloji alanlarinda farkindaliklar
gelistiren, ortak yasam alaninda taniklik
ettigi kentsel donisiim suregleri ve agik
yesil alanlarin kaybina yonelik tepki
gelistiren ve alternatif deneyimlerini
giderek biriktiren bahge ve bostan
girisimlerinin arayiglarina da burada yer
vermek gerekir. Uretim ve tasarimini
ekolojik olarak ve permakdltir ilkeleri
ile gergeklestiren Fenerbahge Topluluk

Bahgesi ile Kiglikarmutlu’daki Halk
Bahgesi bu baglamda dustinulebilir.
Oldukga farkh kentsel gehrelere,
isleyislere ve topluluklara sahip bu iki
bahge deneyimi tipki Roma Bostani
gibi biyo-gesitlilik, atalik tohumlar,
benimsenen prensipler dogrultusunda
ekim, dikim, hasat, zararlilarla micadele
sureglerinde bilgi ve deneyim agini
olusturma, bostandaki islerin 6tesinde
yerelin toplumsallagma ihtiyaci
konularinda ortaklagirlar.

Kent bostanlarinin savunusu ve
dayanisma aglari

Yedikule ve Piyalepasa’da bostanciligin
temel gegimlik faaliyet olarak
slirdlirilmesi s6z konusu. Bu bostanlar,
icinde bulunduklari arkeolojik ve mimari
doku, kentsel ekoloji ve kusaktan

kusaga aktarilan bostancilik teknikleri

ile hem yasayan kiltirel peyzaj hem de
somut olmayan kdltlrel miras olarak
tanimlanabiliyor. Diger yandan, buradaki
micadeleler destek veren kurumlarin
emsal teskil eden tescil bagvurulari
yoluyla strdiruliyor. Her iki bolgede de
kentsel doniislim projelerinin yarathgi
baskiyi semtlerin degismekte olan
¢ehresinden anlamak mimkdin. “Bir
semt yeniden inga ediliyor” sloganiyla
Piyalepasa’da ylkselen ve semtin

buylk bir bolimni kaplayan konut,
rezidans, ofis, otel ve aligveris “sokag”
projesi, Piyalepasa Cami ve gevresindeki
bostanlara iki adim mesafede. Aralarinda
yalnizca bir bulvar var. Dolayisiyla
camiden de eski oldugu tespit edilen

bu bostanlar igin gelistirilen kiltirel
miras kapsaminda koruma altina alinma
girisimlerinin 6nemli stratejiler oldugunu
soylemek gerekiyor.



Bostanlar baglaminda 6ncelikle 1500
yildan fazla bir stiredir kendisini strdiren,
yerinde Uretim ve yerinden yonetim
prensipleri ve bostancilarin varligiyla
yasayan kentsel tarim alanlarinin
tahribatina yonelik kamuoyu yaratma
surecinde Yedikule Bostanlari Koruma
Girisimi, Slow Food Fikir Sahibi Damaklar
Girigimi ve kent savunmasi odakli
gruplarin destegi s6z konusuydu. Burada
dikkat ¢ekilen oncelikli konular atahk
tohumlardan yetistirilen, #direnmarul
sloganlarina konu edilen ve bu siirecin
beraberinde bahar aylarinda bayram
kutlamasi diizenlenen Yedikule marulu
ve bostanlardan ayri duslinilemeyecek
olan UNESCO Kdlturel Miras Listesi’nde
bulunan Kara Surlarinin varhgiydi.
Yedikule ile dayanisma igerisinde olan
STK’lar bu degerler lizerinden bostanlarin
koruma altina alinmasi stratejisini
benimsediler. Clinkl neoliberal kentsel
dinamiklerin boyutu ve hizi bostancilarin
onemi ve yasam bicimi konularinda
empati kurulmasini bekleyecek 6lgekte
degildi. Yine benzer ¢abalarla baslayan
Piyalepasa Bostani direnisi Beyoglu

Kent Savunmasi ve Arkeologlar Dernegi
istanbul Subesi girisimiyle bostan, cami ve
arkeolojik alanin bir bitiin olarak koruma
altina alinmasini sagladi. Piyalepasa
Bostani’nin bir kilttr varligi oldugunun
ispat edilebilmesi igin Yedikule'de
glindeme gelen tartismalarin saglam

bir zemin olusturmus olmasi bostanlar
arasindaki deneyim aktariminin 6nemine
dikkat ¢ekti.10

Her iki 6rnekte de savunu sonrasi agiga
¢ikan tartismalar, bostanlarin varliginin
onlari yasatan bostancilarin yasama
kapasitelerini gelistirmekle mimkin
olabilecegi kavrayisini ortaya gikardi.
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Bahgeler ve bostanlar, hem isleyisleri geregi hem de
bulunduklari yerelin verdigi miicadelelerin 6élgegi sonucunda
formlari doniismeye acik, devingen, toplulukla birlikte
sekillenmeye devam etmesi muhtemel yapilar.

Bu noktada Yedikule ve Piyalepasa’daki
bostancilarla iligkiyi ve onlarin ihtiyaci
olan alternatif gida agini kurmayi
deneyen DURTUK (Direnen Uretici ve
Tiiketici Kolektifi) gibi deneyimlerle

gida Uretim slireglerine yabancilagsmis

ve bu konuda arayislarini sirdlren
kentlilerin bostan insanlariyla yeni iligki
bigimleri gelistiriimesi s6z konusu oldu.
Kendisini gida egemenligi ve ekoloji
micadelesiyle angaje olarak tanimlayan
kolektif, bostanlardaki Gretim siiregleri ve
guvencesizlik ile kentte kurduklar tiketici
aginin karsihikh tanikhk gelistirdigini,

bu stregte ylz ylze gelebilmenin ve
dayanisma ekonomisi gelistirmenin
dnemini aktariyor.11

Semtin savunusu siirecinde
sinirlarini asan bostan pratikleri
Mahalle dayanismasiyla savunulan
bostanlarda ise direnisi gergeklestirenlerin
o yerelin kentli bireyleri, semt topluluklari
oldugunu goriyoruz. Roma Bostani,
bostan olmadan evvel semtin atil kalmis
bir agik alaniyken, yapilagma tehdidiyle
karsilagsmasi nedeniyle, tipki Kuzguncuk
Bostani gibi bir mahalle dayanisma
sahasina ve misterek bostana evriliyor.
Cihangir ve Kuzguncuk istanbul’un ilk
soylulagma dalgasini yasayan semtleri
olmalari agisindan da ortaklagiyor.
Bugliniin kentsel donusiiminden farkh
olarak daha yavas ilerleyen, orta-ust sinif
ve entelektlel bir zimrenin yerlesmesiyle
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Piyalepasa Bostani ve ardinda yiikselen “semtin yenilenme projesi.” Kaynak: Halig Postasi.

eskisinden farkli da olsa mahalle ve

semt kiltlriiniin yagamaya devam ettigi
yerlesimler bunlar. 90’li yillardan itibaren
Kuzguncuk’ta ilya’nin Bostani, Cihangir’de
ise Roma Bahgesi gibi semtin ortak agik
alanlari miidahalelerle karsi karsiya
kaliyor. Ozellikle ilya’nin Bostani semtin
o6nemli bir toplanma, kutlama, karsilagsma,
vakit gecirme alani. Bu alanin mahallelinin
ortak alani olarak savunulmasinin
arkasinda 30 yila yayilan bir birikim var.
Gerek kentsel planlama ve mimarlk
alanlarinda uzman Kuzguncuklularin
oncultgiunde 6nerilen alternatif projelerle
gerekse piknik, kutlama, korkuluk tasarimi
gibi yaratici alternatif yontemlerle
savunulan bostan, semtin verdigi
micadele ile birlikte mustereklesme
deneyimleri biriktiriyor. Son doneminde
parsellenmis bir hobi bahgeciligi
goriinimiinde ve Kuzguncuklularin kura
ile donusiimli olarak ekip bigtigi bir form
kazanmig olmasi ise 6nemli bir tartismay
doguruyor.

Bahceler ve bostanlar, hem isleyisleri
geregi hem de bulunduklari yerelin
verdigi micadelelerin 6lgegi sonucunda
formlari donlismeye agik, devingen,
toplulukla birlikte sekillenmeye devam
etmesi muhtemel yapilar. Clinki oradaki
topluluk ile yasiyorlar veyahut atil

hale geliyorlar. Ornegin, her ne kadar
oncesinde semtin kamusal alani olarak
kullaniliyor olsa da Gezi doneminde
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Piyalepasa’da bostan islerine destek olan gondlluler.
Kaynak: Zeynep ilhan.



Kuzguncuk Bostaninda bir mahalle etkinligi. Kaynak: Bostan Hikayeleri Arsivi.

Kuzguncuk’a sigrayan isgal pratigi ile
baslayarak kendiliginden 6rgltlenen bir
bostan pratiginin gelistiriimesi s6z konusu
oldu. Kentin geneline sirayet eden ve
ardindan sontimlenen hareketin Urettigi
bostan pratigi baslangigtaki kapsayiciligini
yitirdi. Yillara yayilmis olan Kuzguncuk
Bostani miicadelesinin sonunda bu ortak
alanin “daimi” bir nefes alma, ekip bigme
ve biraraya gelme sahasina evrilmesi
umuduyla Uskiidar Belediyesi'yle birlikte
yol alinmasi sonucunda semt ahalisinin
Onerileriyle planlanan proje hayata
gegirildi. “Kendiligindenlik” formundan
uzaklasihp tasarlanmis ve dontsimla
olarak kullanilirken ¢ogu parselin atil
kaldigi bir stirec yasansa dahi belki

de istanbul gercekliginde Kuzguncuk
deneyimi esas olarak sunu soyliyor
olabilir: Bostani savunmak bir yana, onu
bostan olarak siirdiirebilmenin kendisi de
bir miicadele ve kentsel politika yapma
bigimi. Bu alani yesil alan ve gida tretim
bilgisi ve isleviyle sirdiirmek, olasi yeni
yapilagsma tehditleri karsisinda miicadele
zeminini kurabilir. Elbette bu miicadeleye
oncelik verirken, alanin kolektif olarak
yonetimi slrecinde topluluk hissinin

ve deneyim paylasiminin giderek
sinirlandirilmasi ve bunun karsisinda
temizliginden bakimina bu islerin
belediye ¢alisanlarinca takip edilmesinin
cevre algisindaki yeri gibi tartismalar da
goz ardi edilemez.

Roma Bostanindaki deneyimi
Kuzguncuk’la birlikte disinmek bu
noktada 6nemli. Uzun yillar atil halde

ve hatta ¢oplik olarak kullanilan alanda,
belediyenin sosyal tesis projeleri ve
miidahaleleri nedeniyle, o donemde Gezi

Parkinda ve Moda’da giindeme gelen
mahalle bostanina benzer bir bostanin
varligina ihtiyag duyuluyor. Béylece Roma
Bostani insanlari, Beyoglu'nun daha

fazla yapilasmaya ihtiyaci olmadigini dile
getirmeye, sinirli sayida kalan agik ve yesil
alanlarinin kaybolmamasi gerektigine
dikkat cekmeye ve hatta buradaki
bostanin kendi kendini destekleyen bir
gida ormani olmasi igin permakdiltir
yontemleriyle ekip bicmeye basliyor.12
Roma Bostaninin sinirlari digina

tasarak kentteki diger miicadelelerle
ortaklagmaya calistigl, Gezi déneminde
baslayan bu pratigin zamanla Gé¢gmen
Dayanisma Mutfagi, park ve meydan
savunulari, semtteki evsizler ile bag
kurmaya calisarak deneyim biriktirdigi

goriliyor. Burada belediyeye karsi verilen
micadelede bahgede biriken deneyim

ile Kuzguncuk’ta belediye ile ortak
ilerleyen bahgenin semt baglaminda
biriktirdikleri oldukga farkli. Ancak

her iki durumda da bostanlara yonelik
yapilagma girisimleri simdilik gegerli degil.
Diger taraftan Kuzguncuk’taki isleyisin
Roma’dakine kiyasla daha sinirli oldugunu
soyleyemeyiz. Tanimli bir toplulukla veya
herkese acik olarak isleyen bahgelerdeki
deneyimler ile parsel bazinda paylasimli
bahgeler olarak tanimlanan alanlardaki
deneyimler oldukga farkli. Bir yerde
kolektif emegin triini olarak topluluk
insasi, birlikte tGretme pratikleri ve

sosyal 6grenme siiregleri daha yogun
yasanirken, bireysel girisimlerin 6ne
¢iktig1 deneyimlerin ise kentin bagka bir
noktasina sigrama ve dogrudan temas
kurmasiyla hizla yayginlasma ihtimalleri
s6z konusu.

Yeni nesil bahge girisimleri

Bu son bolimde ortakliklari ve
farkliliklariyla kendilerini “bahge” olarak
tanimlayan, istanbul’un iki yakasindan iki
girisimi ele alacagim. ilki, Saint Josephliler
Dernegi girisimi olarak baslayan ve
Kadikoy Belediyesi ortakliginda semt
parkinda kendisine etrafi gitlerle

cevrili ve altyapisi olan bir yer edinen
Fenerbahge Topluluk Bahgesi. Kendilerini
soyle tarif ediyorlar: “Sehirde yasayan
bizler, kendimiz ve yakin ¢evremiz igin
kendi dogal gidamizi yetistirmek Gizere
yardimlasarak ve paylasarak bu bahgeyi
kuruyoruz.”13 Permakiiltir prensiplerinin
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Atll bir araziden bostan insanlari eliyle gida ormanina evrilen Roma Bostani.

Kaynak: Mehmet Cagnis.



Kugukarmutlu Senay ve Giilsiman Halk Bahgesi.
Kaynak: Halkin Miihendis ve Mimarlari.

uygulanmasiyla farkli yas gruplarindan
Ogrenci ve semtlilerce kolektif olarak
dizenlenen bu topluluk bahgesi, gidanin
Uretim sireglerine taniklik eden, topluluk
olarak ekip bigen, katilan her yeni birey
ile deneyimi paylasan ve bu slirecte
gelistirilen bilgi ve becerilerin aktarimini
Onemseyen, tarihi bostanlardaki isleyisten
farkh kentsel tarim faaliyetinin mikro
Olgekte dahi olsa suirdirilebilecegini
gbsterme gayesi etrafinda biraraya gelen
bir deneyim.

Kadikéy ilgesinin istanbul icinde
“kurtariimis bolge” imaji, bahgenin
bulundugu semtin ve parkin cevre
kalitesi gbz 6niinde bulunduruldugunda
buradaki bahge pratigi ile Sariyer’deki
Ktglkarmutlu Halk Bahgesi deneyimini
birlikte disiinmek, gerek bahgelerin
isleyis stiregleri gerekse burada aktif
olarak yer alan topluluklarin meseleleri
bakimindan tartismamizi tamamlayici
nitelikte olacaktir. “Onlar yikmaya
calisirken, biz kok saliyoruz” sozleri
Kiguk Armutlu mahallesinin buraya
sigdiramayacagimiz direnis ve dayanisma
kiltlrt gegmisini ozetliyor. Birgok
toplumsal hareket ve eylemde aktif rol
alan mabhalleli ayni zamanda buradaki
kentsel donilsiim slreglerine karsi

Gezi déneminde kurdugu baglantilar
vesilesiyle mahalleyi yerinde ve yerlisiyle
iyilestirme projelerinin hayata gegmesi
icin cabaliyor. “Rant igin degil, halk igin
mihendislik!” sdylemiyle son yillarda
gorinirlik kazanan Halkin Mihendis
ve Mimarlari grubu mahalleliye

destek sagliyor. Grubun destek verdigi
girisimlerin basinda ise mahalle igindeki
gecekondularin yakinlarindaki alanlarda
faaliyete gecirdikleri “halk bahgeleri”
bulunuyor. Kimyasal glibrelere, tohum
sirketlerine, ilag tekellerine karsi kendi

ilag ve glibresini Greten, Anadolu’nun
tohumlarini kullanan bu halk bahgesi
ayni zamanda kentsel dénlisim alantiilan
edilen yasam alanlari igin direnisi tGretim
yoluyla siirdiiriiyor.2* Mahallelinin sebze
ve meyve ihtiyacinin tamamini, hem de
organik yontemler kullanarak karsilamak
isteyen Senay ve Gilsiman Halk Bahgesi,
mabhalleli i¢in hobi alanlari olarak

degil, bizzat alternatif bir yasam kurma
cabasinin bir parcasi olarak gorliiyor.1>

Bostan ve bahgelerin bulunduklari
yerelin dertleriyle ortaklasmasi,
burada deneyim ve ifade kazanan
topluluklarin kurdugu bag ile mimkin
oluyor. istanbul’un iki farkl yakasinda,
bambagka yasam kosullarina, kentsel
cevrelere ve topluluk karakterlerine
sahip iki bahge deneyiminin aslinda
talepleri ve prensipleri ¢ok farkli degil.
Tohuma, topraga, gidaya adil, temiz ve
glvenli kosullarda erisebilmeyi, mimkiin
mertebe bagimsiz ve yasam alanlarini
onarici olmayi istiyorlar.

Ozetle, bostanlarin kendilerine dert
edindigi meseleleri var. igine ve icinden
dogdugu donemin politik, ekonomik,
toplumsal ve ekolojik glindeminden
azade degiller. Topluluk tabanli
deneyimler olarak devingen sireglere
sahipler. Donemin ve toplulugun ilgisi

ve baglami degistikce sekilleniyorlar.
Yeni 6rgltlenme siireglerine ve kentin
farkli yzlerine dair pek ¢ok hikaye
barindiriyorlar. Diger yandan, bahgelerin
kentteki miicadelelerle ortaklagarak
sinirlarini agtigini ve biriktirdigi
deneyimlerle kendilerini siirdiirme
becerilerini gelistirdigini gorebiliyoruz.
Kentsel toplumsal hareketlerin dncelikli
glindemleri arasinda olan kentsel
mustereklerin savunusu ve geri kazanimi
micadelesinde bostanlarin gerek

kentin 6nemli yagam sistemleri olan
aclk ve yesil alanlar gerekse de biraraya
gelme, ortak ugras ve topluluk pratigi
olarak 6ne giktigini gériyoruz. Giin
gectikce yeni kentlilik ve toplumsallagma
arayislari olarak hayata gegen bostan
deneyimlerine tanik oluyoruz. Hem
direnis hem de yeniyi kurma becerilerinin
gelistirildigi bostan pratiklerini kente,
gidaya ve yasam alanlarimiza yonelik
tahribat yaratan siireglere midahil olma,
bu sireglerin ihtiyaci olan topluluklar
kurma, onarici olma ve bu deneyimlerle
elde edilen bilgiyi ve farkindahgi

yayma zemini ve vesilesi olarak
konumlandirabiliriz.
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