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ÖNSÖZ

Bu çalışma, Türk�ye Fem�n�st Hareket� �le Özgür Kadın Harket� üzer�ne daha 
önce yazmış olduğum �k� yazının devamı n�tel�ğ�nde b�r çalışma oldu. Am-
p�r�k ver� anal�z�n�n çoğunluğunu oluşturduğu çalışmayı, b�r sonrak� adımda 
tar�hsel b�r bağlamda değerlend�rmey� umut ed�yorum. 

2018 yılının başında DİSA (D�yarbakır S�yasal ve Sosyal Araştırmalar Enst�tü-
sü) Adalet ve Barış İnşası Araştırma Programı Koord�natörü, değerl� meslek-
taşım Murad Akıncılar bu çalışmayı desteklemeye karar verd� ve Murad’ın 
verd�ğ� el �le bu çalışma başlamış oldu. Onun çalışmalarımdak� desteğ� tar-
tışılmaz b�r yerde. Yazma dönem� boyunca sak�n ve destekley�c� üslubuyla 
ben� her da�m rahatlatan DİSA Anad�l� ve Pedagoj� Araştırma Programı Ko-
ord�natörü Atalay Göçer’e ve tüm DİSA emekç�ler�ne teşekkür etmek �st�yo-
rum. DİSA �le b�rl�kte bu çalışmaya destek veren He�nr�ch Böll St�ftung Der-
neğ� Türk�ye Tems�lc�l�ğ�’ne ve çalışmayla sadece formel değ�l �çer�ksel olarak 
da �lg�lenen Semahat Sev�m’e de desteğ�nden dolayı müteşekk�r�m. Kapakta 
kullandığımız resm� çok kısa b�r sürede, sorgusuz suals�z b�ze hed�ye eden 
Berna Yangın’a sonsuz teşekkürler. 

Bu çalışma henüz b�r araştırma tekl�f� hal�ndeyken, onu Ş�r�n Tekel� Araş-
tırma Teşv�k Ödülü’ne layık bulan sevg�l� Sabancı Ün�vers�tes� Toplumsal 
C�ns�yet ve Kadın Çalışmaları Mükemmel�yet Merkez� jür� üyeler�ne, bana, 
Ş�r�n Tekel� adını taşıyan bu ödülü taşıma şansı vermeler�nden dolayı sonsuz 
teşekkürler�m� sunarım.

“A�le”, vazgeç�lmez... Annem, babam ve kardeş�me de ben�mle oldukları �ç�n 
teşekkürü borç b�l�r�m. 

İclal Ayşe Küçükkırca
İstanbul, 2018
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GİRİŞ

“Özel olan pol�t�kt�r” ş�arının ortaya atıldığı 1960’lı yıllar fem�n�st pol�t�ka-
nın ve tar�h�n öneml� dönüm noktalarından b�r�n� oluşturmakta. Sloganın 
konu ett�ğ�, özel ve k�ş�sel olan eylemler, �l�şk�ler, mekanlar seneler boyun-
ca dünyanın farklı bölgeler�ndek� fem�n�stler�n ortak mücadele ve çalışma 
alanı olageld�ler. Yüzyıllar boyunca, özel alanın yan� ev mekanının �ç�nde 
“özel” kabul ed�ld�kler� �ç�n dokunulmayan, üzer�ne konuşulmayan �l�şk�ler 
kamusala taşındı, üzerler�ne ışık tutuldu, Arendtç� anlamda s�yaset�n konu-
su oldular. Ev mekanını karanlıktan kurtaran fem�n�stler, fem�n�zm aracılı-
ğıyla metafor�k anlamda yen� b�r ev kurmuş oldular. Fem�n�zm�, (toplumsal) 
c�ns�yet �l�şk�ler�n�n ve heteroseks�st normat�f rej�m�n dönüşümü aracılığıyla 
eş�tl�kç� ve özgürlükçü b�r dünya tahayyülü taşıyan �nsanların kurduğu, me-
kanın tek�ns�zl�ğ�n�n ve yabancılaşmanın azaldığı b�r ‘mücadele ev’� olarak 
tahayyül edeb�l�rsek, bu yazı ev’�n �ç�ndek� �l�şk�lere odaklanmakta. 

Yazının özneler� fem�n�stler ve fem�n�stlerle beraber mücadele veren kadın 
hareketler�, kadın grupları ve LGBTİQ+ Hareket. Yazı, N�san-Eylül 2018 ara-
lığında İstanbul, Ankara, D�yarbakır ve İzm�r kentler�nde kadınlarla yapılmış 
olan 37 yarı-yapılandırılmış der�nlemes�ne görüşmeye dayanmakta. Yazıda 
Türk�ye’dek� kadın hareketler� altı ayrı sosyopol�t�k hareket olarak tartışıl-
makta: Türk�ye Fem�n�st Hareket� (TFH), Özgür Kadın Hareket� (ÖKH), Sos-
yal�st Kadınlar (SK), LGBTİQ+ Hareket, D�ndar/Müslüman Fem�n�st Kadınlar 
(DK/MFK), Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlar (CFK). 

Yazının konusu, bu dört kentten başlayarak ve kadınlararası dayanışma, �t-
t�fak ve çel�şk� �l�şk�ler�ne odaklanarak 2002-18 dönem� �ç�nde kadın hare-
ketler�n�n potans�yeller�n� ortaya çıkarmak. Kadın hareketler�n�n b�rb�rler� 
arasında yaşadıkları sorunlar/çel�şk�ler�n ya da b�rb�rler�ne güç verd�kler� 
momentler�n anal�z�, kadın s�yaset�n�n güçlenmes� yoluyla Türk�ye’de hal�-
hazırda yaşanan kutuplaşmayı azaltab�leceğ� ve (toplumsal) c�ns�yet temell� 
dönüşümü hızlandırab�leceğ� �ç�n öneml�d�r. Araştırmanın temel sorusu, ka-
dın hareketler�n�n �l�şk�ler�n�n hang� dönem ve mekanlarda daha kısırlaştı-
ğını, daraldığını, hang� dönem ve mekanlarda f�l�zlend�ğ�n� ve ne şek�llerde 
f�l�zlend�ğ�n� (dayanışma ya da �tt�fak) ortaya çıkarmak üzer�ned�r. Sonuç 
olarak, (1) barış dönemler�nde �tt�fak ve dayanışma �l�şk�ler�n�n daha rahat 
gel�şt�ğ� ve çel�şk�ler�n daha rahat atlatıldığı, çatışma dönemler�nde �se; (2) 
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Kürt bölges�1 ve Türk�ye’n�n batısındak� hareketler arasında sert b�r kopuş 
yaşandığı, (3) farklı kentler arasındak� �l�şk�lerde Kürt bölges�yle olduğu ka-
dar ş�ddetl� düzeyde olmasa da b�r uzaklaşma olduğu, (4) kentler�n �ç�ndek� 
farklı kadın hareketler�n�n b�rb�rler�ne daha çok yaklaştığı, dayanışma ve �t-
t�fakın arttığı, (5) karşılaşmaların ve beraber üret�m�n var olan çel�şk�ler�n 
atlatılmasına yardımcı olduğu gözlemlenmekted�r. 

Yazıda �lk olarak Türk�ye’n�n kapsadığı �k� farklı kamusal alan tartışılmakta. 
Daha sonra �l�şk�ler� tartışılan kadın hareketler�n�n nasıl �s�mlend�r�ld�ğ� ve 
kategor�ze ed�ld�ğ� açıklanmakta. Ardından, yaşanan �l�şk�lere perspekt�f ve-
reb�lmes� açısından fem�n�st l�teratür �ç�nde farklı kavramsal pat�kalardan 
b�r� olan dayanışma ve �tt�fak �l�şk�ler�n�n kavramsal tartışması yapılmakta. 
İtt�fak �l�şk�ler� �k� ya da daha fazla özne arasındak� farklılıkların gel�şmes�ne, 
canlı tutulmasına da�r �l�şk�ler. Dayanışma �l�şk�ler� �se, özneler arası benzer-
l�kler�n vurgulandığı b�r �l�şk� b�ç�m�. Farkı/benzerl�ğ� ya da farklı b�r �fadey-
le özgürlük ve eş�tl�ğ� garant� altına alan bu �k� �l�şk� b�ç�m�n�n bu yazı �ç�n 
kavramsal araçlar olarak seç�lmeler�n�n neden�, her �k�s�n�n de b�rb�rler�n� 
tamamlayıcı rol oynamaları. Son olarak �se her altı hareket�n d�ğer hareket-
lerle �l�şk�ler� sunulmakta. Altı hareket�n her b�r�n�n perspekt�f�nden d�ğer 
hareketlerle �l�şk�ler� tartışıldıktan sonra, hareketler�n �k�l�/karşılıklı �l�şk�ler� 
üzer�ne kısa notlar sunulmakta ve yazı sonuca da�r b�rkaç tartışma nokta-
sıyla sona ermekte. 

1 Kürt bölges� kavramsallaştırması için bakınız, Ç�çek, Cuma (2014) “Demokrat�k Özerkl�k: B�r Ulusal 
ve Sosyal İnşa Projes� m�?”, İkt�sat Derg�s�, 525 (2014): 35-48.
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1.  YÖNTEM

Farklı kadın hareketler�nden akt�v�stlerle görüşmeler N�san-Eylül 2018 ay-
ları arasında gerçekleşt�r�lm�şt�r. Her hareketten 6 akt�v�stle görüşmeler ya-
pılmıştır. Görüşmeler 60 �le 90 dak�ka arasında süren yarı-yapılandırılmış, 
der�nlemes�ne görüşmelerd�r. Görüşmec�ler 2000 yılı başları �t�barıyle s�yas� 
olarak akt�f kadınlardır. Bu nedenle görüşmec�ler�n büyük çoğunluğu 40-45 
yaş aralığındak� kadınlardan oluşmaktadır.2 CFK, TFH, DK/MFK, SK hareketle-
r�nden (İzm�r, Ankara ve İstanbul kentler�nden 2’şer görüşmec� olmak üzere) 
toplam 6’şar akt�v�stle görüşme yapılmıştır. Üsttek� 4 hareket Kürt bölges�n-
de örgütlü olmadıklarından, bu hareketlerle D�yarbakır’da görüşme yapıl-
mamıştır. ÖKH hem Türk�ye’n�n batısında hem de Kürt bölges�nde örgütlü 
olduğundan, ÖKH’den D�yarbakır’da 3 görüşme, İstanbul, Ankara ve İzm�r’de 
1’er görüşme yürütülmüştür. LGBTİQ+ Hareket �se yoğunluklu olarak Türk�-
ye’n�n batısında örgütlü olduğundan İzm�r, İstanbul ve Ankara kentler�nde 
2’şer görüşmec�yle, D�yarbakır’da �se 1 görüşmec�yle görüşülmüştür. Özetle, 
LGBTİQ+ Hareket dışında her hareketten 6, LGBTİQ+ Hareketten �se 7 akt�-
v�stle görüşme yapılmıştır. İstanbul, Ankara, İzm�r ve D�yarbakır kentler�, ka-
dın hareketler�n�n en yoğun olduğu �ller olmalarından dolayı seç�lm�şlerd�r. 
Mümkün mertebe, s�yaset�n �ç�nde akt�f olan, kend�ler�n� akt�v�st ya da s�ya-
setç� olarak tanımlayan kadınlarla görüşmeler yapılmıştır. Bu noktada, s�yas� 
part� üyeler�, dernek üye ve yönet�c�ler�, g�r�ş�m, platform ve kolekt�flerden 
kadınlarla görüşülmüştür. Görüşmeler�n büyük çoğunluğu Olağanüstü Hal 
(OHAL) dönem�nde, kalanları da OHAL ps�koloj�s� altında yapılmıştır. Görüş-
mec�ler�n büyük çoğunluğu bu konudak� end�şeler�n� paylaşmışlardır. 

Öncek� yıllarda, 1990-2015 dönemler�ne odaklanan ve sadece Kürt Kadın Ha-
reket� ve Türk�ye Fem�n�st Hareket�n�n �l�şk�s�ne odaklanmış olan �k� yazı3, 
Türk�ye’dek� d�ğer kadın hareketler�n� de tartışan b�r yazının gerekl�l�ğ�n� 
ortaya çıkarmıştı. Dönemsel b�r bütünlük sağlamak adına Ak Part� hükü-
met� dönem� �ç�nde kadın hareketler�n�n yaşadığı �l�şk�lere odaklanmanın 
yer�nde olacağı düşünüldü, çünkü bu onyed� yıllık dönem, kadın hareketler� 
açısından umutvar başlamış olsa da özell�kle son 6 yıl �ç�nde kadın s�ya-

2 DK/MFK grubunun çok küçük b�r grup olmasından, LGBTİQ+ Hareket�n �se genç b�r hareket olma-
sından kaynaklı, bu �k� hareketten �k� görüşmec� 30-35 yaş aralığındadır.

3 Küçükkırca, İclal Ayşe. “Coal�t�on or Sol�dar�ty? Or Maybe a D�fferent Approach: The Relat�ona-
l�ty between the Free Women’s Movement of Kurd�stan and the Fem�n�st Movement �n Turkey”, 
Kucukk�rca, Iclal A. “The Relat�on between the Fem�n�st Movement �n Turkey and Free Woman’s 
Movement �n Kurd�stan �n 2015-16”
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set�n�n daraldığı gözlemlenmekted�r.4 Hem son dönemde kadın hareketler� 
üzer�nde gözlemlenen daralmayı,  hem de genel s�yaset alanındak� daralma-
yı Ak Part� hükümet� dönem� �ç�nde anlamlandırmanın bütünlüklü olacağı 
düşünülmüştür.

Bu yazıyı yazarken kend�m�, ne soğukkanlı b�r b�ç�mde konuya “dışarıdan 
bakan” b�r araştırmacı g�b�, ne de b�r fem�n�st akt�v�st kadar “�çer�den” ko-
numlandırmaktayım. Başta D�yarbakır ve B�nghamton olmak üzere ve aynı 
zamanda İstanbul’da fem�n�st hareket�n farklı gruplarının marj�nler�nde ko-
numlandım. 3 yıl boyunca, B�nghamton, ABD’de parçası olduğum Women’s 
Center grubu (Kadınların Merkez�), 4 yıl boyunca Mard�n’de parçası olduğum 
Eğ�t�m ve B�l�m Emekç�ler� Send�kası (Eğ�t�m-Sen) kadın çalışmaları ve �k� yıl 
boyunca D�yarbakır’da parçası olduğum Kadın Akadem�s�’nde yürüttüğümüz 
çalışmalar, ben�, kadın hareketler�n�n ve fem�n�zm�n �ç�nde olan ancak ak-
t�v�stler kadar çok emek vermem�ş b�r� olarak konumlandırmakta. Bu sınır-
da(n) yazma hal�n�n �se bana hem gerekl� olan et�ko-s�yas� angajmanı, hem 
de gerekl� eleşt�rel mesafey� koruma şansını sağladığını düşünmektey�m.

Tablo 01: Görüşmec� sayısı ve dağılımı

İstanbul Ankara İzmir D�yarbakır Toplam

Özgür Kadın Hareketi 1 1 1 3 6

Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlar 2 2 2 - 6

Türk�ye Fem�n�st Hareket� 2 2 2 - 6

D�ndar/Müslüman Fem�n�st Kadınlar 2 2 2 - 6

LGBTİQ+ Hareket 2 2 2 1 7

Sosyal�st Kadın Hareket� 2 2 2 - 6

11 11 11 4 37

4 http://akpkarnes�.catlakzem�n.com/
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2.  İKİ  FARKLI K AMUSAL AL ANI 
ANL AML ANDIRMAK

İl�şk�ler� tartışılan altı hareketten ÖKH ve LGBTİQ+ Hareket her dört kentte 
de örgütlen�yor olmasına rağmen, kalan dört hareket (TFH, SK, DK/MFK ve 
CFK) sadece İstanbul, Ankara ve İzm�r kentler�nde örgütlenmekted�r. Bu-
nun yanında D�yarbakır kent�n�n d�ğer üç kentten ekonom�k ve pol�t�k ola-
rak farklı b�r kamusal alanda konumlandığı �dd�a ed�leb�l�r. Bu �k�l� coğraf� 
ayrım neden�yle amp�r�k ver�ler�n anlamlandırılmasını güçlend�rmes� açı-
sından, Türk�ye’n�n, Kürt bölges� ve Türk�ye’n�n batısı olmak üzere, s�yas� ve 
sosyo-ekonom�k olarak farklı, �k� kamusal alandan oluştuğu öne sürülmek-
ted�r. Bu farklılığın �zler�n� 1960 yılından ber� yayımlanmakta olan bazı çalış-
malarda sürmek mümkün. Sosyo-ekonom�k alana bakıldığında, söz konusu 
�k� bölge arasındak� ayrımın en azından 1960’lı yıllara kadar g�tt�ğ� görülü-
yor. 1960’lı yıllarda Kürt bölges�ndek� endüstr�yel ş�rketler Türk�ye’dek�ler�n 
%7,6’sını oluştururken, aynı dönemde Türk�ye’n�n kuzeybatısındak� ş�rketler 
toplam ş�rketler�n %47,2’s�ne, Ege bölges�ndek� ş�rketler �se %19,6’sına denk 
gelmekteyd� (Ç�çek 2012: 23). Y�ne, 1982 yılında Devlet Planlama Teşk�latı ta-
rafından yapılan Türk�ye Yerleşme Merkezler�n�n Kademelenmes� Araştırması5, 
Türk�ye’n�n merkez ve çevre bölgeler�6 arasındak� d�key �l�şk�n�n devam ett�-
ğ�n� göstermekte. Ç�çek, 1980’l� yıllarda, İstanbul’un tek b�r�nc�l kutuplaşmış 
bölge olduğunu, İstanbul’un çeper� konumunda olan dört adet �k�nc� dere-
cede kutuplaşmış bölgen�n (Ankara, İzm�r, Adana ve Gaz�antep) ve 11 adet 
üçüncül derecede kutuplaşmış bölgen�n (Bursa, D�yarbakır, Elazığ, Erzurum, 
Esk�şeh�r, Kayser�, Konya, Malatya, Samsun, S�vas ve Trabzon) görüldüğünü 
�fade etmekte (�b�d.: 24). 2003 yılında yayımlanan İller�n ve Bölgeler�n Sos-
yo-ekonom�k Gel�şm�şl�k Sıralaması Araştırması7 ülkey� gel�şm�şl�k düzeyler�-
ne göre altı bölgeye ayırmakta. En az gel�şm�ş olan, 6. bölge Kürt bölges�n� 
�çermekted�r.8 Dahası, 2011 yılı tar�hl� Yen� Teşv�k S�stem� Raporu ülkey� y�ne 

5 Devlet Planlama Teşk�latı Başkanlığı (1982): Türk�ye’de Yerleşme Merkezler�n�n Kademelenmes�. 
C�lt: 1 - 2 Ülke Yerleşme Merkezler� S�stem�, Ankara.

6 Merkez, İstanbul, Ankara, İzm�r, Adana, Kocael�; başta Kürt bölges�, Orta Anadolu ve Karaden�z 
bölgeler� olmak üzere d�ğer bölgeler �se çevre olarak kavramsallaştırılmıştır. 

7 Devlet Planlama Teşk�latı Başkanlığı (2003): İller�n ve Bölgeler�n Sosyo-Ekonom�k Gel�şm�şl�k Sıra-
laması Araştırması, Ankara.

8 https://www.google.com.tr/search?q=2003+t%C3%BCrk�ye+sosyo+ekonom�k+gel�%C5%9Fm�%-
C5%9Fl�k&neww�ndow=1&rlz=1C1ASUT_enTR630TR630&espv=2&source=lnms&tbm=�sch&-
sa=X&ved=0CAcQ_AUoAWoVChMI8uurp8ybxwIVwhUsCh2dugxU&b�w=1242&b�h=585#�mgr-
c=zHDy8sdTvVNFgM%3A
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6 bölgeye ayırmakta ve en dezavantajlı bölge y�ne Kürt bölges� olarak göste-
r�lmekted�r.9 Bu ver�lere dayanarak 1960 yılından bu yana, Türk�ye’n�n batısı 
�le Kürt bölges� arasında b�r sosyo-ekonom�k eş�ts�zl�ğ�n, sosyo-ekonom�k 
açıdan ülkede �k� ayrı bölgen�n olduğu öne sürüleb�l�r.

Sosyo-ekonom�k farklılığın yanında, bu �k� bölge arasında s�yas� farklar da 
söz konusu. Özell�kle, 1980’l� yıllardan �t�baren Kürd�stan İşç� Part�s�’n�n 
(Partîya Karkerên Kurd�stan, PKK) Kürt bölges�ndek� mob�l�zasyonu ve 1984 
yılı �t�bar�yle 34 yıl boyunca devam eden çatışmalı dönem, Türk�ye’de, b�r-
b�r�nden normat�f, kurumsal ve söylemsel olarak ayrılan farklı �k� kamusal 
alanın oluşumuna neden olmuştur. Bu s�yas� farklılığın kend�s�n� en açık şe-
k�lde gösterd�ğ� alan seç�mlerd�r. 1990’lı yıllardan bu yana yapılan seç�mler�n 
sonuçlarına bakıldığında, Türk�ye’n�n batısı �le Kürt bölges� arasında s�yas� 
coğrafya açık b�r şek�lde farklılaşmaktadır. Örneğ�n sadece Halkların De-
mokras� Part�s�’n�n (HDP) katıldığı seç�mlere bakıldığında b�le, ülke genel�n-
de %11-13 arasında oy alan b�r part�, Kürt bölges�nde bazı seç�m alanlarında 
%50-90 arası oy alab�lmekted�r. Ayrıca, Irak Kürd�stan Bölges� ve Sur�ye’n�n 
kuzey�nde yer alan Kobane bölges�nde yaşanan son değ�ş�kl�kler, Kürt mese-
les�n�n ulusal sınırları aşan b�r mesele olduğunu gösterd�ğ� g�b�, Türk�ye’n�n 
Kürt bölges�nde yaşananlar üzer�nde d�nam�k ve kurucu rol oynamaktadır. 

2013 yılında başlayan Çözüm Sürec�’n�n b�r sonucu olarak oluşan Kürt s�yas� 
hareket�n�n �k�l� kurumsal yapısı, bu �k� farklı kamusal alan �ç�n de anlamlan-
dırılab�l�r. Demokrat�k Bölgeler Part�s� (DBP), Demokrat�k Toplum Kongres� 
(DTK), Halkların Demokrat�k Part�s� (HDP) ve Halkların Demokrat�k Kong-
res�’n�n (HDK) yapılanması bu �k� kamusal alana yanıt verecek s�yas� hamle-
ler olarak düşünüleb�l�r. B�r yandan DBP ve DTK’n�n ortak çalışmaları daha 
çok Kürt bölges�ne h�tap ederken, d�ğer yandan HDP-HDK ç�zg�s�nde devam 
eden s�yas� hat Türk�ye’n�n ger� kalanına seslenmekted�r. HDP �le paralel ça-
lışmalar yürüten HDK, Kürt bölges�nde ve Türk�ye’n�n kalanındak� halkların 
demokrat�k, özgürlükçü ve eş�tl�kç� tems�l�n� hedeflemekted�r. HDP seçmen�, 
Türk�ye’n�n demokrat�kleşmes�n� destekleyen rad�kal sol, fem�n�st, İslamcı, 
m�ll�yetç�, sosyal demokrat ve muhafazakar gruplardan oluşmaktadır. DTK 
ve DBP’den oluşan d�ğer s�yas� formasyon �se Kürt bölges�ndek� s�yas� sorun-
lara odaklanmaktadır. Bu �k� oluşum da Kürt s�yas� hareket�yle �l�şk�l� ancak 
özerk s�yas� yapılar olarak çalışmaktadırlar (Ç�çek 2015). Sonuç olarak, Türk�-
ye’de sosyo-ekonom�k ve s�yas� olarak ayrılan �k� farklı kamusal alandan söz 
etmek gerekmekted�r. 

9 http://www.�e�s.org.tr/pdfler/Basbakanl�k_Yat�r�m_Tesv�kler�_Sunumu_050412.pdf
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Kamusal mekana da�r bu ayrım, kadın hareketler�n�n �l�şk�ler�ne da�r tar-
tışmanın da �k� ayrı kamusal alan �ç�nde yürütülmes�n� gerekt�rmekted�r. 
ÖKH ve LGBTİQ+ Hareket çalışmanın yürütüldüğü İstanbul, İzm�r, Ankara 
ve D�yarbakır kentler�n�n dördünde b�rden örgütlenmekte �ken, yan� hem 
Kürt bölges�nde hem de Türk�ye’n�n batısında örgütlenmekte �ken, d�ğer 
dört hareket (TFH, CFK, SK ve DK/MFK) sadece İstanbul, Ankara ve İzm�r 
kentler�nde, Türk�ye’n�n batısında çalışmalarını yürütmekted�r. Farklı ka-
dın hareketler�n� b�rb�r�nden ayrı olarak adlandırmaya neden olan sadece 
örgütlend�kler� coğrafyaların farklılıkları değ�ld�r; aynı zamanda, bu hare-
ketler örgütlenme dönemler�, b�ç�mler�, mekanları, örgütleyen özneler ve 
örgütled�kler� k�tleler bağlamında da farklılık göstermekted�rler. Bu farklı-
lıkları daha �y� kavramak �ç�n sonrak� bölümde her b�r hareket ayrı olarak 
ele alınmaktadır. 
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3.  K ADIN HAREKETLERİNİN 
K ATEGORİZ ASYONU

İlk olarak, �l�şk�ler� tartışılan altı kadın hareket�n�n10 b�rb�rler�nden ayrı ola-
rak kavramsallaştırılmaları, bu hareketler�n b�rb�rler�nden kopuk ve b�r-
b�rler�ne “rak�p” hareketler olmalarından kaynaklanmamaktadır. Tam ters�, 
bu hareketler�n heps� �çsel olarak heterojen, b�rb�rler�yle �let�ş�m �ç�nde ya 
da �let�ş�m kurmaya açık sosyo-pol�t�k yapılardır. Heps�n�n ortak özell�kler� 
bu hareketler�n eş�tl�kç� ve özgürlükçü b�r dünya tahayyülü �ç�nde kadın, 
toplumsal c�ns�yet ya da c�nsell�k eksenl� mücadele ver�yor ve kend�ler�n� 
muhal�f olarak tanımlıyor olmalarıdır. Ancak bu hareketler odaklandıkları 
çel�şk�ler, �ç�nden geçt�kler� tar�hsel deney�m, zaman zaman örgütlend�kler� 
coğrafyalar, örgütlenme mekanları, örgütlenme modeller� ve tems�l güçler� 
bağlamında b�rb�rler�nden farklılık göstermekted�rler. Tüm hareketler kend� 
�stekler� doğrultusunda �s�mlend�r�lm�şt�r. 

İl�şk�ler� tartışılan altı kadın hareket�nden sadece ÖKH ve LGBTİQ+ Hareket 
D�yarbakır, İstanbul, Ankara ve İzm�r kentler�n�n dördünde b�rden (yukarıda 
tartışılan �k� kamusal alanda b�rden) varlık göstermekted�r. D�ğer dört ha-
reket TFH, SK, DK/MFK ve CFK sadece İstanbul, Ankara ve İzm�r kentler�nde 
(Türk�ye’n�n batısında) örgütlüdürler. 

3.1. TÜRKİYE FEMİNİST HAREKETİ

Türk�ye Fem�n�st Hareket� 19. yüzyılın son çeyreğ�nden başlayarak tartışıla-
b�l�r (Unat 325). Ancak 2000’l� yılların bağlamını oluşturan dönem, bel�rley�c� 
olarak 1980’l� yıllarda başlayan ve Ş�r�n Tekel� tarafından İk�nc� Dalga olarak 
adlandırılan Türk�ye Fem�n�st Hareket�d�r. Türk�ye’dek� sol hareket�n, 1980 
darbes� ve sonrasında ağır b�r s�yas� baskıyla neredeyse yok ed�ld�ğ� yıllarda, 
kadın hareket�n�n (daha çok sosyal�st hareket �ç�nden gelen bazı kadınlar 
tarafından) nasıl f�l�zleneb�ld�ğ� üzer�ne farklı tartışmalar yürütülmekted�r 
(Ç�damlı, Tekel�, Unat, Kılıç). Ancak İk�nc� Dalga kadın hareket� İstanbul ve 
Ankara’da evlerde toplanan b�r grup kadının Türk�ye’de kadın olma dene-
y�mler�n� paylaştıkları toplanmalar aracılığıyla f�l�zlenmeye başlamış b�r ha-
rekett�r (T�m�s�, Ağduk Gevrek 15). B�l�nç yükseltme grupları olarak da ad-

10 İl�şk�ler� tartışılan grupların bazıları hareket, d�ğerler� �se grup olarak adlandırılmıştır. Ancak hep-
s�n� beraber adlandırırken fem�n�st hareket, fem�n�st grup, kadın hareket�, kadın grubu g�b� ta-
nımlamaların heps�n� yazmak yer�ne, prat�k olab�lmes� açısından “kadın hareket�” tanımlaması 
seç�lm�şt�r. 
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landırılab�lecek bu gruplar daha sonra Avrupa’dan Türk�ye’ye gelen G�selle 
Hal�m� g�b� fem�n�stlerle deney�m alışver�ş�ne g�rm�ş ve 1980 yılı boyunca 
farklı kampanyalar ve yürüyüşler düzenlem�şlerd�r (Kılıç 355). 1970’l� yılların 
demokrat�k k�tle örgütü deney�m� neden�yle kurumsallaşma yolunda ağır 
davranan fem�n�st hareket daha çok küçük gruplar �ç�nde ve esnek yapılar 
�ç�nde örgütlenmey� terc�h etm�şt�r (Tekel� 344). Tekel� bu terc�h� b�r zaaf 
olarak tanımlar ve bu zaafı “Dernek yapısını eleşt�r�p dönüştürmek üzere, 
dernekleşmeden ya da örgütlenmekten kaçınıldı.” şekl�nde �fade eder (Teke-
l� 344). 1990’lı yıllar �se kadınların ses�n�n b�raz daha azaldığı ancak bell� başlı 
kadın kurumlarının (Mor Çatı Kadın Sığınağı Vakfı, Kadın Eserler� Kütüp-
hanes� ve B�lg� Merkez�, ün�vers�telerdek� kadın çalışmaları bölümler� vb.) 
ortaya çıkmaya başladığı b�r dönem olarak geçmekted�r (Kılıç 357). 1990’lı 
yıllarda devam eden kurumsallaşma deney�m�, 1990’lı yılların sonunda baş-
layan AB Entegrasyon sürec� �le b�rl�kte kadınlara da�r hakların yasal kaza-
nımında olumlu yönde etk�l� olmuş, 2000’l� yıllarda başlayan s�v�l toplum 
merkezl� fem�n�st çalışmaların da tabanını oluşturmuştur. 

Hareket, daha çok orta-üst sınıf, eğ�t�ml� kadınlardan oluşan b�r kompoz�syo-
na sah�pt�r. Toplumsal tems�l� yoktur, hemen hemen tüm TFH görüşmec�ler� 
HDP seçmen�d�r. Zülal Kılıç fem�n�st hareket�n tems�l eks�kl�ğ�n� toplumsal 
hareketl�l�ğ�n olmamasına ve fem�n�stler�n talepler�n� sadece kadın ez�lm�ş-
l�ğ�yle sınırlamalarına bağlar (358). Bu nedenlerle de fem�n�zm�n ez�len ke-
s�mler �ç�n b�r ütopya oluşturamadığını öne sürer (359). Türk�yel� fem�n�stler, 
h�yerarş�k örgütlenme modeller�n� yen�den üretmemek ve merkez� örgüt-
lenmen�n önüne geçmek adına daha çok g�r�ş�mler, kolekt�fler, platformlar 
ve dernekler g�b� (Sosyal�st Fem�n�st Kolekt�f, Ankara Kadın Kolekt�f�, Barış 
İç�n Kadın G�r�ş�m�, Kadın Adayları Destekleme ve Eğ�t�m Derneğ� - KA-DER, 
İzm�r Kadın Platformu) esnek ve küçük mekanlarda örgütlenm�şlerd�r. 

3.2. SOSYALİST KADINLAR 

1990’lı yıllarda yavaş yavaş yen�den kurulmaya başlayan sosyal�st örgütler 
�ç�ndek� kadınlar sosyal�st mücadele �ç�nde b�r �ç hesaplaşma alanı açmışlar-
dır. Sosyal�st hareket�n Marks�zmden gelen bütüncül s�yas� yaklaşım f�kr�ne 
katılan sosyal�st kadınlar bu s�yas� yaklaşımın �ç�nde kadın eksenl� sorun-
ların özgünlüğüne ve zaman zaman özerkl�ğ�ne vurgu yapan b�r tartışma 
alanı �ç�nden kadın eksenl� emek mücadeles�ne yoğunlaşmışlardır. Sosya-
l�st kadınlardan Ç�ğdem Ç�damlı‚ “Öyleyse, eğer b�r kadın s�yaset�nden söz 
edeceksek, önce, s�yaset denen şey�n yen�den kurulmasından söz etmem�z 
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gerek�yor.” �fades�yle s�yaset�n kadın odaklı olmasının sol hareketten ayrıl-
masını gerekt�rmed�ğ�n� �fade etmekted�r (220). Kend�ler�n� fem�n�st değ�l 
sosyal�st olarak adlandıran Sosyal�st Kadınların örgütlenme mekanları ge-
nel olarak sosyal�st part�ler ve platformlardır (Ez�lenler�n Sosyal�st Part�s�, 
Emek Part�s�, Kadın C�nayetler�n� Durduracağız Platformu). Seç�mlerdek� oy 
tems�ller� bazı �llerde b�nde 50’ye kadar çıkab�lmekted�r.11 SK daha çok orta 
sınıf kadınlardan oluşmaktadır. Seküler�zm konusunda ısrarcı olan Sosyal�st 
kadınlar “Kemal�zm’le fem�n�st b�r hesaplaşmaya elbette �ht�yaç vardı; ancak 
la�kl�ğ� de kadınlar açısından tanımlayab�lmem�z gerek�yordu.” �fades�nden 
de çıkarsanab�leceğ� g�b� kend�ler�n� emek eksenl�, kadın odaklı, seküler, bü-
tüncül s�yaset�n �ç�nde konumlandırmaktadırlar (Ç�damlı 226). 

3.3. CUMHURİYETÇİ FEMİNİST KADINLAR

Kend�ler�n� Türk�ye’dek� B�r�nc� dalga fem�n�zm�n tak�pç�s� olarak gören CFK 
da TFH g�b� eğ�t�ml� orta ve üst sınıf kadınların oluşturduğu b�r gruptur. Mü-
cadeleler�n�n odağı yasalar önünde eş�t vatandaşlık, kadının toplumda eş�t 
b�rey olarak kabul ed�lmes�d�r. Büyük çoğunluğu üst-orta sınıf, eğ�t�ml� ka-
dınlardan oluşmaktadır. Part�, dernek ve kent konseyler�nde örgütlenmek-
ted�rler. TFH’den b�r�nc�l olarak Kemal�st �deoloj�ye mesafe koymadıkları �ç�n 
ayrılan CFK, Yeş�m Arat tarafından „eş�tl�kç� fem�n�stler“ olarak �s�mlend�r�l-
mekted�r (Arat 84). Tems�l güçler� CHP g�b� s�yas� part�ler�n �ç�nde Türk�ye 
seçmen�n�n yüzde 30-40 bandındadır. Genell�kle dernek ve beled�yelerde 
örgütlenmekted�rler. 

3.4. LGBTİQ+ HAREKET

Türk�ye’dek� �lk LGBTİQ+ örgüt 1993 yılında kurulmuş olsa da, 2000-2010 
yılları arasında Türk�ye’de s�v�l toplumun f�l�zlend�ğ� dönemde güçlenen ve 
hareket hal�n� alan LGBTİQ+ Hareket�n mücadele odağı heteronormat�f sek-
s�zmd�r. Genell�kle üst-orta sınıf eğ�t�ml� akt�v�stlerden oluşan hareket ge-
nell�kle derneklerde örgütlenmekted�r. 

LGBTİQ+ b�reyler�n 1980 sonrası yaşadıkları ayrımcılık deney�m� d�ğer b�r-
çok muhal�f grup g�b� 1980 darbes� dönem�nde başlamıştır. 1980 darbes� 
sırasında İstanbul dışına sürülmüşlerd�r (Erdoğan Köten 102). 19 Mart 1981 
tar�hl� genelge aracılığıyla b�rçok LGBTİQ+ b�rey�n sahneye çıkması engel-
lenm�şt�r (Öz 2009). Bu genelge, AB entegrasyon sürec� dah�l�nde 2002 yı-

11 http://sec�m2011.hurr�yet.com.tr/part�detay.aspx?p�d=9
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lında yürürlükten kaldırılmış ve bu yasak ortadan kalkmıştır (Eng�nden�z 
Şahan, 2012: 140). 

1980‘l� yılların sonunda Rad�kal Demokrat Yeş�l Part� çatısı altında örgüt-
lenen LGBTİQ+ Hareket, �lk eylem�n� bu part� �ç�ndek� 37 travest� tarafın-
dan part� çatısı altında açlık grev� yaparak örgütlem�şt�r (Güner vd. 2011: 
13). Ardından 1993 yılında �lk LGBTİQ+ örgüt Lambda İstanbul kurulmuştur 
(Erdoğan Köten 106). 1994 yılında öncel�kle Kaos GL derg�s�, 2005 yılında �se 
�lk dernek Kaos GL kurulmuştur. Gez� Parkı sırasında kamusal olarak daha 
tanınır hale gelen LGBTİQ+ Hareket, örgütlenme modeller�n� TFH g�b� yatay, 
esnek, küçük gruplar �ç�nde devam ett�rmekted�r. Tems�l güçler� d�ğer b�rçok 
kadın hareket� g�b� kend� k�tleler� �le sınırlıdır. 

3.5. DİNDAR/MÜSLÜMAN FEMİNİST KADINLAR

1990’lı yıllarda derneklerde, s�v�l toplum örgütler�nde b�r araya gelen DK/
MFK daha çok derneklerde örgütlenm�şt�r (Aksoy 2018). Yazının öznes� olan 
DK/MFK, kend�ler�n� özgürlükçü, demokrat ve muhal�f olarak tanımlayan 
kadınlardan oluşmaktadır. AB entegrasyon sürec� sırasında farklı kadın 
grupları ve hükümetle daha yapıcı �l�şk�ler kurab�ld�kler�n� �fade eden kadın-
lar, 2007 sonrasında, özell�kle de 2013 Gez� Parkı Hareket� sonrasında d�ğer 
gruplarla �l�şk�ler�n�n azaldığını ve buna paralel olarak kend� üretkenl�kle-
r�n�n de azaldığını �fade etmekted�rler. Sayıları çok az, toplumsal tems�ller� 
�se oldukça zayıf olan grup yatay, h�yerarş�k olmayan, küçük gruplar �ç�nde 
örgütlenmekted�r. 

3.6. ÖZGÜR KADIN HAREKETİ

Kürt kadınları 1980’l� yıllardan �t�baren Kürt s�yas� hareket�n�n aktörler� olma-
larına rağmen, bu harekete bağlı ancak özerk b�r kadın hareket�n�n oluşumu 
1990’lı yıllarda başlamıştır. Kürt Kadın Hareket�n�n 1990’dan �t�baren şek�llen-
mes�n� ve etk�nl�k kazanmasını b�rçok etmen�n tet�kled�ğ� söyleneb�l�r. B�r�nc�s�, 
1990’larda dünyada benzer hareketlerde gerçekleşen stratej�k ve retor�k dö-
nüşümler ve bu dönüşümler�n yerl� kadın hareketler�ne etk�s�d�r. İk�nc�s�, Kürt 
hareket�n�n 1990’lardan bugüne dek geç�rd�ğ� dönüşüm ve bu süreçte devlet�n 
yaptığı yasal düzenlemeler�n bu sürece etk�s�d�r. Son olarak �se, Kürt Kadın 
Hareket�n�n –özell�kle İstanbul g�b� metropollerde– Türk�ye kadın hareketler� 
ve fem�n�st hareketler �le bağımsız platformlarda b�r araya gelmes�d�r. 

1990’lar Kürt s�yaset�n�n genel� g�b� Kürt kadınları �ç�n de b�r dönüm nokta-
sıdır. 1991’de Yurtsever Kadın B�rl�ğ� oluşturulur; merkez� İstanbul’da bulu-
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nan b�rl�k D�yarbakır, Adana, İzm�r ve Ankara’da şubeler açarak dernekleşme 
yönünde çaba harcar ve ardından açılır açılmaz kapatılan Yurtsever Kadın 
Derneğ� (YKD) kurulur.12 Bu oluşumlar daha sonra kurulan Kürt hareket� 
odaklı HEP (Halkın Emek Part�s�), DEP (Demokras� Part�s�), HADEP (Halkın 
Demokras� Part�s�) ve DEHAP (Demokrat�k Halk Part�s�) bünyes�nde devam 
etm�şt�r. 1990’lı yıllarda, b�r yandan kentlerde mahalle örgütlenmeler�ne 
odaklanan ÖKH, d�ğer yandan DEP çatısı altındak� kadın kom�syonu olarak 
kadınların k�ml�k, d�l, kültür ve sömürü koşullarına odaklanan b�r b�ld�r� ha-
zırlamıştır (Çağlayan 131). 

1990’dan bugüne dek kurulan Kürt s�yas� part�ler�nde (HEP-DEP-HADEP-
DEHAP-DTP-BDP-DBP-HDP), kadınların s�yasal tems�l� meseles� ve kadınlara 
yönel�k söylem de kayda değer dönüşümler geç�rm�şt�r. Bu bağlamda, part� 
kapatma prat�ğ� açısından devlet ve Kürt hareket� arasındak� �l�şk� Kürt Ka-
dın Hareket�n� de etk�lem�şt�r. Özell�kle s�yasal part�ler yasasında, AB’ye g�r�ş 
sürec�n�n ve Türk�ye kadın hareket�n�n de etk�s�yle yapılan değ�ş�kl�kler Kürt 
Kadın Hareket� açısından b�rtakım �mkânlar yaratmıştır. 

Hareket�n örgütlenme mekanları s�yas� part�ler, dernekler, platformlar ve 
kooperat�flerd�r. Küçük, orta ve büyük ölçekte farklı coğrafyalarda ve farklı 
yapılarda örgütlenme modeller� oluşturulmuştur. Tems�l gücü yüksek olan 
tek kadın hareket�d�r, Kürt s�yas� hareket�yle özerk b�r �l�şk�s� olduğundan 
farklı sınıflardan ve kültürel arkaplana sah�p b�rçok kadını tems�l eder. Kürt 
s�yas� hareket�n� destekleyen tüm kadınların büyük çoğunluğu ÖKH’n�n k�t-
les� olarak düşünüleb�l�r. 

12 Toplum ve Kuram’ın 4. sayısında Em�ne Ayna �le yapılan söyleş�de Ayna, Yurtsever Kadınlar B�rl�ğ� 
çalışmasının 1991-1992 yılları arasında faal�yetler�n� yürüttüğünü, ancak toplamda bu b�rl�ğ�n 4 
aylık kısa b�r macerasının olduğunu bel�rt�r (Toplum ve Kuram, Güz 2010, s.140). 
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4 .  DAYANIŞMA VE İT TİFAK 
K AVR AML ARINA DAİR BAZI 

YAKL AŞIML AR

Fem�n�st yazın �ç�ndek� b�rçok farklı kavramsal pat�kadan b�r� de dayanışma 
ve �tt�fak kavramları üzer�ned�r. Dayanışma ve �tt�fak kavramları fem�n�st 
teor�/felsefe l�teratürü �ç�nde, özell�kle Lat�n Amer�kalı fem�n�st f�lozoflar 
tarafından sıklıkla tartışmaya açılan kavramlardır. 

4.1. DAYANIŞMA

Dayanışma kavramı 1970’l� yıllarda Marks�st hareketten ayrılmış olan fem�-
n�stler�n ABD ve Avrupa’da, 1970-80 yılları boyunca sürdürdükler� kadın ve 
toplumsal c�ns�yet eksenl� çalışmaların merkez�nde olan ve daha çok İk�n-
c� Dalga13 fem�n�stler tarafından kullanılan b�r kavramdır. Kavramın temel 
öncülü, kadınların b�rb�rler�yle olan �l�şk�ler�n�n ortak özell�kler üzer�nden 
oluşturulab�leceğ� üzer�ned�r. Dayanışma kavramını kullanmayı terc�h eden 
ve tartışmaya açan düşünürler, kadınların b�rb�rler�nden farklı bağlamlarda 
yaşıyor olmalarına rağmen, kadınlık ya da kız kardeşl�k aracılığıyla �let�ş�m 
kurab�lecekler� yeterl� derecede ortak özell�kler�n�n mevcut olduğu düşün-
ces�n� savunurlar. Dayanışma kavramı üzer�nden �l�şk�lenen fem�n�stler daha 
çok b�l�nç-yükseltme çalışmalarını kadınların koşullarının dönüştürülmes� 
�ç�n kullanmışlardır. Kadınlararası dayanışmanın, b�l�nç yükseltme çalışma-
ları aracılığıyla nasıl gel�şt�r�leb�leceğ�ne da�r tartışmalar yürütülür. “Dü-
zenl� olarak buluşan, 6 �le 10 k�ş� arasında oluşan grupların ulaşım, yemek 
ve çocuk bakımı g�b� konulara yakından �lg� göstermeler� gerek�r k� k�mse 
gruplardan dışlanmasın.” g�b� tartışmalarla kadınların, kadın olmalarından 
kaynaklı ve pol�t�k olarak değ�l ‘özel’ olarak kodlanmış bazı koşullarının s�ya-
s� yanları da bu tür b�l�nç gel�şt�rme çalışmaları aracılığıyla ortaya çıkmıştır 
(akt. Keat�ng 2005: 88). Dayanışma kavramının kadın �l�şk�lenmeler�nde ön-
cel�kl� olması gerekt�ğ�n� düşünen kadınlar, özell�kle kamusal ve özel alanlar 
arasındak� s�yas� ayrımın üzer�ne düşünmüş ve özel alanın s�yas� yanını or-
taya çıkarmışlardır. 

13 Fem�n�st tar�h�n dönemselleşt�rmes�nde b�r�nc� dalga, �k�nc� dalga ve üçüncü dalga kavramsallaş-
tırmalarının her kavramsallaştırma g�b� taşıdığı sorunlar vardır. Bu sorunların başında dalgaların 
b�rb�r�nden tamamen kopuk ve farklı olduğu �zlen�m� gelmekted�r. Ancak bu yazı �ç�nde fem�n�st 
dalgalar b�rb�rler�yle tüm tar�hsel dönemler g�b� farklılıklar/kırılmalar ve benzerl�kler/devamlı-
lıklar üzer�nden �l�şk�l� oldukları göz önünde tutularak kullanılacaktır, çünkü bu kavramlar aynı 
zamnda �şlevseld�rler. İk�nc� dalga fem�n�stler �ç�n bakınız: Jod� Dean (1997), Cr�cket Keat�ng (2005).
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Fem�n�zm�n kurucu aks�yomlarından olan “özel olan pol�t�kt�r” ş�arı, sadece 
ulaşım, çocuk bakımı, ev �ş� g�b� özel alana da�r kabul ed�len etk�nl�kler�n s�-
yas� yanını ortaya çıkarmakla kalmaz, aynı zamanda kamusal ve özel alanlar 
arasındak� h�yerarş�k �l�şk�y� yapıbozuma sokmayı ve dönüştürmey� de hedef-
ler. Marks�st yaklaşımı farklı b�ç�mlerde fem�n�st düşünceyle harmanlayarak 
kamusal ve özel alan arasındak� h�yerarş�k �l�şk�y� aynalayan farklı dual�tele-
re de odaklanan İk�nc� Dalga fem�n�stler, kuram/eylem, erkek/kadın, evren-
sel/t�kel, akıl/duygu arasındak� h�yerarş�k �l�şk�ler yanında, fem�n�st örgütler 
�ç�nde oluşmuş olan l�derler ve k�tleler arasındak� h�yerarş�k oluşumu da 
sorgulamışlardır. Dayanışma kavramı, küçük gruplar �ç�nde yüzyüze �l�şk�-
ler aracılığıyla dayanışma �l�şk�s� oluşturmak adına b�l�nç yükseltme grupları 
�ç�nde gel�şm�ş ve halen rad�kal �şlevsell�ğ�n� korumaktadır. 

4.2. İTTİFAK

İtt�fak kavramı, genell�kle post-sömürgec� fem�n�stler tarafından, İk�nc� 
Dalga fem�n�stler�n kullandığı dayanışma kavramına eleşt�r� olarak ortaya 
atılmıştır (Lugones 2007; Mohanty 1998; Sandoval 2007). Dayanışma �l�şk�-
s� yer�ne, kes�ş�msell�ğe dayanan �tt�fak �l�şk�s�n� önerm�şlerd�r. Dayanışma 
�l�şk�s�ne get�r�len eleşt�r�ler, en temelde, kadınlar arasındak� ortak nokta 
arayışının bell� t�pte b�r kadınlığı d�ğerler�ne öncelemey� gerekt�rmes�nden 
dolayı b�rçok kadın ve kadın grubunu dışarıda bıraktığı yönünded�r. Kadın-
ların kapsayıcı b�r kolekt�f kurmak adına ortaklık arayışında olmaları bazı 
kadınlar �ç�n yabancılaştırıcı ve rahatsız ed�c� bulunmaktadır. Mohanty �le 
paralel b�r hatta düşünen Keat�ng’e göre “B�l�nç yükseltme gruplarında sıkça 
rastlanan, özdeşleşme anları, ‘ben de anları’ fem�n�stler �ç�n tehl�kel� olab�-
l�r” (Keat�ng 2005: 92). Bu nedenle ortaklıkla sonuçlanan “ben de anlarının” 
peş�nde koşmaktansa, farkların �l�şk�s�ne odaklanmayı öner�rler.14 

İlk olarak, �tt�fak kavramını anlamlandırmak �ç�n, bağlam öneml� b�r eleş-
t�rel araçtır. Hem farkların �l�şk�sell�ğ�n� hem de gruplararası �let�ş�m� art-
tırmak adına kr�t�kt�r. Mar�a Lugones �ç�n, kadınlar arasındak� sömürge-
c� ayrımın varlığı, bağlamı öneml� b�r anal�t�k araç hal�ne get�r�r (2007). 
Lugones �le benzer düşünen Ba�ley �se “sömürgec�ler�n Avrupa’da emeğ� 
örgütlemek �ç�n oluşturdukları (toplumsal) c�ns�yet s�stemler�n�n sömürge 
bağlamlarında �şlemeyeceğ�n�” hatırlatır (2011: 66). Bağlama odaklanılması 
gerekt�ğ�n� �fade eden fem�n�st f�lozofların vurguları çalıştıkları bağlama 
göre farklılık göstermekted�r. Ancak h�ç k�mse varolan bağlamsal farkların 

14 Dayanışma ve �tt�fak kavramlarının detaylı b�r tartışması �ç�n, bakınız Küçükkırca (2015).
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ortak noktalar bulmaya engel olduğunu düşünmemekted�r. Aslında, farklı 
bağlamlar farkların b�rb�rler�yle hang� farklı yollarla �l�şk�lend�ğ�n� ortaya 
çıkarmaktadır. Lugones’e göre “Kategor�k ayrımın mantığı, kes�ş�mde olanı 
çarpıtır, renkl� kadınlara yönelen ş�ddet örneğ�ndek� g�b�… Renkl� kadınları 
göreb�lmem�z�n tek yolu, toplumsal c�ns�yet ve ırkı �ç�çe, onları bağdaştı-
rarak ve kaynaşmış b�r b�ç�mde algılamaktan geçer” (2007: 193). Mohanty 
(1997), Brown (1992) ve Lugones (2007) g�b� fem�n�st f�lozoflar, dayanışma 
�l�şk�s�nde ısrarcı olan fem�n�stler�n, çel�şk�ler�n b�rb�rler�ne eklenmek ye-
r�ne çarpılarak anlamlandırılması gerekt�ğ�n� kaçırdıklarını �fade ederler, 
çünkü post-sömürgec� f�lozoflara göre, ancak bu b�ç�mde ırksallaşmış top-
lumsal c�ns�yete da�r çel�şk�ler ya da toplumsal c�ns�yetlenm�ş ırksal çel�ş-
k�ler g�b� komb�nasyonlar ortaya çıkab�l�r. “Kes�ş�msell�k, toplumsal c�ns�yet 
ya da ırk g�b� kategor�ler b�rb�rler�nden ayrı olarak kavramsallaştırıldığında 
görülemeyen� ortaya koyar. […] Kes�ş�msell�k, b�ze eks�k olanı gösterd�ğ�n-
de, önümüzde ayrılab�lmeler�nden kaçınmak adına kes�ş�m�n mantığını 
yen�den kavramsallaştırmak görev� çıkar” (Lugones 2007: 192f ). Kes�ş�m�n 
mantığı �se ancak farklı çel�şk�ler� b�rb�r�yle kes�şt�kler� noktalara odakla-
narak ortaya çıkarmaktır. 

Çel�şk�ler�n kes�ş�mler�ne odaklanan yaklaşımlar “ez�len” ve “ezen” �l�şk�s�n� so-
runsallaştırmayı �k� temel yolla mümkün kılar. İlk olarak, sadece “ez�len” ve 
“ezen” gruplar yoktur, bazı kadınlar d�ğerler� avantajlı poz�syonda oldukları 
�ç�n ez�lmekted�rler. Barkley Brown’a göre “Sadece farkları değ�l, bu farkla-
rın �l�şk�sel doğasını tanımalıyız […] Beyaz kadınlar ve renkl� kadınlar sade-
ce farklı yaşamlara sah�p değ�ller, ancak beyaz kadınların yaşadıkları yaşam 
büyük ölçüde renkl� kadınların yaşadıkları yaşam sayes�nded�r” (1992: 298). 
İk�nc� olarak �se, “ez�len” ve “ezen” kategor�ler� kend� �çler�nde heterojen ka-
tegor�lerd�r, yan� her �nsan aynı zamanda “ez�len” ve “ezen”d�r. 19. yüzyıl’da 
ABD’de s�yah halkın hakları ve s�yah kadınlar �ç�n mücadele veren Sojourner 
Truth şöyle düşünmekted�r: “Renkl� erkekler�n haklarını alması konusunda 
büyük b�r hareketl�l�k olmasına karşın, renkl� kadınlar hakkında tek kel�me 
b�le ed�lmemekte; eğer renkl� erkekler haklarını alır ve renkl� kadınlar al-
mazsa, kötü zamanlar gel�r. O nedenle, ben, b�r şeyler hareketl�yken, devam 
etmek taraftarıyım” (qtd. �n May 2011: 98). Bu heterojen yapı ve çel�şk�ler�n 
kes�ş�msell�ğ� neden�yle herhang� b�r stratej�, b�r grup kadının koşullarını kö-
tüleşt�r�rken başka b�r grup kadının koşulları üzer�nde �y�leşt�r�c� rol oynaya-
b�l�r. Post-sömürgec� f�lozoflar tam da bu nedenlerle çel�şk�ler�n �l�şk�ler�ne 
odaklanılmasının elzem olduğunu öne sürerler. 
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İtt�fak �l�şk�s� kurmanın ardındak� mot�vasyon fem�n�stler arasında devam 
eden b�r tartışma. İtt�fak �l�şk�s�n�n ardındak� mot�vasyonu, Mar�a Lugones 
and El�zabeth Spelman “akt�f dostluk” kavramıyla açıklamaktalar: “S�z�n b�-
z�mle bu arayışa katılmanızın tek mantıklı mot�vasyonu arkadaşlık dürtüsü-
dür, arkadaşlıktan dolayıdır […]. B�reysel çıkar bu görev� üstlenmen�n olası 
b�r mot�vasyonu olarak sunulmuştur. Ama b�reysel çıkar bana gerçekç� b�r 
dürtü olarak görünmemekte, çünkü s�ze �y� gelen b�r şey s�z� bu yoldan çe-
v�reb�l�r, bu sefer yeter�nce somut olmayab�l�rler ve zamanınızı almaya değ-
meyeb�l�r. B�z� anlama zorunluluğunuz yok. Ama emperyal�zm�n�z�, evrensel 
�dd�alarınızı, b�z� kend�n�ze �nd�rgey�ş�n�z� terk etmek zorundasınız, çünkü 
bunlar b�ze açıkça zarar vermekte” (1990: 24). Akt�f dostluk kavramını �tt�-
fak �l�şk�ler�n�n mot�vasyonu olarak gören Lugones’�n bu �dd�ası dayanışma 
kavramı �ç�n de ortaya atılab�l�r. Fem�n�stler�n dayanışma ve �tt�fak �l�şk�s�ne 
g�rerken kolekt�f ya da b�reysel çıkarlarından z�yade dostluk kurmak adına 
�l�şk�lend�kler� öne sürüleb�l�r. 

Bu tartışmayı b�r adım �ler� götürerek bu �k� kavram arasındak� �l�şk�y� b�r 
ger�l�mden z�yade tar�hsel sürekl�l�k ve tamamlayıcılık �l�şk�s� �ç�nde de oku-
mak mümkün, hatta terc�h ed�lend�r. Keza dayanışma kavramı; kadınlararası 
ortak noktalara yaptığı vurguyla kadınlararası eş�tl�ğe da�r özell�kler� ortaya 
çıkarırken, �tt�fak kavramı; kadınlararası farklara yaptığı vurguyla tüm kadın 
gruplarının özgürlüğünü garant� altına alır ve sadece bazı “ortak” çel�şk�ler�n 
değ�l tüm çel�şk�ler�n görünür olmasını sağlar, bunları kamusala taşır, Aren-
dtç� (1998) b�r yaklaşımla aydınlatır. Bu �k� �l�şk�lenme b�ç�m� de aynı derece-
de kurucu ve gerekl�d�r. Dayanışma eş�tl�ğe, �tt�fak �se özgürlüğe açılan �l�şk� 
b�ç�mler�d�r. Eş�tl�k ve özgürlük �se Karl Marx’ın Gotha Programı’na Eleşt�r� ve 
1844 El Yazmaları k�taplarında t�t�zl�kle tartıştığı g�b� b�rb�rler�n� tamamlayan, 
�nşa olan koşullardan oluşur. 
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5 .  K ADIN HAREKETLERİNİN 
İLİŞKİLENMELERİ VE KONUML ARI 

İtt�fak, dayanışma ve ger�l�m/çel�şk� kavramlarına odaklanarak, �tt�fak ve 
dayanışma kavramlarının b�rb�rler�n� tamamlayıcı oldukları ve her �k�s�n�n 
de fem�n�st �l�şk�ler �ç�n vazgeç�lmez oldukları sonucundan yola çıkarak bu 
bölümde, Türk�ye’dek� altı kadın hareket�n�n 2002-2018 yılları arasındak� �l�ş-
k�lenmeler� tartışılmaktadır. 

5.1. CUMHURİYETÇİ FEMİNİST KADINLARIN İLİŞKİLENMELERİ VE 
KONUMU

5.1.1. Türk�ye Fem�n�st Hareket� �le İl�şk�ler

2000’ler Önces� - AB Entegrasyon Dönem�

Türk�ye Cumhur�yet� tar�h�nde kadın mücadeles�n� devam ett�ren en esk� 
gruplardan b�r� olan Cumhur�yetç� Fem�n�stlerle yapılan görüşmelerde tüm 
görüşmec�ler�n vurguladığı ortak noktalardan b�r� 1990’lı yıllarda devam 
eden Avrupa B�rl�ğ� entegrasyon sürec�n�n, yürüttükler� fem�n�st mücade-
leye olumlu yönde b�r katkı sağladığıdır. “Yasalar Önünde Tam Eş�tl�k Kam-
panyası”nın etk�s�, Meden� Yasa değ�ş�kl�kler�n�n tamamlanması, 4320 sayılı 
Yasa’nın kabulü15 bu hızlı ve üretken dönüşüm sürec� �ç�nde sayılab�lecek 
b�rkaç örnek olarak d�le get�r�lm�şt�r. 

2002-2007 Dönem� - Herkes orada olmaktan o kadar mutluydu k�...

2000’l� yıllar önces� başlayan bu üretken dönem�n 2007 yılına kadar da de-
vam ett�ğ�n� öne süren Cumhur�yetç� fem�n�st akt�v�stler, 2002-07 yılları sü-
res�nce Ak Part� hükümet�n�n kadın hareketler�yle �let�ş�me açık olduğunu, 
mecl�ste kadınlar ve toplumsal c�ns�yet eş�tl�ğ�yle �lg�l� b�rçok konuda hü-
kümet�n farklı b�r�mler�yle beraber çalıştıklarını ve hükümet�n bu �let�ş�me 
açık tavrının fem�n�st mücadeley� olumlu yönde etk�led�ğ�n� �fade etmekte-
ler. 2003’te yazılan CEDAW Gölge raporlarının, 2005’te yürürlüğe g�ren Ceza 
Kanunu’nun, kurulan Kadın Koal�syonun’nun, Avrupa Kadın Lob�s�’n�n, Ana-
yasaya kadın-erkek eş�tl�ğ� hükmünün eklenmes�n�n16, 5237 sayılı Türk Ceza 

15 https://m.b�anet.org/b�anet/medya/74818-4320-say�l�-a�len�n-korunmas�na-da�r-kanun

16 http://akpkarnes�.catlakzem�n.com/es�tl�k-ayr�mc�l�k/ (22.05.2004).
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Kanunu’nun TBMM’de kabul ed�lmes�n�n17 toplumun farklı kes�mler� �ç�n 
umut vadeden gel�şmeler olduğunu ve bu nedenlerle o dönem �ç�nde ka-
dınların yasal mücadele konusunda ortak akıl gel�şt�reb�ld�kler�n� görüşme-
c�lerden b�r�, “Bütün mantığını ters�ne çev�rd�k Ceza Yasasının. Kaç örgüttük, 
400 örgüttük. O 400 örgüt Ceza Yasası �ç�n yürüyüş yaptı.” şekl�nde �fade 
ett�. (K�ş�sel Görüşme 1 Temmuz 2018) Anayasa’dak� eks�kl�klere ve yasal dü-
zenlemelere odaklanan bu mücadelen�n kadın/fem�n�st hareketler�n farklı 
kes�mler� tarafından sah�plen�ld�ğ� ve 2008 yılına kadar güçlü b�r b�ç�mde 
devam ett�ğ� �fade ed�ld�: “2003’te �lk defa Ankara’da 450 kadının katılımıyla 
4. ve 5. dönem gölge raporunun hazırlık çalışması kadın buluşması olarak 
Ankara’da yapıldı. O çalışmadan 4. ve 5. dönem b�rleşt�r�lm�ş CEDAW raporu 
çıktı... Çalışma gruplarını oluşturduk, CEDAW’ın başlıklarını koyduk... Orada-
k� b�rl�ktel�k akıl almaz b�r b�rl�ktel�k. Herkes orda olmaktan o kadar mutluy-
du k�...” (K�ş�sel Görüşme 1 Temmuz 2018). Ancak 2002-2007 yılları arasında 
kadın/fem�n�st hareketlere hak�m olan bu üretken ortam ve dayanışmacı 
�l�şk�ler 2008 yılı �t�bar�yle gözle görülür b�r düşüş göstermeye başlamakta. 

2008-2018 - “Projec� L�berall�k. Bu Ben�m Adlandırmam Kusura 
Bakmayın...”18

2007 yılı sonrası dönem �ç�n tüm Cumhur�yetç� fem�n�st görüşmec�ler �k� 
temel sorun ortaya koymaktalar. İlk olarak, hükümet�n, kadın ve toplumsal 
c�ns�yete da�r yasal düzenlemeler� fem�n�stler�n �rades�nden bağımsız ve za-
man zaman bu �radeye karşı gerçekleşt�r�ld�ğ�n� öne sürmekteler. 2002-2007 
dönem� sırasında gözlenen hükümet�n yapıcı tavrı, yer�n� kadına yönel�k ça-
lışmalar yürüten grupları görmeyen ve onlardan gelen talepler� d�nlemeyen 
b�r tavra bırakmıştır. 

İk�nc� olarak �se, fem�n�st/kadın hareketler�n genell�kle Avrupa kaynaklı fon-
larla çalışmaya başlaması neden�yle bağımsızlığını kaybett�ğ�n� �fade etmek-
teler. Ankaralı görüşmec�lerden b�r� bu durumu şöyle �fade etmekte: “Ben�m 
çok c�dd� olarak eleşt�rd�ğ�m proje dönemler� başladı b�r kere. Özell�kle gücü 
olmayan kadın hareketler�n�n projelerle hayata tutunma meseles� günde-

17 http://akpkarnes�.catlakzem�n.com/es�tl�k-ayr�mc�l�k/ (26.09.2004).

18 Tüm kadın hareketler�n�n mutabık olduğu nokta, 2002-2007 arası yaşanan dönem�n kadın hare-
ketler� açısından b�r f�l�zlenme dönem� olduğu, Ak Part� hükümet�n�n kend�ler�yle beraber çalış-
ma talepler�n�n bu dönemde yoğun olduğu, daha sonra 2008 yılı �t�barıyle hükümet�n yavaş yavaş 
kadın hareketler�nden uzaklaştığı, 2013 yılında Gez� Parkı Hareket� sonrası Türk�ye’n�n batısındak� 
hareketlerle, 2015’de gerçekleşen 7 Haz�ran seç�mler� ertes�nde �se Kürt bölges�ndek� hareketlerle 
c�dd� b�r kopuşa geç�ld�ğ� �fade ed�lmekte. 
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me geld�. Ama bunu da körükleyen bence bu s�yas� �kt�dardır. Çünkü bugün 
g�tg�de parçalanmamızın ve azalmamızın altında bu projec� l�berall�k, bu be-
n�m adlandırmam kusura bakmayın, d�ye b�r anlayış g�rd�” (K�ş�sel Görüşme 
1 Temmuz 2018). Cumhur�yetç� fem�n�stler, ekonom�k gücü olmayan ve/veya 
profesyonelleşmek �steyen kadınların başka hang� yollarla kend�ler�n� �dame 
ett�reb�lecekler� konusuna b�r alternat�f çözüm üretm�yor olmalarına rağ-
men, proje fonlarıyla çalışmanın gönüllülük mantığını ortadan kaldırarak 
fem�n�st/kadın hareket�n k�tlesell�ğ�ne zarar verd�ğ�n� �fade etmekteler. Bu 
nedenle 2008-2015 arasındak� fem�n�st/kadın hareketler�n�n ger�leme dö-
nem�n�n nedenler�n� sadece hükümete değ�l, proje fonlarını kullanan kadın 
hareketler�ne de bağlamaktadırlar. 

2015-18 dönem� Cumhur�yetç� kadınlar �ç�n Ak Part� hükümet�n�n gerçek yü-
zünün ortaya çıktığı dönem olarak tanımlanmakta. 2015 yılında başlayan 
çatışmalar ve darbe g�r�ş�m� ve OHAL dönem�n� 2008-15 dönem�n�n doğal 
sonuçları olarak yorumlamaktalar. 

“Kadın Hareket�n�n B�rb�r�nden Ayrılmasına Karşıyım”

D�ğer fem�n�st/kadın hareketlerde görülmeyen ancak Cumhur�yetç� kadın-
ların heps�n�n ortak olarak tepk� verd�ğ� b�r nokta, bu yazıdak� hareketler�n 
kategor�ze ed�lme b�ç�m�d�r. Görüşme yapılan tüm Cumhur�yetç� kadınlar, 
kadın/fem�n�st hareket� altı farklı gruba ayırmanın sorunlu olduğunu, ka-
dın/fem�n�st hareket�n tek b�r hareket olduğu hatırlatmasını yapmışlardır. 
Yazıda kullanılan kavramsal kategor�zasyonun yazı yazab�lmek adına zorun-
lu olduğu, ancak yazının amacının bu hareketler arasındak� �l�şk�ler� ortaya 
çıkarmak olduğu �fade ed�lm�ş olsa da, Cumhur�yetç� fem�n�st görüşmec�ler 
“kadın hareket�n�n b�rb�r�nden ayırılmasına karşıyım” benzer� �fadelerle tek-
ç� b�r fem�n�zm anlayışları olduğu konusunda ısrarcı davranmışlardır (K�ş�-
sel Görüşme 20 Temmuz 2018). Fem�n�zm�, yasalar önünde eş�t b�rey olmak 
olarak tanımlayan Cumhur�yetç� fem�n�stlerden b�r�, “Yasalar önünde eş�tl�ğ� 
savunan herkese fem�n�st d�yorum, Kürt, Alev�, Müslüman olmuş, h�ç fark 
etmez.” �fades�n� kullanmıştır (K�ş�sel Görüşme 2 Haz�ran 2018). Başka b�r 
fem�n�st, “B�z her şek�lde �deoloj�m�zle, c�nsell�ğ�m�zle kadınız. Kadın olmak 
b�le suç �ken alt paydalara �nem�yoruz.” d�yerek Türk�ye coğrafyasında ka-
dınların deney�mled�ğ� farklılıklara odaklanma �mkanının olmadığına �şaret 
etm�şt�r (K�ş�sel Görüşme 1 Temmuz 2018).
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“Türk�ye Fem�n�st Hareket� İst�klal Caddes�’nde yaşıyor”

İzm�r’de yaşayan Cumhur�yetç� fem�n�st görüşmec�lerden b�r�, fem�n�st ve 
sosyal�st kadınların kend�ler�ne hareket �ç�nde ayrımcılık yaptıklarını öne 
sürmekte. İzm�r’de kadın hareket�n�n devletç� kadınlar ve kend�ler�n� fe-
m�n�st, sosyal�st, komün�st olarak adlandıran gruplar arasında �k�ye bölün-
düğünü, ancak kend�ler�n�n bu ayrışmayı engellemek �ç�n adım atan taraf 
olduklarını �fade etmekted�r: “B�rb�r�m�ze karşı ayrıştırıcı tavrımız var, fem�-
n�st ve sosyal�stlerden gelen” (K�ş�sel Görüşme 2 Haz�ran 2018). 

Ankara’da yaşayan b�r başka görüşmec� �se Türk�ye Fem�n�st Hareket�n�n 
üst-orta sınıf, eğ�t�ml� kadınlar tarafından ve onlar �ç�n örgütlend�ğ�n� �fa-
de etmekted�r: “Türk�ye Fem�n�st Hareket� İst�klal Caddes�’nde yaşıyor ya 
da Kızılay’da yaşıyor... Tünel’de yürüyünce bütün sorunlar b�t�yor ya da Bo-
ğa’da toplanalım... Fem�n�st hareket�n �deoloj�s� hep�m�z�n �deoloj�s�, ama 
onu anlatmak ve gen�şletmek öneml�” (K�ş�sel Görüşme 1 Temmuz 2018). 
Kadına karşı ş�ddet�n önlenmes�, yasalar önünde eş�tl�ğ�n savunulması g�b� 
konuların öncelenmes� gerekt�ğ�n� �fade eden görüşmec�, bu konular dışında 
Türk�ye sınırları �ç�nde mücadele vermen�n sorunlu olduğuna �şaret etmek-
ted�r. Türk�ye’de yaşayan eğ�t�ms�z, ş�ddete maruz kalan kadınların fem�n�st 
mücadelen�n b�r�nc�l özneler� olması gerekt�ğ�nde ısrar etmekte ve Türk�ye 
Fem�n�st Hareket� olarak tanımlanan gruptan bu açılardan ayrıldıklarını �fa-
de etmekted�r. 

5.1.2. Özgür Kadın Hareket� �le İl�şk�lenme

Özgür Kadın Hareket� �le Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlar arasındak� �l�şk� 
gen�ş katılımlı platform toplantılarıyla kısıtlı b�r b�rl�ktel�k. B�rçok Cumhur�-
yetç� fem�n�st daha önce Kürt bölges�ne h�ç g�tmed�ğ�n� ve kend� kentler�nde 
yaşayan Kürt kadın akt�v�stler�n s�yas� ç�zg�ler�yle sorunları olduğunu �fade 
etmekted�r. 

Kadın hareket�n� Kürt-Türk d�ye ayırırsak b�r yere varamayız

Görüşmec�lerden b�r�, Kürt kadınlarının Kürt m�ll�yetç�l�ğ� yaptıklarını �fade 
etmekted�r. Kürt bölges�ndek� sorunların feodal toplumsal �l�şk�lerden kay-
naklandığını �fade eden Cumhur�yetç� kadınlar, ÖKH’n�n kend� coğrafyasın-
dak� feodal �l�şk�lerle mücadele etmes� gerekt�ğ�n� öne sürmekteler: “Kürt 
kadınlarının Kürt m�ll�yetç�l�ğ� yapmasına kadın kurultayında karşılaştım... 
Bu ülkede yalnız Kürt kadınları ez�lm�yor. Kürt kadınlarının çalışacak tarlası 
yok. Ege kadınları hem tarlada çalışıyor hem de ez�l�yor... Kadın hareket�n� 
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Kürt-Türk d�ye ayırırsak b�r yere varamayız. Bölgen�zdek� koşullardan rahat-
sızsanız, oradak� feodal s�stemle mücadele ed�n, s�z�nle beraber olalım. Ben 
kadınların ayrımcılığa uğramasını �stem�yorum, ama b�r�ler� d�ller�yle dur-
madan ayrıştırıcı davranırlarsa bununla mücadele ver�r�m. Ben Alev�ler�n de 
ayrıştırıcılığıyla mücadele verd�m.” (K�ş�sel Görüşme 2 Haz�ran 2018) 

İşte serbest oldu, caz�bes�n� y�t�rd�

Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınların ÖKH �le �lg�l� b�r d�ğer vurgusu �se Hare-
ket�n anad�l�nde eğ�t�m taleb�yle �lg�l�yd�. Kürt nüfusun anad�l�n� öğrenme 
hakkı olduğunu, kültürel olarak bu d�l�n serbest olması gerekt�ğ�n�, ancak 
eğ�t�m d�l� olarak ya da s�yaset�n parçası olarak kullanılmaması gerekt�ğ�n� 
�fade ett�ler: “Tek t�p kadın olmaz... Ege’n�n b�r köyünde b�le d�l�me sah�p 
çıkıyorsam, b�r Alev� ya da Kürt kadın neden özünden vazgeçs�n... Ama bun-
lar mazeret göster�lerek ayrıştırıcılığa götürmek kötü. Ben mesela anad�lde 
eğ�t�m�n yanlış olduğunu düşünüyorum. Ben�m kayınval�dem G�r�tçe konu-
şurdu. K�mse ona neden sen G�r�tçe konuşuyorsun demezd�... Evet, �steyen 
anad�l�n� öğrens�n, müz�k yapsın, k�tap bassın. İşte serbest oldu, caz�bes�n� 
y�t�rd�. Neden İbrah�m Tatlıses hala Türkçe müz�k yapıyor?” (K�ş�sel Görüşme 
2 Haz�ran 2018)

5.1.3. D�ndar Kadınlarla ve Müslüman Fem�n�st Kadınlarla İl�şk�ler

O kadını buradan kovmazsan b�z bu çatının altında olmayız...

CFK �le yapılan görüşmeler sırasında b�rçok görüşmec� başörtülü kadınlara 
s�yas� olarak güvenmed�ğ�n� ve başörtülü kadınlarla s�yaset yapmayı terc�h 
etmed�ğ�n� �fade etm�ş olmasına rağmen, görüşmec�ler�n heps� başörtüsü 
yasağını desteklemed�ğ�n� �fade etm�şt�r. Ankara’dak� görüşmec�lerden b�r�, 
b�rçok başörtülü akt�v�stle senelerd�r çalışmalar yürüttüğünü, ancak CFK’n�n 
�ç�nde b�rçok kadının resm� yasağa karşı olmasına rağmen, başörtülü b�-
reyler� dışlayan eylemlerde bulunduğunu �fade etmekte. Görüşmec�lerden 
b�r�, Ankara’da yapılacak b�r toplantı önces� Türk�ye Kadın Dernekler� Fede-
rasyonu, Türk Ün�vers�tel� Kadınlar Derneğ� ve Çağdaş Yaşamı Destekleme 
Derneğ� tems�lc�ler�n�n başörtülü b�r akt�v�st hakkında “O kadını buradan 
kovmazsan b�z bu çatının altında olmayız.” ded�kler�n� ve bunun üzer�ne 
görüşmec�n�n “Kusura bakmayın, s�z g�ders�n�z, o g�demez. Ayrımcılığa kar-
şı rapor hazırlıyoruz, s�z nasıl böyle b�r şey öner�rs�n�z” karşılığını verd�-
ğ�n� öğrenmektey�z (K�ş�sel Görüşme 1 Temmuz 2018). Başörtüsü meseles� 
Cumhur�yetç� kadınların b�rçoğu �ç�n s�yasal olarak oldukça hassas b�r yerde 
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konumlansa da, tüm Cumhur�yetç� kadınların bu konuda tekt�p düşündüğü 
söylenemez. 

Onlar Müslüman da, B�z Değ�l m�y�z?

Cumhur�yetç� fem�n�stler�n d�ndar kadınlarla �l�şk�lenmeler� sırasında ge-
t�rd�kler� ortak eleşt�r�lerden b�r� �se d�ndar kadınların kend�ler�n� İslam’ın 
dışında konumlandırmaları oldu. B�r taraftan “demokrat d�ndar kadın” ta-
nımlamasının kend� �ç�nde b�r çel�şk� olduğunu �fade eden Cumhur�yetç� 
kadınlardan bazıları, başörtülü b�r kadının, kadın-erkek eş�tl�ğ� �ç�n verd�ğ� 
mücadeley� �nandırıcı bulmadıklarını �fade etmekteler: “Onlar Müslüman 
da, b�z değ�l m�y�z? B�z de Müslümanız. İslam’ı b�r yer�n tekel�ne sokmamak 
gerek. Bana demokrat Müslüman kadınlar çok �nandırıcı gelm�yor... Mesela; 
‘Okulda başımı açamam.’ d�yen kadına nasıl �nanayım, onun kadınla erkeğ� 
eş yere get�rmek �sted�ğ�ne nasıl �nanayım?.. Ben o kanatta olup da ‘fem�n�s-
t�m’ d�yenler� �nandırıcı bulmuyorum. Kuranı Ker�m’�n fem�n�st okumalara 
tab� tutulması gerekt�ğ�n� �dd�a ed�yorlar, ben yaptıkları çalışmaları çok sa-
m�m� bulmuyorum. Demokrat Müslüman kadınlar kend� cenahlarından da 
dışlanıyorlar, b�zden de dışlanıyorlar, arada kalmış b�r grup, �şler� zor. Belk� 
bell� ajandalar üzer�nden çalışılab�l�r.” (K�ş�sel Görüşme 2 Haz�ran 2018) 

Bazıları �se demokrat Müslüman kadınların Ak Part� �kt�darının yönet�me 
gelmes�nde sorumlu olduklarının unutulmaması gerekt�ğ�n� �fade etmek-
teler: “Ak Part�’n�n başa gelmes�nde rol oynayan kadınları unutmayalım, 
Başkent Kadın Platformu kend�ler�n� b�raz yet�şt�rm�ş kadınlar, ama h�çb�r� 
m�lletvek�l� olamadı... İkt�dar onları s�yasal obje olarak kullandı.” (K�ş�sel Gö-
rüşme 1 Temmuz 2018)

Görünen o k�, Türk�ye toplumu �ç�nde görülen seküler-d�ndar kutuplaşması 
kadın hareketler� �ç�nde de öneml� b�r fay hattı oluşturmakta. B�r yandan, 
başörtülü kadınlarla beraber çalışmak �stenmemes�, hatta onlarla aynı oda-
da dah� yer almak �stenmemes� ve d�ğer yandan, süreg�den b�r “sam�m�yet” 
sorgulaması, Cumhur�yetç� kadınlarla d�ndar kadınlar arasındak� ana çel�şk� 
hatlarını kurmakta. 

5.1.4. LGBTİQ+ Hareketle İl�şk�lenme

Cumhur�yetç� kadınlar, LGBTİQ+ Hareket �le �l�şk�ler�n�n gel�şmekte oldu-
ğunu, Hareket�n farklı yaklaşım ve öncel�kler� �le s�yaset yapma b�ç�mler�n� 
anlamaya çalıştıklarını �fade etmekteler. Görüşmec�lerden b�r� 2013 yılında 
S�yah Pembe Üçgen’�n b�r etk�nl�ğ�ne davet ed�ld�ğ�nde dernektek�lerden 
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destek talep ett�ğ�n� öne sürdü. “Ben�m d�l�m onlara çok değ�ş�k geld�. Ben�m 
sözler�me �t�raz ett�ler. Ben �se b�r LGBTİQ+ grubuyla �lk kez çalıştığımı, ‘Bu 
grupla �lk defa çalışıyorum. Ben�m hang� sözler�m s�ze c�ns�yetç� gel�yor, b�l-
m�yorum, bana yardımcı olun.’” d�yerek beraber yapıcı ağlar ördükler�n� �fa-
de etmekte (K�ş�sel Görüşme 2 Haz�ran 2018). CFK �le yapılan görüşmelerde 
bu �k� hareket�n Kent Konsey� g�b� alanlarda ya da zaman zaman eğ�t�mlerde 
karşılaştığı aktarılmıştır. Ancak b�l�nçl� b�r b�ç�mde ortak b�r �l�şk� gel�şt�rme 
çabaları görülmemekted�r. 

5.1.5. Sosyal�st Kadın Hareket� �le İl�şk�ler

Cumhur�yetç� kadınlar sosyal�st kadınlarla gen�ş katılımlı toplantılarda karşı-
laştıklarını, ancak b�reb�r b�r �l�şk� yaşamadıklarnı �fade etmekteler. 

5.1.6. Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlara Da�r Notlar:

En esk� kadın gruplarından b�r� olan Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlar d�ğer 
beş grup arasında en çok TFH �le �l�şk� kurmakta. En çarpıcı özell�kler� Tür-
k�ye’de farklı çel�şk�lere ve koşullara sah�p kadın grupları olduğunu kabul 
etmeler�ne rağmen, tekç� b�r kadın s�yaset� yaklaşımları bulunmakta. CFK, 
kadınların yasalar önünde eş�t b�reyler olarak kabul ed�lme mücadeles�n�n 
kadın s�yaset�n�n b�r�nc�l rolü olduğunu �fade etmekte. Bu yönde yürüttük-
ler� çalışmalara da d�ğer kadın gruplarından destek gelmekte. Bu noktada 
CFK, sadece dayanışma �l�şk�s� kuran tek grup olma özell�ğ�n� korumakta. 
Bu açıdan bakıldığında tek yönlü b�r �l�şk�lenme b�ç�m� var, kend� yürüttüğü 
ajandaya katılanlarla dayanışma �l�şk�s�ne g�rmekte, ancak onun dışında b�r-
l�ktel�k kurmamaktadır. DK/MFK ve ÖKH ç�zg�s�ndek� kadınlarla h�yerarş�k 
b�r �l�şk� kurmaktadır. Bu h�yeraş�k yaklaşımın her �k� grupla da aralarında 
güven �l�şk�s�n�n kurulamamasına neden olduğu söyleneb�l�r. 
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Tablo 02: Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınların �l�şk�lenmeler� ve konumu

Hareketler Dayanışma İtt�fak
Çel�şk�/
Ger�l�m

İl�şk�lenme Mekanları

Türk�ye Fem�n�st 
Hareket� 

Var Yok Yok
Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler

Sosyal�st Kadınlar Var Yok Yok
Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler

LGBTİQ+ Hareket Var Yok Yok
Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler

Özgür Kadın Hareket� Var Yok Var
Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler

D�ndar/Müslüman 
Fem�n�st Kadınlar

Var Yok Var
Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler

5.2. DİNDAR/MÜSLÜMAN FEMİNİST KADINLARIN İLİŞKİLENMELERİ VE 
KONUMU

DK/MFK ç�zg�s�ndek� kadınlarla yapılan görüşmelerde öne çıkan b�r�nc�l çe-
l�şk� Türk�ye’dek� fay hatlarından b�r�n� tekrar eden n�tel�kte: Türk�ye top-
lumunda gözlenen seküler gruplarla d�ndar grupların yaşadığı kutuplaşma, 
kadın hareketler� bağlamında kutuplaşma olarak adlandırmak sorun olsa da, 
uzaklaşmaya tekabül etmekted�r. Bu çel�şk�n�n kr�stal�ze olduğu olguların 
başında başörtüsü yasağı üzer�ne alınan tavırlar ve sah�p olunan düşünce-
ler gelmekted�r. Özell�kle 2010 sonrası dönemde kamusal alanda başörtü-
sü kullanımı konusunda yaşanan c�dd� b�r mağdur�yet olmamasına rağmen 
d�ndar kadınlar geçm�şte yaşadıkları bu travmayı unutmamış görünüyor. 

Hah, ş�md� daha net anlıyorum söyled�kler�n�...

Ankara’da yaşayan b�r görüşmec� 2002 yılı sonrası kadın hareketler� �le 
olan �l�şk�ler�n� anlatırken 2003 yılında yapılan b�r CEDAW toplantısına re-
ferans vermekte. Başörtülü b�r kadının sıcaktan bunalıp başındak� örtüyü 
kaldırmasının ardından seküler b�r fem�n�st�n bu kadına “Hah, ş�md� daha 
net anlıyorum söyled�kler�n�.” dey�ş�n� unutmadığı anlardan b�r� olarak ak-
tarmakta (K�ş�sel Görüşme 4 Temmuz 2018). 2007 yılında y�ne başka b�r 
CEDAW toplantısında 7 kadın örgütünün d�ndar kadınlarla çalışmak �ste-
med�kler� �ç�n toplantıyı terk etmeler� de d�ndar kadınların hafızaların-
dan s�l�nmem�ş. Kadın hareketler�n�n �ç�nde yaşanan bu ayrımcı olayların 
yanında, başörtülü kadınlarla beraber duran ek�pler�n�n ayrımcılığa karşı 
mücadele etmek �ç�n toplandığını, kend� �çler�nde ayrımcılık yapma hak-
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larının olmadığını �fade eden seküler fem�n�stler�n varlıklarına da �şaret 
etmekteler. 

Başörtüsünün yanında gündel�k yaşama da�r bazı küçük görünen prat�kle-
r�n de gruplar arası �let�ş�m� kopardığı aş�kar: İstanbul’dan b�r görüşmec�, 
2000’l� yılların başlarında karma grupların fem�n�st toplantılar �ç�n b�raraya 
geld�kler� zamanlarda, toplantı sonrası �çk�l� mekanlara g�tmen�n b�r ‘norm’ 
olmasının yanında, �çk�s�z mekana g�tmen�n b�r dayatma olarak algılanma-
sından rahatsız olduğunu bel�rtmekte; “İçk�l� b�r yerde buluşunca normal 
oluyordu, ama İslamcı b�r mahallede buluşmak çok da kabul görmüyordu.” 
şekl�nde kend�n� �fade etmekte (K�ş�sel görüşme 25 Temmuz 2018). 

B�r başka görüşmec� �se, seküler ve d�ndar kes�mler�n yaşadığı çel�şk�ler�n 
başörtüsü ya da alkollü �çk� �çmek g�b� farklı göstergeler� olab�lemes�ne 
rağmen sorunun temel�nde bu �k� grubun b�rb�r�n� değ�şt�rmeye çalışma-
sı olduğunu �fade etmekte: “Sekülerler başörtü yasağına karşı gelseler b�le 
aslında başörtülü kadınları prangalar �ç�nde, kurtarılacak özneler olarak gö-
rüyorlardı. Sadece kadınların değ�l sol çevreler�n de genel olarak kend�ler�n� 
her şey� halletm�ş ve d�ndarların bunları aşmasını bekleyen b�r haller� vardı” 
(K�ş�sel Görüşme 25 Temmuz 2018). D�ndar kadınlar arasındak� görüşme-
c�ler�n tümü seküler grupların taşıdığı k�br�n sonlanmadığını, kend�ler�n�n 
seküler gruplar tarafından eş�t s�yas� özneler olarak görülmed�kler�n� �fade 
etmekte. D�ndar kadınlar bu eş�ts�z �l�şk� kurma prat�ğ�n�n 2013 yılı sonrası 
�k� olayda kr�stal�ze olduğunu öne sürmekteler: Gez� Parkı Hareket� ve 15 
Temmuz Darbe G�r�ş�m�. 

Gez� Parkı Hareket� - Mesela kardeş�n�n yırtık pantolununu görsen d�ker 
geçers�n

D�ndar kadınlar, kend�ler�n�n ve genel olarak d�ndar kes�mler�n Gez� Parkı Ha-
reket�n�n b�r parçası olarak h�ssetmemeler�n� �k� temel nedenle açıklamakta: 
İlk�, bazı seküler ve dışlayıcı grupların olaylara hak�m olduğunu �dd�a etmele-
r�. Ankara’dan b�r görüşmec�, “Gez� �lk b�rkaç gün çok �y�yd�, daha sonra bazı 
STK’ler�n dom�ne etmes�, bazı k�tleler� dışarıda bıraktı. CHP dom�ne ett� ve 
Gez� AKP/CHP karşıtlığına oturuverd� d�ndarların gözünde” (K�ş�sel Görüşme 3 
Temmuz 2018). Öte yandan aynı görüşmec� Kabataş trolü19 hakkında fem�n�st-
ler�n verd�ğ� farklı tepk�lere d�kkat çek�p; “Kabataş trolü hakkında fem�n�stler�n 
verd�ğ� farklı tepk�ler oldu. Seküler fem�n�stler ve d�ndarlar farklı tepk� verd�.” 

19 Kabataş trolü olayı �le �lg�l b�lg� almak �ç�n: http://www.�nternethaber.com/mumtazer-turkone-
den-gez�-ve-kabatas-�t�raf�-771258h.htm 
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�fades�yle bu olayın b�r grup d�ndar kes�m �ç�n Gez� Parkı Hareket�ne da�r b�r 
kırılmaya neden olduğunu öne sürdü (K�ş�sel Görüşme 3 Temmuz 2018). Ka-
bataş olayı yaşandığında b�rçok k�ş�n�n kafasının karıştığının, (sosyal) medyada 
c�dd� b�r dezenformasyon yaşandığının b�rçok k�ş� g�b� kend�n�n de farkında 
olduğunu �fade eden görüşmec�, tüm bunlara rağmen olayın gerçekleşt�ğ� za-
manlar bu olaya da�r tartışmalarda olayın öznes� olan kadının �fades�n�n temel 
alınması gerekt�ğ�n� öne sürdüğünü bel�rtt�. Ancak görüşmec�, “kadın beyanı 
esastır” ş�arını ben�mseyen b�rçok seküler fem�n�st�n bu olay sırasında bu ş�arı 
es geçt�kler�n� �fade etmekte. Fem�n�st hukukun/et�ğ�n temel ş�arlarından b�r� 
olan “kadın beyanı esastır” önermes�n�n, söz konusu kadın d�ndar b�r kadın 
olduğunda es geç�leb�lmes�n�n, seküler ve d�ndar kadınlar arasındak� tam ola-
rak kurulmamış olan güven� sarstığını öne sürmekte. 

İk�nc� olarak �se, İstanbul’dan b�r görüşmec�, d�ndar kes�mler �ç�n Ak Part�’n�n 
ne anlama geld�ğ�n�n, seküler kes�mler tarafından d�kkate alınmamasının Gez� 
Parkı Hareket�ne da�r bazı güven sorunları ortaya çıkardığını öne sürmekte. 
“Erdoğan’ın karısına yapılan hakaretler�n d�ndarlar �ç�n ne anlama geld�ğ�n� 
Gez�’dek�ler anlamak �stemed�ler.” �fades�n� kullanan görüşmec�n�n, Ak Par-
t�’n�n d�ndarlar �ç�n ne anlama geld�ğ�n� açması �stend�ğ�nde yaptığı açıklama 
şu yönde oldu: “B�r şey�n �ç�ne doğup onun �ç�nden konuşmakla, b�r şeye geç 
sah�p olma arasında b�r fark var. İslamcıların bence yaşadığı bu. AKP’ye kadar 
hep seküler olan devlet onlara zulmetm�ş. İslamcıların yanlışları, Ak Part�’yle 
devlet�n değ�şt�ğ�n� ve artık k�mseye kötü davranılmadığını düşünmeler�. Bu 
yanlışları... Mesela kardeş�n�n yırtık pantolununu görsen d�ker, geçers�n. Ama 
dışarıdan b�r� gel�p, bu yırtığı görüp b�r şey derse onu savunursun. D�ndarla-
rın AKP’y� savunması böyle b�r şey.” (K�ş�sel Görüşme 25 Temmuz 2018) 

Görüşme yapılan tüm d�ndar kadınlar �st�snasız olarak Gez� Parkı Hareke-
t�n�n b�r parçası olmamalarını benzer anekdotlarla aktarmaktalar. Bunların 
arasında kend�ler�n� her an saldırıya açık h�ssetme ve anlaşılmama �dd�aları 
öne çıkmakta. D�ndar görüşmec�ler�n heps�, Ak Part� hükümet�n�n çok bü-
yük sayıda b�r d�ndar grup �ç�n “ev” olma n�tel�ğ�n� koruduğunu �fade et-
mekte. Gez� Parkı Hareket� sonrası yaşanan dönem� �se �nsanların ‘ev’ler�ne 
çek�lmek �sted�ğ� b�r dönem olarak görmekted�r. 

15 Temmuz - Alev� b�r�n�n ezan ses�nden rahatsız oluşunu S�vas’la 
bağlayab�len b�r arkaplanım var

DK/MFK hattındak� görüşmec�ler, özelde kadınların, genelde Türk�ye’dek� 
toplumsal kes�mler�n b�rb�rler�nden uzaklaşmalarına neden olan b�r d�ğer 
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olayın �se 15 Temmuz Darbe G�r�ş�m� olduğunu �fade etmekteler. Tıpkı Gez� 
Parkı Hareket� sırasında bazı d�ndar kes�mler�n seküler gruplardan kork-
ması ve onlarla �let�ş�m kuramaması g�b� 15 Temmuz Darbe g�r�ş�m� sonra-
sı seküler kes�mler�n de d�ndarlardan korktuklarını �fade etmekteler. Gez� 
Parkı Hareket� sırasında, d�ndar kes�m�n seküler kes�mlerden korktuğunu 
�fade eden İstanbul’dan b�r görüşmec�, “Aynı �nsanlar 15 Temmuz’da tekb�r 
çeken �nsanlardan korkuyorlarken d�ndarlar da onları anlamadı.” şekl�nde 
konuştu (K�ş�sel Görüşme 25 Temmuz 2018). B�r başka görüşmec� �se artan 
s�yas� baskı ortamının kadınları b�rb�r�nden uzaklaştırdığını �fade etmekte: 
“AKP baskısı arttıkça herkes kabuğuna çek�ld�. Seküler ve Müslümanların 
korkuları çok farklılaştı ve kutuplaştık. Her ne kadar AKP eş�tt�r Müslüman-
lık olmasa da Kemal�st dürtüler çıkıyor... Mesela b�z�m İstanbul etk�nl�ğ�n-
de h�çb�r fem�n�st örgütün olmaması b�r �şaret” (K�ş�sel Görüşme 10 Eylül 
2018). D�ndar kes�mlerle seküler kes�mler�n 15 Temmuz sonrası �let�ş�m�n�n 
kopmasının Kemal�st refleksler� tet�kled�ğ�n� �fade eden görüşmec�lerden 
b�r�, “15 Temmuz’dan sonra Kemal�zmle mücadele edemez hale geld�m. 
Onlar bunu bu şek�lde �fade etm�yorlar, ama ben öyle d�yorum. Mesela 15 
Temmuz’dak� ezan sesler�n�n �nsanları rahatsız etmes�.... B�r whatsapp gru-
bundan o zaman çıktım. Mesela Alev� b�r�n�n ezan ses�nden rahatsız oluşu-
nu S�vas’la bağlayab�len b�r arkaplanım var, ama o �mgey� sah�plenerek yen� 
b�r seküler şey� kurma şey�nden çok �rr�te oluyorum.” şekl�nde konuştu (K�-
ş�sel Görüşme 10 Eylül 2018). Yukarıdak� üç anlatının da ortaklaştığı görüş, 
15 Temmuz 2016 darbe g�r�ş�m�n�n toplumdak� seküler gruplarla d�ndar ke-
s�mler arasındak� ger�l�m� tet�kled�ğ�, bu grupları b�rb�r�nden uzaklaştırdığı 
yönünde. Çatışma ya da ş�ddet�n yükseld�ğ� momentler�n, farklı toplumsal 
gruplar arasındak� �let�ş�m� azalttığı ve grupların �let�ş�m�n� kopardığı bu 
bağlamda da ortaya çıkmakta. 

Fem�n�stler de, d�ndarlar da sadece tamıtamına kend�ne benzeyenlerle b�r 
araya gel�yor

Seküler ve d�ndar kadınların b�rb�r�nden uzaklaşmasına neden olan tüm kı-
rılmalara rağmen araştırmanın yürütüldüğü dört farklı kenttek� d�ndar ve 
Müslüman fem�n�st kadınlar, kadınlar arası �let�ş�m�n artması gerekt�ğ� nok-
tasında b�rleşmekteler. D�yarbakır’da yaşayan d�ndar akt�v�st/s�yasetç�lerden 
b�r�, kend�n�, “En zayıf halkalardan başlayarak b�r ağ kurulması gerekt�ğ�n� 
düşünüyorum. Sadece sorun çıktığında değ�l de, dönemsel planlar çıkarıp, 
oturup tartışmak öneml�. B�rb�r�m�z� tanımaya �ht�yacımız var. B�rb�r�m�z�n 
mahalleler�n� henüz b�lm�yoruz... Hassas�yetler�m�z� b�lm�yoruz. Ben�m ma-
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hallemde yangın olduğunda k�m� çağırab�leceğ�m� b�lm�yorum.” şekl�nde �fa-
de etmekte (K�ş�sel Görüşme 2 Ağustos 2018). 

Ankara’da yaşayan başka b�r görüşmec� �se, b�r yandan her şeye rağmen �le-
t�ş�m kurmanın önem�ne d�kkat çekerken, d�ğer yandan sorunları konuş-
maktan, su yüzüne çıkarmaktan korkmamamız gerekt�ğ�n�, üretken çel�şk�-
ler�n önem�n� vurgulamakta: “Daha sık b�rb�r�m�ze dokunmamız gerek�yor. 
Çatışmayı göze almamız gerek�yor. Çatışmazsak değ�şmey�z. Fem�n�stler de, 
d�ndarlar da sadece tamıtamına kend�ne benzeyenlerle b�r araya gel�yor” 
(K�ş�sel Görüşme 3 Temmuz 2018). Son olarak �se, İstanbul’dan başka b�r gö-
rüşmec� �l�şk�ler�n normalleşmes�ne olan �ht�yacı ortaya koymakta: “Nor-
malleşeb�lmek �ç�n karşı tarafın sak�n olması gerek. Kend� konusuna gömül-
müş bütün herkes, konuların �l�şk�ler�n� de görem�yoruz” (K�ş�sel Görüşme 
25 Temmuz 2018). D�ndar kadınlar en zayıf halkadan başlayarak, çatışmadan 
korkmayarak, ötek�n� anlamaya çalışarak ve sak�n b�r şek�lde �let�ş�m kurma-
nın, sadece s�yas� değ�l gündel�k yaşama değen �l�şk�ler kurmanın önem�n� 
vurgulamaktalar. 

5.2.1. Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlar �le İl�şk�ler

DK/MFK �le yapılan görüşmelerde, görüşmec�ler�n h�çb�r� CFK �le �tt�faka 
dayanan b�r �l�şk� hatırlamamakta. D�yarbakır’da yaşayan d�ndar görüşme-
c�lerden b�r� yaşanan �l�şk�s�zl�ğ� başörtüsüne referansla açıklamakta: “Cum-
hur�yetç� fem�n�st kadın hareket�yle h�çb�r zaman �l�şk�lenmed�k. Çünkü 
Cumhur�yetç� kadın hareket� çok rad�kald� ve başımızdak� örtüden dolayı 
b�z� konuşmaya değer görmüyordu. Tek başına başörtüsü b�le rad�kal olab�-
l�yor.” (K�ş�sel Görüşme 2 Ağustos 2018) 

İstanbul, Ankara ve İzm�r’dek� görüşmec�ler de �tt�faka dayanan b�r �l�şk� 
hatırlamasalar da CEDAW toplantıları ya da İstanbul Sözleşmes�’ne da�r ge-
n�ş kadın katılımlı toplanmalarda, CFK �le beraber yürüttükler� �şler�n güçlü 
etk�s�n� görmezden gelemeyecekler�n� söylemekteler. Ancak gen�ş katılım-
lı kadın toplantılarında kurulan dayanışma �l�şk�s�n�n önem�, ortaya çıkan 
ürünün değer� ve etk�s� katılan kadınlarca vurgulansa da, DK/MFK hattın-
dak� görüşmec�ler CFK �le aralarında güven �l�şk�s�n�n kurulamadığına d�kkat 
çekmekte.

B�r On Yıl Daha K�mden Özür D�leyeceks�n

2000’l� yılların başında gen�ş katılımlı b�r toplantıyı toplantıda başörtülüler 
olmasından dolayı terk eden b�r kadının kend�s�n� her gördüğünde, o günkü 
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davranışından dolayı özür d�led�ğ�n� anlatan b�r görüşmec�, 2013 yılında aynı 
k�ş� �le yaşadığı benzer b�r deney�m� CFK hattından kadınlara karşı güven 
duymamasının nedenler�nden b�r� olarak açıklamakta: “2013’e geld�k, c�dd� 
b�r kırılma yaşadık ve aynı arkadaş y�ne benzer b�r davranışı serg�led�. O 
zaman ben ona ‘B�r on yıl daha k�mden özür d�leyeceks�n.’ ded�m.” (K�ş�sel 
Görüşme 3 Temmuz 2018). CFK ve DK/MFK arasında dayanışmaya dayanan 
b�r �l�şk� yaşanıyor olmasına rağmen, �k� grubun b�rb�rler�n�n sorunlarına 
ve ajandalarına özen gösterd�kler�, �tt�faka dayanan b�r �l�şk� kuramadıkları 
aş�kar. 

5.2.2. Türk�ye Fem�n�st Hareket� �le İl�şk�ler

İstanbul’dan b�r görüşmec�, fem�n�stler�n kend�ler�n� toplantılara ‘b�r tutam 
başörtülü’, b�r çeş�tl�l�k olarak çağırdıklarını ve Müslüman kadınlardan �ste-
nen şeyler� �stend�ğ� şek�lde söylemeler�n� bekled�kler�n� �fade etmekte. Ge-
t�rd�ğ� eleşt�r�y� yapıcı b�r formda sunan görüşmec�; “Ama �l�şk�m�z organ�k 
hale gelmed�. B�r tane b�zden b�r konuşmacı koyuyorlar mesela, ama b�z�m 
tems�l�yet�m�z gar�p b�r hale gel�yor. B�rl�kte b�r şey yapsak belk� daha düz-
gün b�r �l�şk� kurulab�l�rd�. K�mse de b�rb�r�yle b�r şey yapamıyor. O yüzden 
daha �y�s� nasıl olurdu bu koşullarda, b�lem�yorum. Benden sonrak� kuşak-
ların fem�n�st hareketle �l�şk�lenmes� daha organ�k olacak büyük �ht�malle, 
ama ben�m �ç�n her Kemal�st jest çok büyük b�r jest oluyor.” �fades�n� kullan-
masıyla b�r çel�şk� olduğuna �şaret ederken, bu çel�şk�y� yıkıcı değ�l üretken 
b�r �l�şk�ye dönüştürmen�n yolunu görüşme sırasında da düşünmekteyd� 
(K�ş�sel Görüşme 10 Eylül 2018).

Bu noktada TFH �le yaşanan çel�şk�n�n CFK �le yaşanandan farklı b�r çel�şk� 
olduğu öne sürüleb�l�r. CFK tarafından b�rçok kereler aşağılandıklarını, eş�t 
s�yas� özneler olarak kabul ed�lmed�kler�n� düşünen DK/MFK’n�n TFH �le ya-
şadıkları, �k� tarafın da aşmaya çalıştığı, ancak Türk�ye toplumsal yapısı ve �k-
t�dar yapısı neden�yle henüz aşamadıkları çel�şk�ler barındırsa da, gelecekte 
daha yakınlaşacaklarına �nandıkları ve belk� de en öneml�s�; karşılıklı güven 
�l�şk�s� oluşturmaya çalıştıkları b�r �l�şk� olarak yorumlanab�l�r.  

5.2.3. Sosyal�st Kadınlar �le İl�şk�ler

DK/MFK görüşmec�ler� sosyal�st kadınlarla da çok fazla karşılaşmadıkların-
dan söz etmekteler. Görüşmec�lerden b�r� çok nad�ren gen�ş katılımlı ka-
dın topantılarında sosyal�st kadınlarla b�r araya geld�kler�nden söz etmekte: 
“Mesela başörtüsünden söz etmeler�n�n neden� şort g�ymeye alan açab�l-
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mek. O nedenle onlara çok güvenm�yorum. Her an bana yapılacak b�r ay-
rımcılığa ves�le olab�l�rler g�b� gel�yor” (K�ş�sel Görüşme 10 Eylül 2018). Gö-
rüşmec�ler, nad�ren de olsa, başörtüsünü söylemler�n�n b�r parçası olarak 
kullanan sosyal�st kadınlar olduğunu, ancak bu kadınların da genel olarak 
kadınların genel olarak bedenler� üzer�nde söz sah�b� olduklarını vurgu-
lamak �sted�kler�nde, başörtüsünü araçsallaştırdıklarını �fade etmekteler. 
D�ğer görüşmec�ler, sosyal�st kadınlarla h�çb�r karşılaşma yaşamadıklarını 
�fade etmekteyd�ler. Bu noktada SK ve DK/MFK arasında yaşanan �l�şk�n�n 
yokluğuna �şaret edeb�l�r�z. Bu yokluk, yazının Sosyal�st Kadınlar bölümün-
dek� görüşmeler� tartışırken b�raz daha açıklığa kavuşacaktır. 

5.2.4. LGBTİQ+ Hareket �le İl�şk�ler

Şaban ve Recep’�n aşkına Ramazan karışamaz

D�yarbakır’da yaşayan görüşmec�, LGBTİQ+ Hareket �le genel olarak �tt�faka 
ve gel�şen b�r güvene da�r b�r �l�şk�ler� olmalarına rağmen, zaman zaman 
LGBTİQ+ Hareket�n söylem�n�n kend�ler�n� zor duruma soktuğunu �fade et-
mekteyd�. 7 Haz�ran 2015 seç�mler� önces�nde m�lletvek�l� olarak da çalışan 
görüşmec� Onur Yürüyüşü’nde “Şaban ve Recep’�n aşkına Ramazan karışa-
maz” yazılı pankarta20 çalıştığı �lden ve genel olarak d�ndar kadınlardan eleş-
t�r� geld�ğ�n� öne sürdü. Recep, Şaban ve Ramazan aylarının Müslümanlar 
�ç�n kutsal aylar olduğunu, d�ndar kadınlar olarak k�msen�n c�nsel yönel�-
m�ne saldırma hakları olmadığı g�b�, İslam’da kutsal kabul ed�len bu aylar 
hakkında yapılan espr�n�n d�ndar kes�mde aşağılanma ve uzaklaşma duygu-
su yarattığını �fade ett�. Aynı yıl D�yarbakır’dak� 8 Mart yürüyüşünde okuma 
yazma b�lmeyen orta yaşlı b�r kadının el�ne ver�len “Ne bakıyosun lezb�-
yen görmed�n m�?” yazılı pankartın, LGBTİQ+ Hareket �le d�ndar kadınlar 
arasında c�dd� b�r tartışmaya neden olduğunu �fade eden görüşmec�, el�ne 
pankart ver�len kadına uygulanan nesneleşt�rmen�n kabul ed�lemeyeceğ�n� 
vurgulamaktaydı. 

Bu eleşt�r�n�n yanında, Ankara’da yaşayan �k� görüşmec� paralel b�r b�ç�mde 
d�ndar kadın akt�v�stler olarak LGBTİQ+ Hareket�n kend� üyeler� ve kes�mler� 
�ç�nde anlaşılab�lmeler� �ç�n çaba sarf ett�kler�n� �fade ett�. Ancak kend�ler�n� 
bu konuda yeters�z bulduğunu �fade eden görüşmec�lerden b�r� “B�z onlara 
karşı kusurluyuz. Onlar b�z� hep destekled�, ama b�z onları açıktan destek-

20 http://www.hurr�yet.com.tr/gundem/sabanla-recep�n-ask�na-ramazan-engel-olamaz-pankart�-
na-dava-40109172
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lemekte becer�ks�z kaldık.” �fades�n� kullandı (K�ş�sel Görüşme 3 Temmuz 
2018).

İstanbul’da yaşayan başka b�r görüşmec� �se, LGBTİQ+ Hareket �le DK/MFK 
arasında f�l�zlenen b�r �l�şk� olduğu yorumunu yaptı: “Daha önce başörtüsü 
meseles� har�c�nde Müslüman kadınlar h�çb�r araya gelmem�şt�, o nedenle 
oturup konuşacağımız çok konu vardı. LGBTİQ+ meseles� konuşulmaz, fısıl-
tıyla konuşulurdu aramızda. 2016 sonrasında LGBTİQ+ konuşab�lmeye baş-
ladık. En son Ankara etk�nl�ğ�m�zde çok rahat konuştuk bu konuyu.” (K�ş�sel 
Görüşme 10 Eylül 2018). 2007 yılında kurdukları farklı dernekler �ç�nde yaşa-
dıkları �ç ve dış d�yaloglar sonucunda b�r gel�şme kaydett�kler�n� �fade eden 
görüşmec�, yavaş da olsa �l�şk�n�n poz�t�f yönde gel�şmes�ne vurgu yaptı.

D�yarbakır’dak� görüşmec�, “D�yarbakır’da bağımsız LGBTİQ+ kurumları var-
dı. B�z�m onlarla ortak �ş yapmamıza tabanımız da sıcak bakmazdı. İHOP 
(İnsan Hakları Ortak Platformu) bünyes�nde İzm�r, İstanbul, Ankara’da or-
tak atölye çalışmaları yaptık, b�r de Ortadoğu Kadın Konferansı’nda beraber 
konuştuk... LGBTİQ+ b�reyler ben�m Kürt k�ml�ğ�m ve başörtümün serbest 
olması gerekt�ğ�n� çok rahat b�r şek�lde d�le get�r�yorlardı. Ben�m �ç�n bu 
öneml�yd�. Onların da c�nsel yönel�mler�nden ötürü haksızlığa uğramamala-
rı gerek�yordu. Ben�m b�r yargılama hakkım yok k�msey� ve �l�şk�leneb�ld�ğ�m 
noktalarda da �l�şk�lenmem gerekt�ğ�n� düşünüyorum” şekl�nde konuştu (K�-
ş�sel Görüşme 2 Ağustos 2018).

LGBTİQ+ Hareket ve DK/MFK sosyal yaşam olarak b�rb�rler�nden uzak grup-
lar olmalarına rağmen, aralarında yaşanan çel�şk�ler üretken çel�şk�ler olarak 
yorumlanab�l�r. LGBTİQ+ Hareket�n zaman zaman d�ndar kadınların sınırla-
rını zorlayan jestler�, karşılıklı d�yalog �ç�nde b�rb�r�ler�n� anlamaya çalışan 
tartışmalarla sona ermekte. Bunun dışında LGBTİQ+ Hareket DK/MFK’n�n 
b�r�nc�l öncel�ğ� olan başörtüsü kullanımı konusunda bu gruba tam destek 
vermekte. Paralel olarak DK/MFK de c�nsel yönel�m özgürlüğünün savunu-
su konusunda LGBTİQ+ Harekete destek vermekted�r. İk� taraf da b�rb�r�ne 
karşı güven duyduğunu �fade etmekte, yaşadıkları çel�şk�ler� üretken tartış-
malara dönüştürmekted�r. 

5.2.5. Özgür Kadın Hareket� �le İl�şk�ler

DK/MFK �le yapılan görüşmelerden ÖKH �le yakın �l�şk�ler� olmadıkları görün-
mekte. Görüşmec�lerden b�r� D�yarbakır’da düzenled�kler� b�r “Buluşan Ka-
dınlar” etk�nl�ğ�n�n önem�ne vurgu yapmaktaydı: “Çözüm Sürec� de öneml�yd� 
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o sene. Buluşan Kadınlar olarak D�yarbakır’da KAMER aracılığıyla buluştuk. 
Toplantıya 600 kadın katıldı. D�yarbakır’a gelen 600 kadının yarısı belk� de 
Ankara’nın doğusuna daha önce h�ç geçmem�ş �nsanlardı” (K�ş�sel Görüşme 3 
Temmuz 2018). D�yarbakırlı görüşmec� �se, Ankara’da akt�f olan d�ndar kadın-
lardan oluşan b�r grup olduğunu, bu grubun barış zamanı gel�p D�yarbakır’da 
etk�nl�ğe katıldığını, ancak çatışma zamanı k�msen�n gelmed�ğ�n�, “Barış süre-
c�nde burada çalıştay düzenled�ler. Robosk�’ye �l�şk�n �y� konuşmalar yaptılar. 
Ama aynı hareket çatışma zamanında sıradan b�r panele b�le gelmed�.” sözüy-
le �fade ett� (K�ş�sel Görüşme 2 Ağustos 2018). Bu noktada, ÖKH �le DK/MFK 
arasındak� çel�şk�, TFH �le ÖKH arasındak� barış zamanları f�l�zlenen, çatışma 
dönemler�nde sönümlenen �l�şk�lenmeye benzet�leb�l�r.21 

Ben�m �ç�n asıl kırılma Roboskî’d�r, b�r Kürt kadın olarak İslam� çevreden 
ayrılmam buna denk düşer

İk� grup arasında başlamış b�r �l�şk� olmasına rağmen, �k� grubun b�rb�r� hak-
kında çok fazla şey b�ld�ğ� �dd�a ed�lemez. Ancak ÖKH �le DK/MFK arasındak� 
�l�şk� zayıf görünmes�ne rağmen, görüşmec�lerden �k�s� k�ml�kler�n� d�ndar 
Kürt kadın k�ml�ğ�n�n kes�ş�m�nde tanımlamaktaydı. Bu noktada İstanbul’da-
k� görüşmec� deney�mled�ğ� kes�ş�msel�ğ�, “Ben h�çb�r zaman cemaatler�n 
�ç�nde yer edemed�m kend�me Kürt olduğum �ç�n. Sol gruplarla b�r yakınlaş-
mam bu nedenle de oldu... Ben�m �ç�n asıl kırılma Roboskî’d�r, b�r Kürt ka-
dın olarak İslam� çevreden ayrılmam buna denk düşer.” sözler�yle �fade et-
mekteyd� (K�ş�sel Görüşme 25 Temmuz 2018). Cemaatler �ç�nde yer almasının 
Türk İslam z�hn�yet� neden�yle �mkansızlığına değ�nen yukarıdak� görüşme-
c�ye paralel b�r b�ç�mde d�ğer Kürt ve d�ndar görüşmec� de Türklerle Kürt-
ler�n İslam’ı yorumlama b�ç�mler� arasındak� farklara �şaret ett�: “Türk’ün ve 
Kürt’ün İslam’ı yaşama b�ç�m� arasında c�dd� b�r farklılık var. Türk, İslam’ı ya-
şarken devletten beslen�yor. Kürt, İslam’ı yaşarken daha s�v�l b�r yerden bes-
len�yor” (K�ş�sel Görüşme 2 Ağustos 2018). Her �k� kadın da Kürt k�ml�kler�n�n 
Türk�ye İslamı’nın dışında kaldığını vurgularken Ankara’da yaşayan d�ndar 
görüşmec�, ÖKH �le b�r �l�şk�lenme yaşamadığını �fade ett�kten sonra, Kürt 
kadınları kategor�s�n� çok doğru bulmadığını �fade ederek “Ben�m �ç�n öyle 
b�r ayrım yok aslında.” d�ye konuştu (K�ş�sel Görüşme 4 Temmuz 2018). İk� 
Kürt d�ndar görüşmec�n�n Kürt k�ml�kler�n�n genel Türk İslam d�ndar bağlam 
�ç�ndek� yok sayılışına olan vurgusu, bu ayrımdan çok da haberdar olmayan 
Ankaralı d�ndar (Türk) görüşmec�n�n “Ben�m �ç�n öyle b�r ayrım yok aslında.” 

21 Ayrıntılı tartışma �ç�n bakınız Kucukk�rca 2015, 2017. 
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önermes�yle beraber okunduğunda, kadınlar arası farkları vurgulamanın 
önem�ne değ�nen, �tt�fak �l�şk�s�nde ısrar eden post-sömürgec� teor�syenler-
le benzerl�ğe dayalı dayanışma �l�şk�s�nde ısrar eden İk�nc� Dalga fem�n�stler 
arasındak� tartışmanın prat�ktek� yansımalarından b�r� olarak görünmekte. 
Kes�ş�mde olan k�ml�kler ve ez�len k�ml�kler daha çok yok sayılan farklarının 
görünür olmasını talep ederlerken, zaten görünür olan k�ml�kler genell�kle 
ortak noktalarda b�rleşmekte ısrarcı olmaktalar. 

Kürt d�ndar kadınların yaşadıkları çel�şk� sadece İslam� kes�mlerle sınırlı gö-
zükmemekte. D�yabakır’da yaşayan görüşmec�, “ÖKH’n�n katı �deoloj�k söy-
lem�n�n zaman zaman kadınlık k�ml�ğ�n� ger�de bıraktığını düşünüyorum. 
Kadınlık derken d�ş�l�kten bahsetm�yorum. Kadın k�ml�ğ� ger�de kalıyor. Me-
sela ‘Başkanın özgürlüğü ben�m özgürlüğümdür’ sloganı ben�m kabul ede-
meyeceğ�m b�r slogandır. Bunu peygamber �ç�n b�le kabul etmem.” �fades�n-
de bulunurken, aynı zamanda bu �l�şk�n�n b�r çel�şk�ye �nd�rgenemeyeceğ�n� 
öne sürmekte (K�ş�sel Görüşme 2 Ağustos 2018). Aynı görüşmec� ÖKH’ye 
bu eleşt�r�y� get�rd�kten sonra hareketle yaşadığı çel�şk�ler olmasına rağ-
men, kadınlık k�ml�ğ�n� yaşayab�ld�ğ� ortamın ÖKH olduğunu vurgulamakta; 
“ÖKH’n�n söylemler�n�n güçlü olması, Kürt kadınının güçlü olması ben�m 
�ç�n öneml� ve değerl�yd�, parçası h�ssett�m. Ama d�ğer yandan tam anlamıy-
la sah�plenemeyeceğ�m b�r jargon da vardı, sol seküler b�r harekett� Özgür 
Kadın Hareket�. Kadın k�ml�ğ�m y�ne de öne çıktı, İslamcı gömleğ� çıkarmaya 
başladıkça kadın k�ml�ğ�m öne çıktı.” �fades�n� kullanmaktadır (K�ş�sel Görüş-
me 2 Ağustos 2018).

5.2.6. D�ndar/Müslüman Fem�n�st Kadınlara Da�r Notlar 

DK/MFK daha çok 2000 sonrası s�yaset yapmaya başlamış b�r grup. 1990’lı 
yıllarda Refah Part�s� ve Faz�let Part�s� �le çalışan kadınlar olmalarına rağ-
men, o kadınlardan bugün hala demokrat mekanlarda s�yasete devam eden 
kadın yok denecek kadar az. Bu nedenle 2000’l� yıllar �le b�rl�kte s�v�l toplum 
çatısı altında, genell�kle derneklerde kadın s�yaset� yapan kadınlar ÖKH, SK 
ve TFH hattından kadınlardan farklı olarak örgütlü s�yaset�n parçası olma-
mışlar. LGBTİQ+ Harekete benzer b�r b�ç�mde 2000’l� yıllarda s�v�l toplum 
�ç�nde örgütlenmeye başlamışlar, ancak LGBTİQ+ Hareket �le karşılaştırıl-
dıklarında sayıları ve üret�mler� oldukça az. Buna rağmen, CFK’n�n başlattığı 
kampanyaların parçası olmaktalar. TFH �se en çok �l�şk� kurdukları hareket. 
Bu hareketle aralarında güven �l�şk�s� oluşmuş durumda ve hem �tt�fak hem 
de dayanışma �l�şk�s�ne g�rmekteler. ÖKH �le de benzer b�r durum söz konu-
su, dayanışma ve �tt�fak �l�şk�s� kurmaktalar, ancak TFH �le kurulan �l�şk�den 
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çok daha zayıf ve uzak b�r �l�şk� olduğu söyleneb�l�r. LGBTİQ+ Hareket �le ak-
t�v�st ve s�yasetç� düzey�nde karşılıklı güvene dayanan b�r �l�şk�ler� olmasına 
rağmen, tabanlarının “hassas�yetler�ne” karşı duydukları sorumluluk nede-
n�yle zaman zaman uzak durmak zorunda olduklarını �fade etmekteler. SK 
�le neredeyse h�ç �l�şk�ler� yok ve bu �l�şk�s�zl�k güven �l�şk�s� kurulamama-
sından kaynaklı. CFK’ye karşı da benzer b�r güvens�zl�k söz konusu. Buna 
rağmen, �tt�fak �l�şk�s� kurmasalar da, dayanışma �l�şk�s� kurmaktalar. 

Tablo 03: D�ndar/Müslüman Fem�n�st Kadınların İl�şk�lenmeler� ve Konumu

Hareketler Dayanışma İttifak Çelişki/
Gerilim

İlişkilenme Mekanları

Türk�ye Fem�n�st 
Hareket� 

Var Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler 

Sosyal�st Kadınlar Yok Yok Var

LGBTİQ+ Hareket Yok Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler

Özgür Kadın Hareketi Yok Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler

Cumhur�yetç� Fem�n�st 
Kadınlar 

Var Yok Var Kampanyalar, Dernekler, 
Platformlar

5.3. ÖZGÜR KADIN HAREKETİ İLİŞKİLENMELERİ VE KONUMU

ÖKH görüşmec�ler� b�rkaç eksen üzer�nden tartışmaktalar. DK/MFK ç�zg�-
s�ndek� kadınların tartışmalarının arkasında sıkça d�le gelen seküler/d�ndar 
kes�mler arasındak� ayrışmaya benzer b�r b�ç�mde, ÖKH’den kadınlar anla-
tılarını doğu-batı eksen� üzer�ne kurmaktalar. Görüşmec�lerden b�r� kend�-
ler�n�n Kürt bölges�nde hep tâb� olan taraf olduğunu öne sürmekte: “İmza 
hep oradan gel�r, Doğu, hep tâb� olan tarafız. 20 yıllık b�z b�le tâb� olalım 
�st�yorlar” (K�ş�sel Görüşme 2 Ağustos 2018). Görüşmec�ler�n çoğunluğu ken-
d�ler�n�n Batı’dak� fem�n�stlerden/kadınlardan �k� temel noktada farklılaştık-
larını �fade etmekted�r.

İk� Farklı Yaklaşım

D�yarbakır’dak� görüşmec�lerden b�r�, ÖKH’n�n Türk�ye’dek� kadın hareket-
ler�nden �k� açıdan farklı olduğunu öne sürdü. İlk�, Türk�ye’dek� kadınların 
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ya karma gruplarda ya da bağımsız gruplarda örgütlend�ğ� yönünde. Ancak 
ÖKH’n�n terc�h�n�n hem bağımsız hem de karma gruplar �ç�nde örgütlenmek 
olduğunu �fade ett�. İk�nc�s� �se, Türk�ye’dek� kadın hareketler�n�n daha çok 
devlete eklemlenm�ş b�r örgütlenme sürdürdükler� yönünde; “Türk�ye’dek� 
fem�n�stler ağırlıkla devlet yasalarını değ�şt�rerek, ama b�z zaten devlets�z 
örgütlenm�şt�k” (K�ş�sel Görüşme 4 Ağustos 2018). Bu nedenle de hareketle-
r�n�n gücünü sadece kend� örgütler�nden aldığını �fade etmekteyd�. 

Köyler� boşaltılan kadınlar b�r d�nam�k taşıdılar büyük şeh�rlere

1990’larda yaşanan zorunlu göçün büyük kentlerdek� kadın hareket�ne kat-
kısının yadsınamayacak düzeyde olduğunu �fade eden görüşmec�ler, köyler� 
boşaltılan ve büyük kentlere taşınmak zorunda kalan kadınların, g�tt�kle-
r� kentlerdek� kadın hareketler�n�n potans�yel�n� değ�şt�rd�kler�n� �fade et-
mekteyd�. Görüşmec�lerden b�r� bu durumu şöyle açıklamaktadır: “Göçler 
de çok etk�led�, İstanbul, İzm�r, Ankara, Adana, Mers�n’e yerleşen kadınla-
rın 8 Mart’a katılımı Türk�ye’de çok büyük b�r değ�ş�md�r. Yan� k�tleselleşt�ğ� 
dönemd�r aslında 8 Mart’ın... Mesela fem�n�st kadınların burdak� kadınların 
köyler� boşaltıldığında gel�p burada b�r d�nam�k olduklarını duymadım yan�. 
Köyler� boşaltılan kadınlar b�r d�nam�k taşıdılar büyük şeh�rlere, her ne ka-
dar zorunlu göç olsa da, çatışmadan da kaçmış olsa, kadın b�l�nc�n� oraya 
götürdüler.” (K�ş�sel Görüşme 4 Ağustos 2018) 

5.3.1. Türk�ye Fem�n�st Hareket� �le İl�şk�ler

Fabr�kada b�r�n�n yaşadığu mücadeleyle tarlada sen�n verd�ğ�n mücadele 
aynı olmuyor

D�yarbakır’dak� görüşmec�lerden b�r� Türk�ye’n�n batısındak� fem�n�zm tar�-
h�yle doğusundak� kadın hareket�n�n seyr� arasındak� farkın önem�ne �şaret 
etmekte. Batı’da sosyal�st, kentl� ve ün�vers�tel� kadınlar tarafından yürütü-
len kadın mücadeles�n�n Doğu’dak� başlangıç noktasının kırsal mekan oldu-
ğuna değ�nmekte: “Çünkü üret�m araçları farklı. Üret�m araçları doğal olun-
ca fabr�kada b�r�n�n yaşadığı mücadeleyle tarlada sen�n verd�ğ�n mücadele 
aynı olmuyor. Sank� dünya tekdüze, herkes aynı üret�m araçlarıyla yaşamını 
sürüdürüyor. Ş�md� üret�m araçları kadın mücadeles�nde çok öneml�. Hang� 
üret�m araçları kullanılıyorsa ona göre de sen b�r mücadele yürütüyorsun.” 
(K�ş�sel Görüşme 4 Ağustos 2018) 
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Gündemler�m�z de farklıydı...

D�yarbakırlı görüşmec�lerden b�r� aynı zamanda özell�kle 1990’lı yıllarda 
Kürt bölges�nde yaşananların (köy boşaltmalar, fa�l� meçhul c�nayetler) Tür-
k�ye’n�n batısı ve doğusundak� kadınları b�rb�r�nden uzaklaştırdığını, çünkü 
o yıllarda Kürt bölges�ne dışarıdan neredeyse k�msen�n g�demed�ğ�n� �fade 
etmekteyd�. Bunun da �k� coğrafyanın gündemler�n� b�rb�r�nden ayırdığını 
şöyle vurgulamaktaydı: “H�ç unutmam, b�r buluşmada tercüme ed�yordum, 
b�r kadın anlatıyordu, çocuğunun gözünün önünde nasıl katled�ld�ğ�n�, ce-
nazey� b�le gömemed�ğ�n�. Türk�ye’den gelen kadın döndü, ‘Eş�nle c�nsel �l�şk� 
yaşarken haz alıyor musun?’ ded� ona. O da ‘Ben sana çocuğumun gözümün 
önünde katled�ld�ğ�n� söylüyorum.’ ded�.” (K�ş�sel Görüşme 4 Ağustos 2018). 
D�yarbakırlı görüşmec�ler, 1990’lı yıllarda farklılaşan gündemler�n bugün 
hala farklılığını koruyor olsa da, en azından bu �k� coğrafyanın b�rb�r�nden 
haber alma olanaklarının arttığına �şaret etmekteler. 

5.3.2. Sosyal�st Kadın Hareket�yle İl�şk�ler

ÖKH’den kadınlar genel olarak sosyal�st kadınlarla benzer hatlarda çalışma 
yürüttükler�n�, ancak çok fazla karşılaşma yaşamadıklarını ve SK’n�n kend� 
part� �ç d�nam�kler�n� kadın toplantılarına yansıttıklarını �fade etmekteler: 
“Şunu kabul etm�yorlar, bağımsız kadın örgütler�, onların güç kaynağı olması 
gerek�rken b�zden beslen�p g�d�p kend� part�ler�n� değ�şt�rmeye çalışmaları 
gerekmes�ne rağmen, part�ler�n�n d�l�yle gel�p b�z� değ�şt�rmeye çalışıyorlar. 
Yoksa yaptıkları �ş çok öneml�.” (K�ş�sel Görüşme 2 Ağustos 2018). Buna ben-
zer küçük çatışmalar dışında SK �le ÖKH arasındak� �l�şk� sorunsuz ve görece 
üretken devam etmekted�r. 

5.3.3. D�ndar Kadınlarla İl�şk�ler

ÖKH, SK ve TFH’den farklı olarak �ç�nde b�rçok d�ndar akt�v�st ve s�yasetç� 
olan b�r hareket, bu noktada zaten d�ndar kadınlarla beraber çalışan b�r 
yapılanma. Bunun dışında, farklı kentlerdek� d�ndar kadınlarla �l�şk�lenmele-
r�n� olab�ld�ğ�nce sürdürmekteler. Demokrat�k İslam Kongres� Kadın Mecl�s� 
bu �l�şk�ler�n s�yas� b�r tabanda devam etmes� �ç�n oluşturulmuş b�r grup. 
Ayrıca Başkent Kadın Platformu ya da Buluşan Kadınlar’ın yaptıkları top-
lanmaların da parçası olduklarını �fade etmekteler. Ancak D�yarbakır’dak� 
görüşmec�lerden b�r� DK/MFK �le buluşmaların sadece barış dönemler�ne 
denk geld�ğ�n� �fade etmekte; çatışma dönemler�nde farklı grupların genelde 
Kürt bölges�ne, özelde �se D�yarbakır’a g�tmed�ğ�n� ve bu nedenle de �l�şk�n�n 
zayıfladığını öne sürmekted�r. 
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5.3.4. Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlarla İl�şk�ler

ÖKH’den kadınlar CFK �le karşılaşma yaşamadıklarını �fade etmekteler. Na-
d�ren gen�ş katılımlı toplantılarda ve �mza toplanan b�ld�r�lerde b�r araya 
geld�kler�n� öne süren görüşmec�lerden b�r�, “Kemal�zm�n kadının �let�ş�m�n� 
çok kopardığı b�r hat olduğunu düşünüyorum...” �fades�n� kullanmaktadır 
(K�ş�sel Görüşme 4 Ağustos 2018).

5.3.5. LGBTİQ+ Hareket İle İl�şk�ler

LGBTİQ+ Hareket �le söylemsel düzeyde ve etk�nl�k düzey�nde �tt�fak �l�şk�s� 
�ç�nde olduklarını �fade eden ÖKH’den kadınlar, zaman zaman çıkan ger�-
l�mlere rağmen ve tabanlarına LGBTİQ+ Hareket�n meşru�yet�n� anlatmakta 
zorlandıklarını �fade etmeler�ne rağmen, �lkesel b�r ayrışma yaşamadıklarını 
�fade etmekteler. 

5.3.6. Özgür Kadın Hareket�ne Da�r Notlar 

ÖKH’n�n d�ğer beş hareketten en büyük farkı farklı b�r kamusallık �ç�nde de 
örgütlenm�ş b�r hareket olması. Ancak Türk�ye’n�n batısında da örgütlend�-
ğ�nden d�ğer kadın hareketler�yle oldukça yakından �l�şk�l�. Türk�ye’dek� tüm 
kadın hareketler� g�b� ÖKH de en çok TFH �le �l�şk� �ç�nde. TFH �le hem Kürt 
bölges�n�n farklarına da�r �tt�fak ve d�ğer kadınlarla ortaklıklara da�r daya-
nışma �l�şk�s� �ç�nde. TFH dışında, SK ve LGBTİQ+ Hareket �le de dayanışma 
ve �tt�faka dayalı �l�şk� kurmakta. DK/MFK hattındak� kadınların �fadeler�ne 
benzer b�r b�ç�mde, ÖKH’den kadınlar da zaman zaman tabanlarına duyduk-
ları sorumluluk neden�yle LGBTİQ+ Hareket �le �sted�kler� özgürlükte �l�şk� 
kuramadıklarını �fade etmekteler. Onun dışında büyük toplanmalar dışında 
CFK �le ortak kurdukları b�r �l�şk� yok. DK/MFK ç�zg�s�yle �se dayanışma ve 
�tt�faka dayalı b�r �l�şk� kurmaktalar. Genel olarak tüm hareketlerle yaşadık-
ları çel�şk�, çatışma zamanlarında d�ğer kadın hareketler�n�n Kürt bölges�yle 
�l�şk�ler�n�n kes�lmes� üzer�ne. 
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Tablo 04: Özgür Kadın Hareket�n�n İl�şk�lenmeler� ve Konumu

Hareketler Dayanışma İttifak Çelişki/
Gerilim

İlişkilenme Mekanları

Türk�ye Fem�n�st 
Hareket� 

Var Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler, Part� 

Sosyal�st Kadınlar Yok Var Var Part�ler, Platformlar, 
Kampanyalar, Dernekler, 
G�r�ş�mler, Kolekt�fler

LGBTİQ+ Hareket Yok Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler

D�ndar/Müslüman 
Fem�n�st Kadınlar

Yok Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler

Cumhur�yetç� Fem�n�st 
Kadınlar 

Var Yok Var Kampanyalar, Dernekler, 
Platformlar

5.4. TÜRKİYE FEMİNİST HAREKETİ İLİŞKİLENMELERİ VE KONUMU

B�rçok TFH görüşmec�s� 2000 yılı sonrası farklı kadın gruplarıyla �l�şk�lenme-
ler�n� anlatırken kadınlar arası �k� bölünmeden söz ett�. Farklı görüşmec�ler 
tarafından aktarılan bu tar�hsel momentler kadın hareketler� arasındak� �l�ş-
k�lenmeye ve bu nedenle de sınırlara ve �mkanlara da�r de öneml� �puçları 
sunmakta.

B�r�nc� Ayrışma (1990’lar) - Başörtüsü mücadeles�ne verd�ğ�m�z destekten 
rahatsız olup CHP’ye kayanlar oldu

TFH hattında mücadele eden görüşmec�ler�n heps� 1990’lı yıllarda fem�n�st 
kadınların genelde kamu kurumlarına, özelde �se ün�vers�telere alınma-
malarına karşı yürütülen mücadeleye destek verd�kler�n� �fade etmekteyd�. 
Ankara’dan b�r görüşmec� bu konuyla �lg�l� olarak “Başörtüsü mücadeles�ne 
verd�ğ�m�z destekten rahatsız olup CHP’ye kayanlar oldu. Ş�md� nasıl AKP’yle 
mücadele ed�yorsak, o dönemde de başörtüsü konusunda aynı şey� düşü-
nüyorduk. İsteyen �sted�ğ� g�b� g�y�n�r.” şekl�nde konuştu (K�ş�sel Görüşme 
3 Temmuz 2018). Fem�n�st kadınların başörtülü kadınların başörtüsü yasa-
ğı konusunda yürüttükler� mücadeleye verd�ğ� destekten rahatsız olan CFK 
hattındak� kadınların fem�n�stlerden kopması TFH tar�h�nde 1980’ler sonrası 
yaşanan öneml� ayrışmalardan b�r� olarak okunab�l�r: “Başörtüsü mesele-
s� 1990’larda kadın hareket�n� böldü. Fem�n�stlerle Cumhur�yetç� kadınların 
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farklı tepk�ler� oldu. İlk ayrışmanın buradan olduğunu düşünüyorum.” (K�ş�-
sel Görüşme 4 Temmuz 2018).

İk�nc� Ayrışma (2000’ler) - Irak Savaşı dönem�nde sosyal�st kadınlar b�z�m 
ülkem�zde de çatışma var dey�nce...

2002 yılında Amer�ka B�rleş�k Devletler�’n�n Irak İşgal� başladığında, başta 
TFH olmak üzere farklı kadın hareketler�n�n �şgale karşı tavır göstermes� 
üzer�ne, sosyal�st kadınlar ülke �ç�nde o dönemlerde süreg�den çatışmalı or-
tama �şaret etm�şler; “B�z, ‘B�r tek orada değ�l, b�zde de çatışma var.’ ded�k, 
Kürt hareket�n�n yanında olduk. Sosyal�st kadınlar Kürt hareket�ne yaklaştı. 
Orada da b�r ayrışma yaşadık... 2002’de de Irak savaşı dönem�nde sosyal�st 
kadınlar ‘B�z�m ülkem�zde de çatışma var.’ dey�nce, fem�n�stlerle sosyal�stler 
arasında b�r ayrışma yaşandı... Fem�n�stlerle kend� ülkem�zdek� çatışmalara 
karşı tutumlarımızda çok ortaklaşamıyoruz, ama dışardak� savaşlara kar-
şı sorun olmuyor.” (K�ş�sel Görüşme 3 Temmuz 2018). Bu ayrışma TFH’den 
kadınların kend�ler�ne 2000’l� yıllardan sonra sıklıkla get�rd�ğ� eleşt�r�ler-
den b�r� olarak görüleb�l�r. Bu özeleşt�r�n�n en büyük nedenler�nden b�r� de 
SK, ÖKH ve TFH arasındak� üretken �let�ş�m olarak görüleb�l�r. TFH, SK ve 
ÖKH’n�n yöneltt�ğ� eleşt�r�ler sonucu poz�syonunu gözden geç�rm�ş ve özel-
l�kle 2008 sonrası s�yas� yönel�m�n�, bu konudak� s�yas� tavrını değ�şt�rm�ş 
görünmekted�r. Bunun en öneml� göstergeler�nden b�r� olarak TFH g�r�ş�-
m�yle 2009 yılında kurulmuş olan Barış İç�n Kadın G�r�ş�m� görüleb�l�r. 

Üçüncü Ayrışma

2000’l� yıllarda f�l�zlenen s�v�l toplum çalışmalarının meyveler� DK/MFK, 
ÖKH, TFH ve zaman zaman SK ç�zg�s�ndek� kadınları farklı etk�nl�kler ya da 
platformlarda b�r araya get�rmeye başladığı dönemlerde CFK ç�zg�s�ndek� 
kadınların bu tür etk�nl�kler� fazla ‘l�beral’ bulmalarından dolayı katılma-
maları, 2000’l� yıllarda kadın hareketler� arasında yaşanan üçüncü ayrışma 
olarak hatırlanmakta: “Mesela Kader s�yas� part�lere eğ�t�m yaparken, CHP 
tarafından kovulmaktan beter ed�lm�şlerd�. Sokmuyorlardı Baykal dönem�n-
de. Ş�md� yen� yen� �şte fem�n�st hareket k�tleselleş�nce, onlar da muhteme-
len Türk�ye’n�n öneml� gündem�n� kadınlarla �lg�l� meseleler �şgal ed�nce, o 
taban da 2010’lardan sonra fem�n�ze olmaya başladı, Cumhur�yetç� kadın-
lar da. O dönem b�z�m İslamcılar ve Kürtlerle �tt�fak arayışımızın olduğu 
b�r dönemd� zaten, o yüzden tümüyle karşıydılar. Ş�md� orada da fem�n�st 
kadınlar olmaya başladı, fem�n�st pol�t�kadan etk�lenen kadınlar d�yeb�l�r�z. 
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2010’lardan sonra ve AKP �kt�darının kadınlara karşı pol�t�kaları dolasıyla da 
yakınlaşılıyor.” (K�ş�sel Görüşme 4 Temmuz 2018)

CFK hattındak� b�rçok fem�n�st�n aks�ne, TFH hattındak� fem�n�stler s�v�l top-
lum sınırları �ç�nde uluslararası ya da ulusal fonlar aracılığıyla üret�m yapan 
fem�n�stlere karşı tepk�sel değ�l kucaklayıcılar; “B�r de projec� fem�n�zm var, 
Türk�ye’de de var. Ben onu b�r alternat�f değ�l tamamlayıcı olarak görüyo-
rum. Uzman b�r �ş yapıyor ve onu da kullanıyoruz. Mar�a M�es onları yukarı-
dan hareket olarak tanımlar. Mesela İstanbul’dak� F�lmmor’un of�s masrafla-
rı en az 20 b�n l�radır, ama 8 Mart’ın v�deolarını onlar ücrets�z yapıyorlar. Dış 
kaynakların kullanımına karşı değ�l�m.” (K�ş�sel Görüşme 4 Temmuz 2018)

Başörtüsü ve m�n� eteğ� eş�tleyemey�z

2000’l� yılların başındak� fem�n�st düşünce hattına özeleşt�r� get�ren bazı 
TFH görüşmec�ler�, 2002 ve 2007 yılları arasında s�v�l toplumun gel�şmes�n�n 
b�rçok kadın grubunun kend�n� �fade edeb�lmes� ve beraber üreteb�lmes� 
açısından öneml� b�r dönem olduğunu �fade etmeler�ne karşın, 2008 sonrası 
başlayan, 2013 sonrası ağırlaşan ve 2015 sonrası sözü b�t�ren tonda devam 
eden s�yas� baskıların b�r “makbul kadın” �mges� yarattığını ve bu makbul 
kadın �mges�n�n fem�n�st hareket� de olumsuz yönde etk�led�ğ�n� �fade et-
mekteler. S�yas� �kt�darın ç�zd�ğ� kadın �mges�n� yapıbozuma sokmakta zayıf 
olduklarını �fade eden TFH görüşmec�ler�, bırakalım reaks�yoner s�yaset�n 
ötes�ne geçen, meşru b�r s�yas� hat oluşturmayı, doğru reaks�yonun b�le ye-
r�nde ve zamanında ver�lemed�ğ�n� �fade etmekteler. Bu zayıf s�yas� hattın 
sonuçlarından b�r�n�n de sorunlu b�r l�beral hatta savrulmak olduğunu �fade 
etmekteler. Bu sorunlu hattın kr�stal�ze olduğu ş�arlardan b�r�n�n �se ba-
şörtüsü �le m�n� eteğ�n eş�tlenmes� olduğunu düşünmekteler. İstanbul’dak� 
görüşmec�lerden b�r� bunu şöyle �fade etmekte: “... Örtünme ve m�n� etek 
b�rb�r�n�n karşısına gelecek şeyler değ�ld�r. Gerçekten kadınlar kend� ter-
c�hler�yle örtüneb�l�rler ve kend� terc�hler�yle kocalarına her gün yemek 
de yapab�l�rler. Bunların �k�s� de patr�arkanın sonuçlarıdır. B�z patr�arkanın 
sonuçlarına, yan� kadınların aslında kend� terc�h etseler b�le, örtünmen�n 
ardındak� patr�arkal z�hn�yete dokunmadığımız (kadın arkadaşımız başör-
tü takmak �st�yor d�ye) müddetçe patr�arka konusundak� mücadelem�z�n 
de zayıf kalacağını düşünüyorum. Yan� b�z aslında yanıbaşımızdak� kadınları 
renc�de etmeden, onların haklarının gasp ed�lmes�ne engel olarak, haklarını 
sonuna kadar savunarak başörtüsünün b�r erkek tasarrufu olduğunu söyle-
yeb�lmem�z gerek�yor. Bunu söylemekte b�r şey yok... B�z aslında tamamen 
bu yasakçılığın da etk�s� ve başörtülü kadınla aramızda köprüler kurmak �ç�n 
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b�r m�n� etekle başörtüsünü eş�tleyen l�beral b�r beden ve kıyafet pol�t�kasını 
savunmaya başladık. Mesela bu konuda da b�z�m artık atak olmamız lazım 
d�ye düşünüyorum. Asla 2007-8’dek� Cumhur�yetç� kadınlar g�b� değ�l, ama 
bunu söylemem�z lazım yan�.” (K�ş�sel Görüşme 26 N�san 2018)

5.4.1. Özgür Kadın Hareket� �le İl�şk�ler

TFH hattındak� görüşmec�ler�n hemen heps� ÖKH �le yıllar boyunca b�r�kt�r-
d�kler� üretken b�r �l�şk�ler� olduğunu söylemekteler.

Fem�n�stler Türk�ye’dek� kadın gruplarıyla Kürt kadınlar arasında b�r köprü 
oldu.

Başta erkek ş�ddet�ne karşı olmak üzere farklı gündemlerde ÖKH �le uyum-
lu b�r �l�şk� �ç�nde olduklarını �fade eden İstanbul’dak� görüşmec�lerden b�r� 
“ÖKH, TFH �l�şk�s� b�r�km�ş vaz�yette. Sığınaklar Kurultayı’na bölgeden b�r 
sürü kurum gel�r. Erkek ş�ddet�ne karşı b�r b�r�k�m oluşturduk. B�r tek er-
kek ş�ddet�ne karşı değ�l, başka gündemlerde de b�rleşt�ğ�m�z meseleler çok. 
ÖKH özerk olsa b�le, Kürt hareket� ve part�ler� kr�m�nal�ze ed�ld�kçe ÖKH de 
kapsayıcılığını y�t�r�yor. Son çatışma dönem�nde ÖKH gene bu duruma sü-
rüklend�, b�rçok kurumu kapatıldı vs.” (K�ş�sel Görüşme 26 N�san 2018). Öte 
yandan bazı görüşmec�ler, Kürt s�yas� hareket�yle ÖKH hareket� arasındak� 
�l�şk�ye referans vererek “Fem�n�stler Türk�ye’dek� kadın gruplarıyla Kürt ka-
dınlar arasında b�r köprü oldu. Yoksul ve muhafazakar b�r halktan �ler�c� b�r 
hareket çıkması ben� çok etk�led� ve üzer�ne düşündüm, çalıştım: Ben�m �ç�n 
�lham ver�c� b�r hareket. ÖKH’y� hep Kürt hareket�nden daha �ler�c� buldum.” 
�fades�n� kullandı (K�ş�sel Görüşme 10 Mayıs 2018).

Barışı savunmanın kend�s� d�rek teröre destek olarak muamele görüyor

Çatışma ve barış dönemler�ndek� �l�şk�lenmen�n farkına vurgu yapan An-
kara’dak� TFH hattından kadınlardan b�r�, “Geçt�ğ�m�z yıllarda D�yarbakır’da 
etk�nl�k yapıldı. Barış dönem�nde herkes koştura koştura g�d�yordu, ama o 
zaman k�mse g�tmed�. Barışı savunmanın kend�s� d�rek teröre destek olarak 
muamele görüyor. Çatışma dönemler�nde yalnız kalıyoruz. Çatışma döne-
m�nde etk�n pol�t�ka üretem�yoruz.” şekl�nde konuştu (K�ş�sel Görüşme 4 
Temmuz 2018). İstanbul’dan farklı b�r görüşmec�, “Çatışmada ÖKH’n�n tek 
gündem� barışı �nşa etmek oluyor. Bu da çatışma dönemler�nde kadın hare-
ketler�n�n gücünü zayıflatan b�r mesele. ÖKH bütünlüklü b�r kadın kurtuluş 
pol�t�kası ben�ms�yordu. Ama bütünlüklü pol�t�ka sekteye uğradığı zaman 
kadın pol�t�kası da sekteye uğruyor.” �dd�asında bulunmakta (K�ş�sel Görüş-
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me 26 N�san 2018). Son olarak �se Ankara’dan b�r TFH görüşmec�s� çatışma 
dönemler�nde ÖKH’n�n yalnız kaldığı g�b� kend�ler�n�n de yalnızlaştığını �fade 
etmekte: “Çatışma Batı’dak� kadınları da yalnızlaştıran b�r şey oluyor.” (K�ş�-
sel Görüşme 4 Temmuz 2018)

Çatışma dönemler�nde kadın hareketler� arasındak� �l�şk�n�n neye dönüş-
tüğü ayrıntılı düşünülmes� gereken b�r konu. ÖKH’den kadınlar çatışma 
dönemler�nde yalnız bırakıldıklarını �fade etmekteler ve çatışmaların Kürt 
bölges�nde olduğu düşünüldüğünde b�r�nc�l olarak yalnızlaşan ÖKH. Ancak 
daha öncek� çalışmaların ötes�nde bu çalışmada Batı’dak� kadınlar da çatış-
ma dönemler�nde yalnızlaştıklarını öne sürmekteler. Aynı yoğunlukta olma-
sa da çatışma dönemler�nde ÖKH �le b�rl�kte Türk�ye’n�n batısında örgütlen-
m�ş olan TFH olarak yalnızlaştıklarını �fade etmekteler. 

5.4.2. Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlar İle İl�şk�ler

İstanbul’dan TFH hattından b�r görüşmec� b�rçok kadın hareket�yle olduğu 
g�b� CFK �le �l�şk�ler�n de 2000’l� yıllar boyunca değ�şt�ğ�n� �fade etmekte. 

Bedeller� beraber ödüyoruz

İstanbul’dak� görüşmec�lerden b�r�, CFK’n�n özell�kle d�ndar kes�me karşı 
taşıdıkları üsttenc� tavrın kadın grupları üzer�ndek� olumsuz etk�s�n�n ya-
dsınamayacağını �fade etmekte: “Cumhur�yetç� kadınların devletle beraber 
olarak yaptıkları hataların bedeller�n� hep beraber ödüyoruz. Ne g�b�: başör-
tülüler� aşağılamak, �ler�c�, aydınlatıcı, öğret�c� rol almak...” (K�ş�sel Görüşme 
26 N�san 2018). Bunların yanında devletç� la�kl�ğ�n Türk�ye’dek� tüm toplum-
sal kes�mler �ç�n olduğu g�b� kadınlar �ç�n de c�dd� b�r sorun teşk�l ett�ğ�n� 
�fade eden TFH hattından görüşmec�ler, “Türk�ye’dek� devletç� la�kl�k yüzün-
den bu meseley� tartışamıyoruz. Artık devletç� olmayan b�r la�kl�k mümkün 
ve kadın hareket� bunu savunmak zorunda.” şekl�nde düşünmekte (K�ş�sel 
Görüşme 26 N�san 2018) ve CFK’n�n sah�p olduğu üsttenc�, devletç� tavrın 
bedeller�nden b�r�n�n �ç�nden geç�len dönemde yaşanan toplumsal baskı ol-
masının yanında, seküler�zm g�b� meseleler� ele alış b�ç�mler�n�n yanlışlığı 
neden�yle bu tartışmaların önünü tıkadıklarını �fade etmekteler. TFH’n�n �se 
artık bu konulara eş�tl�kç� ve eleşt�rel b�r perspekt�ften yen�den yaklaşması-
nın gerekl�l�ğ�n� savunmaktalar. 
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Özel alan s�yasetler� yok 

Hukuk alanında ya da zaman zaman kamusal alana da�r b�rçok konuda CFK 
�le ortaklaşab�lecekler�n� �fade eden TFH hattındak� görüşmec�ler, konu özel 
alandak� sorunlara gel�nce onlarla b�r düşüncedaşlık kuramadıklarını �fa-
de etmekteler. Ak Part� hükümet�n�n yarattığı ‘makbul’ kadın �mges� g�b�, 
CFK’n�n de Kemal�st �deoloj�ye dayanan başka b�r ‘makbul’ kadın �mges�ne 
sah�p olduğunu öne süren kadınlar, Cumhur�yetç� kadınların özel alana da�r 
s�yasetler�n�n eks�k olmasını eleşt�rmekte ve “Kemal�zm kadınları b�r şek�lde 
kamusal alana çıkarmış belk� ama b�r özel alan s�yaset� olmadığından c�dd� 
b�r dönüşüm olmamış, kadının evde �y� b�r anne olmasını beklem�ş.” f�kr�n� 
öne sürmekte (K�ş�sel Görüşme 10 Mayıs 2018). 

Değerler dünyamız çok farklı

Görüşmec�lerden b�r� �se kend�s�n� en uzak h�ssett�ğ� kadın gruplarının DK/
MFK ve CFK olduğunu �ler� sürmekte. Bu �k� gruba olan hem duygusal hem 
de örgütsel uzaklığını �se değerler dünyalarının b�rb�r�nden uzak olmasıyla 
açıklamakta: “İslamcılar kadar kend�m� uzak h�ssett�ğ�m b�r de onlar var 
sanırım. Değerler dünyamız aynı değ�l, o nedenle uzağız d�ndar ve Cum-
hur�yetç� kadınlardan. İk�s� de tekç� b�r �deoloj�.” (K�ş�sel Görüşme 10 Mayıs 
2018)

Kürt kadınlar burda olursa b�z gelmey�z ded�ler

Ankaralı b�r görüşmec� CFK’n�n Kürt kadınlarla beraber çalışmamak konu-
sunda gösterd�kler� tavrın TFH �ç�n kabul ed�lmez olduğunu �fade etmekte; 
“Ankara Kadın Platformu’nu �lk kurduğumuzda Cumhur�yetç� kadınlar geld�, 
‘Kürt kadınlar burda olursa b�z gelmey�z.’ ded�ler. İlk sorun buydu, net b�r 
şek�lde. B�z de ‘Kusura bakmayın, onlar Ankara Kadın Platformu’nun b�le-
şen�d�r, �stersen�z g�d�n.’ ded�k. CHP’l� kadınlar b�z fem�n�stler� her yere ça-
ğırırlar. Ama Kürt kadınları ve d�ndar kadınları çağırmazlar. Bu b�r hastalık 
aslında.” (K�ş�sel Görüşme 3 Temmuz 2018). CFK’n�n DK/MFK �le ya da ÖKH �le 
çalışmak �stemed�ğ� momentler b�rçok görüşmec� tarafından hatırlanmakta. 
Ankara Kadın Platformu’nda benzer b�r olay DK/MFK �ç�n de yaşanmakta, 
CFK platform bünyes�nden DK/MFK ç�zg�s�n� terk etmeye davet eder. Ancak 
d�kkat çek�c� olan noktalardan b�r�, TFH’n�n ÖKH çevres� dışlandığında onlara 
sah�p çıkarken (ÖKH platformu terk etmek zorunda kalmazken), aynı plat-
form çevres�n�n DK/MFK çevres� dışlandığında ses çıkarmaması ve DK’n�n 
platformu bu nedenle terk etmek zorunda kalmasıdır. 
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Ancak, 2000l� yılların başlarında CFK �le kurulamayan �tt�fakın şu anda her-
kes�n kend� poz�syonunu yen�den gözden geç�rd�kten sonra sadece TFH �le 
CFK arasında değ�l, farklı kadın gruplarıyla beraber kurmanın zamanının 
geld�ğ�n� öne sürmekteler. Bunu da Türk�ye’de seküler b�r yönet�me olan 
�ht�yaçla açıklamaktalar. 

Hak temell� mücadele ver�yorlardı

CFK’n�n sorunlu yaklaşımı yanında kadın hareket�ne yaptığı katkının yadsın-
maması gerekt�ğ�n� bazı TFH görüşmec�ler�, “Ama bu kadınlar hak temell� 
mücadele ver�yorlardı b�r yandan. Devletç� de olsa seküler b�r �kt�darın ka-
dınlar �ç�n daha özgürlükçü b�r alan açtığı kes�n. Ama tab� başka şeyler de 
g�r�yor �ş�n �ç�ne. B�z�m 12 Eylül, Kürt meseles� g�b� bazı parametreler� de-
ğerlend�rmem�z g�b�...” şekl�nde �fade etmekted�r (K�ş�sel Görüşme 26 N�san 
2018).

Belk� de bu nokta TFH �le CFK’n�n en can alıcı çel�şk�ler�nden b�r�ne �şaret 
etmekte. Çünkü TFH, CFK �le seküler eksende b�rleşen b�r kadın hareket�. 
Dahası, var olan s�yas� �kt�dar �ç�nde ç�z�len “makbul kadın” tanımından ol-
dukça rahatsızlık h�ssetmekte. Ve görünen o k�, bu rahatsızlık TFH’n�n yen�-
den toplumda tems�l gücü olan CFK ç�zg�s�ndek� kadınlarla yakınlaşmasına 
neden olmakta. Belk� de TFH’n�n tems�l gücünün olmaması ve s�yas� �kt�-
dar karşısında kend�n� güçsüz h�ssetmes�, 2015 sonrası konjonktürde CFK �le 
yakınlaşmasının başat neden� olarak görüleb�l�r. Görüşmec�lerden b�r� tam 
da bu görüşü destekler n�tel�kte b�r görüş b�ld�rmekte: “Ş�md� belk� ora-
da da –CFK– fem�n�st pol�t�kadan etk�lenen kadınlar olmaya başladı. Ş�md� 
2010’lardan sonra ve AKP’n�n �kt�darının kadınlara yönel�k pol�t�kaları sonu-
cu yakınlaşılıyor. Cumhur�yetç� kadınlar Gez�’den sonra LGBTİQ+ ve fem�n�st 
hareketlere yakınlaştılar. Özell�kle Gez� Parkı Hareket� sonrası LGBTİQ+ Ha-
reket� kabul etmeye başladılar.” (K�ş�sel Görüşme 4 Temmuz 2018).

5.4.3. LGBTİQ+ Hareket İle İl�şk�ler

Ataerk�den söz ederken b�raz da �k�l� c�ns�yet s�stem�nden söz ed�yoruz

TFH’den kadınlar genel olarak LGBTİQ+ Hareket �le �l�şk�ler�n�n üretken de-
vam ett�ğ�n�, zaman zaman dayanışma zaman zaman �se �tt�fak �l�şk�s� �ç�nde 
olduklarını, zaten bu �k� hareket�n de b�r�nc�l amacının c�ns�yet mücadeles� 
olduğunu �fade etmekteler. Ancak buna rağmen LGBTİQ+ Hareket�n öncel�-
ğ�n�n heteronormat�f seks�zm, kend�ler�n�nk�n�n �se ataerk� olduğunu �fade 
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eden İstanbul’dan b�r görüşmec� aradak� vurgu farkını şöyle �fade etmekte: 
“Son yıllarda akışkan k�ml�kler meseles� var. B�z�m b�lmed�ğ�m�z b�r şey değ�l. 
Ama ataerk�den söz ederken b�raz da �k�l� c�ns�yet s�stem�nden söz ed�yo-
ruz.” (K�ş�sel Görüşme 26 N�san 2018)

Seneler önce Güler Zere �ç�n kurulan destek platformuna LGBTİQ+ örgüt-
ler�n �mzasını b�r sosyal�st örgütün �stememes� üzer�ne tüm sol örgütler�n 
platformdan çek�ld�ğ�n� hatırlatan b�r görüşmec�, bu tavrın zaman �ç�nde 
değ�şt�ğ�n� �dd�a etmekte. Gez�den sonra sol örgütler�n de LGBTİQ+ Hare-
ket �le �l�şk�s�n�n değ�şt�ğ�n� �fade eden görüşmec�, 2018 yılında Alperenler�n 
Onur Yürüyüşü’nü tehd�t etmes� üzer�ne sosyal�st örgütler�n koruma önlem� 
aldığını hatırlatarak, genelde 2010 sonrası ama özell�kle Gez� Parkı Hareket� 
sonrası SK, TFH, LGBTİQ+ Hareket ve ÖKH arasındak� �tt�fak �l�şk�s�n�n arttı-
ğına �şaret etmekte. 

5.4.4. Sosyal�st Kadın Hareket�yle İl�şk�ler

TFH �le sosyal�st kadınlar 1980’lerde aynı hareketlerde örgütlenen, benzer 
söylemlere sah�p �k� hareket�n mensubu kadınlar olarak b�rb�rler�n� güçlen-
d�rd�kler�n� �fade etmekteler. Hemen hemen aynı söylem ve eylemler� farklı 
örgüt yapıları �ç�nde devam ett�ren bu �k� hareketten TFH, bağımsız kadın 
grupları �ç�nde örgütlenerek, sosyal�st kadınlar da dah�l olmak üzere d�ğer 
kadın örgütler� �ç�n b�r referans noktası oluşturmakta. Görüşmec�ler bunu 
“G�deb�leceğ�m�z en özgür yer� onlar b�ze göster�yor.” şekl�nde �fade etmek-
teler (K�ş�sel Görüşme 10 Mayıs 2018). Sosyal�st kadınlar �se ataerk�ye karşı 
zaman zaman (eğer part� yapıları �ç�ndelerse) daha bütüncül b�r mücadele 
vermekteler. Öte yandan, part�ler �ç�nde örgütlenmeyen sosyal�st kadın ya-
pılar �se y�ne TFH �le benzer b�r hatta ancak bell� b�r çel�şk�ye odaklanarak 
(kadın c�nayetler�n� durdurmak g�b�) ataerk�ye karşı mücadele edeb�lmekte-
ler. 8 Mart, 25 Kasım ve gen�ş katılımlı toplantılar dışında b�raraya gelmeyen 
grupların yaşadığı b�r çel�şk� görünmemekte. 

5.4.5. D�ndar Kadınlar/Müslüman Fem�n�st Kadınlarla İl�şk�ler

TFH hattındak� kadınlarla konuşurken ve DK/MFK ç�zg�s�ne da�r ne düşün-
dükler� sorulduğunda �lk verd�kler� tepk�ler DK/MFK ç�zg�s�ndek� kadınların 
sayılarının esk�den de az olduğu ancak özell�kle son yıllarda g�derek azaldık-
ları ve bu azalmanın başat neden�n�n b�rçok DK/MFK’n�n hükümet yanında 
konumlanmaları olduğunu �fade etmekteler: “2001’de Kader’�n kadın s�ya-
setç� eğ�t�m�ne katıldım. O zamanlar Fatma Şah�nler, Başkent Kadın Plat-
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formu katılıyordu. Ama bence bunlar çok küçük b�r çevre. Sonra o kadınla-
rın bazıları bakan oldular, eşc�nsell�kle �lg�l� abuk subuk konuştular. İkt�dar 
olunca değ�şt�ler.” (K�ş�sel Görüşme 4 Temmuz 2018) 

Kapsayıcı söz bulamadık

Ankaralı görüşmelerden b�r� sözü üret�rken kapsayıcı olmanın önem�ne �şa-
ret etmekte. 2011 yılında Roboskî’de yaşananların ardından başlayan kürtaj 
tartışmaları sırasında Ankara’da TFH’n�n kapsayıcı b�r d�l� olduğunu, bunu da 
gen�ş kapsamlı toplantılara borçlu olduklarını �fade etmekte. Ancak son Me-
den� Kanun tartışmaları sırasında ve 2017 yılında gerçekleşen referandum-
da DK/MFK hattını kapsayacak söz üretemed�kler�n� �fade etmekte: “Sözü 
üret�rken onları da kapsayacak b�r d�l bulmalı. ‘Hayır’ dönem�nde de mu-
hafazakar kadınlar dışlandı. Onların �ç�nde de ‘hayır’ d�yenler vardı.” (K�ş�sel 
Görüşme 3 Temmuz 2018)

Pol�t�k özne olarak bakab�lme f�kr�ne açık değ�l�m hala

Sosyal�st b�r örgüte bağlı olan ancak kend�n� fem�n�st olarak tanımlayan 
b�r kadın, başörtüsü yasakları dönem�nde yasağa karşı kurulan platforma 
katılmadıklarını ve bunu kend�n�n de b�zzat destekled�ğ�n� �fade etmekte. 
Ancak bugün başörtüsü yasağına karşı olduğunu �fade etmes�ne rağmen, 
başörtülü kadınlara “pol�t�k özne olarak bakab�lme f�kr�ne açık değ�l�m hala” 
düşünces�n� ortaya koymakta (K�ş�sel Görüşme 10 Mayıs 2018). Bu noktada 
her ne kadar TFH’ye a�t görüşmec�ler�n büyük çoğunluğunun DK/MFK hat-
tındak� kadınlarla eş�t s�yas� b�r düzlemde �let�ş�m kurdukları söylense de, 
sosyal�st hareketten son yıllarda kopmuş olan ve kend�ler�n� fem�n�st olarak 
adlandıran bazı kadınların halen başörtülü kadınlara karşı CFK ve SK’n�n de-
ney�mled�ğ� üsttenc� bakışa sah�p oldukları söyleneb�l�r. 

Zaten eğret� duruyorlardı, b�z� b�rarada tutan şey beden s�yaset�

Az sayıda demokrat kadın olmasına rağmen d�ndar kadınların çoğunun �k-
t�darın yanında konumlanmayı seçt�ğ�n� �fade eden TFH görüşmec�ler�nden 
b�r�, kend�ler�n� d�ndar kadınlardan ayıran s�yaset�n, onlar �ç�n vazgeç�lmez 
olduğunu, bu nedenle de d�ndar kadınlarla yaşadıkları çel�şk�n�n konjonktü-
rel değ�l �lkesel olduğunu �ma etmekte: “Zaten d�ndar kadınlar eğret� duru-
yordu. Her kampanyamızıın karşısında Kadem’� bulab�l�yoruz. Beden s�ya-
set� b�z� beraber tutan ç�mento g�b�... Bence d�ndar kadınları fem�n�zmden 
ayıran en öneml� neden beden pol�t�kası. Ama bu s�yaset LGBTİQ+, Kürt, 
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sosyal�st ve fem�n�stler� b�r araya get�rm�şt�r.” (K�ş�sel Görüşme 4 Temmuz 
2018). Çatışma ve barış zamanlarında TFH, ÖKH, SK ve LGBTİQ+ grupların 
beraber üreteb�ld�kler�n�, çünkü bu dört grubun da beden s�yaset�n� �çsel-
leşt�rd�ğ�n� �fade eden TFH görüşmec�ler�nden b�r�, d�ndar ve Cumhur�yetç� 
kadınlarla b�rl�ktel�kler�n�n dönemsel olmasının neden�n�n de beden s�yase-
t�n�n parçası olmamaları �le açıklanab�leceğ�n� öne sürmekte. 

5.4.6. Türk�ye Fem�n�st Hareket�ne Da�r Notlar

Türk�ye’dek� kadın hareketler� �ç�nde en gen�ş �l�şk� ağına sah�p hareket Tür-
k�ye Fem�n�st Hareket�. D�ğer tüm kadın hareketler�yle �tt�fak ya da dayanış-
ma �l�şk�s� kuran TFH’n�n farklı kadın grupları arasında köprü �şlev� oynadığı 
söyleneb�l�r. 

TFH bu anlamda olab�ld�ğ�nce gen�ş b�r tabanla dayanışma ve �tt�fak �l�şk�s�ne 
g�rmekte. 

Tablo 05: Türk�ye Fem�n�st Hareket� İl�şk�lenmeler� ve Konumu

Hareketler Dayanışma İtt�fak Çel�şk�/
Ger�l�m

İl�şk�lenme Mekanları

Özgür Kadın Hareket� Var Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler,
Part� 

Sosyal�st Kadınlar Var Var Yok Part�ler, Platformlar, 
Kampanyalar, Dernekler, 
G�r�ş�mler, Kolekt�fler

LGBTİQ+ Hareket Var Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler

D�ndar/Müslüman 
Fem�n�st Kadınlar

Var Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler

Cumhur�yetç� Fem�n�st 
Kadınlar 

Var Yok Var Kampanyalar, Dernekler, 
Platformlar
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5.5. SOSYALİST KADIN HAREKETİ İLİŞKİLENMELERİ VE KONUMU

Sosyal�st hattak� kadınlarla yapılan görüşmelerde üç öneml� nokta öne 
çıkmakta:

K�tle hareket� yaratmaya çalışıyoruz

Daha çok mahallelerde ve fabr�kalarda örgütlenen, SK hattında konumlanan 
kadınlar sınıf temell� b�r k�tle hareket� oluşturmak �ç�n daha uzun er�ml� 
örgütlenme çalışmaları yürütmekteler. İstanbul’dak� görüşmec�lerden b�r�, 
bu nedenle SK’n�n b�r�nc�l amaçlarından b�r�n�n b�r k�tle hareket�n�n �ç�nde 
emekç� kadın hareket� oluşturmak olduğunu �fade etmekte: “K�tle hareket� 
yaratmaya çalışıyoruz. B�z �şç� sınıfıyla da, gençl�k hareket�yle de, kadın ha-
reket�yle de aynı şey� değ�ş�k kes�mlerle yapıyoruz... B�z emekç� kadın hare-
ket�n� örgütlemeye çalışıyoruz. B�r fabr�kada part� olarak örgütlen�yoruz. O 
nedenle bütünsel b�r örgütlenme yapmaya çalışıyoruz. Bu temel� oluştur-
mak da toplumsal dönüşüm �ç�n gerekl�d�r.” (K�ş�sel Görüşme 18 Temmuz 
2018). TFH ve SK hattındak� kadın gruplarının �k�s� �ç�n de sınıf eksenl� mü-
cadele öneml� olsa da TFH mücadele hattında daha çok sosyal medya ve 
�nternet üzer�nden, kadına karşı ş�ddetle mücadele, yasal zem�nde ver�len 
hak mücadeles� ve farklı toplumsal çel�şk�ler�n kes�ş�m� daha fazla yer tutar-
ken, Ankara’dak� görüşmec�lerden b�r� TFH’y� bu konuda eleşt�ren b�r tonda, 
kend� odaklarının kadının emek �l�şk�ler� olduğunu �fade etmekte: “Kadının 
tüm sorunları ş�ddete �nd�rgend�. Çalışma koşullarına da�r h�çb�r tartışma ol-
madı mesela.” (K�ş�sel Görüşme 3 Temmuz 2018). SK daha çok emek eksenl� 
mücadeley� öncelemekte. 

B�r part�n�n �ç�ndek� dönüşüm de toplumsal dönüşümü hazırlamak adına 
öneml�d�r

Öte yandan, böyle b�r örgütlenme çalışmasını düzenl� b�r b�ç�mde yürüte-
b�lmek �ç�n önce part� �ç� örgütlemeye ağırlık verd�kler�n� �fade eden İstan-
bul’dak� SK üyes� “B�r part�n�n �ç�ndek� dönüşüm de toplumsal dönüşümü 
hazırlamak adına öneml�d�r. B�z kadın hareket�n�n önem� konusunda part� 
�ç�n dönüşümü sağladık. Tüm erkekler�, özell�kle yönet�c�ler� buna �kna et-
t�k.” ded�kten sonra, bundan sonrak� nes�ller �ç�n sosyal�st kadın mücade-
les�n�n daha rahat devam edeceğ�n�, çünkü kend�ler�n�n b�r s�stem oluştur-
duklarını ve bu s�stem�n �ler�de görece daha rahat �şleyeceğ�n� �fade etmekte 
(K�ş�sel Görüşme 18 Temmuz 2018).
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Bunu kadınlar 15 yıldır bu memlekette yapıyor zaten

Ankara’dak� sosyal�st b�r görüşmec� Türk�ye s�yaset�nde son yıllarda dene-
y�mlenen HDP s�yaset�n�n yerelden, çoğulcu ve demokrat�k b�r yapı kurul-
ması adına çok öneml� olduğunu �fade etmekte. Ancak bu deney�m�n Tür-
k�ye’de kadınlar tarafından 15 yıldır devam ett�ğ�n� �fade eden görüşmec�, 
“Kürt sorununun sadece Kürtler�n sorunu olmadığını Türk�ye kamuoyuna 
anlatmakta kadın hareket�n�n deney�m� çok öneml�d�r. Şu an HDP vek�ller�n-
dek� çeş�tl�l�ğe baktığımızda gördüğümüz Halkevler�nden, HTKP›den ya da 
Hüda Kaya g�b� �s�mler�n HDP›yle olması g�b� şeylerden söz ed�yorum. Bunu 
kadınlar 15 yıldır bu memlekette yapıyor zaten. Kürt kadınları, sosyal�stler, 
fem�n�stler hep beraberd�ler zaten. Ankara’da zaten 15 yıldır 8 Mart met�n-
ler� �k� d�lde okunur. Kürtçe okunur.” demekte (K�ş�sel Görüşme 2 Temmuz 
2018). Bu nokta �le kadın hareket�n�n er�l Türk�ye s�yaset�ne etk�s�n�n yadsı-
namaz düzeyde güçlü ve olumlu olduğuna �şaret etmekte. 

5.5.1. Türk�ye Fem�n�st Hareket� �le İl�şk�ler

B�z fem�n�zme karşı önyargımızla hesaplaştık

Ankara’dan b�r görüşmec�, “Ankara Kadın Platformu �ç�ndek� buluşmamız 
b�rb�r�m�zden öğrend�ğ�m�z b�r dönemd�. 18 yıl geçm�ş, b�z orada b�rb�m�z� 
anlamaya ve tanımaya ve d�nlemeye falan çalıştık.” derken (K�ş�sel Görüşme 
2 Temmuz 2018), benzer görüşe sah�p başka b�r görüşmec� �se kend�n�, “B�z�m 
part�m�z �ç�nde fem�n�zme karşı c�dd� b�r önyargı vardı. B�z zamanla şunu 
fark ett�k. B�z�m önyargımız fem�n�st hareket�n b�ze karşı olan önyargısından 
daha fazla değ�lm�ş. B�z fem�n�zme karşı önyargımızla hesaplaştık.” şekl�nde 
�fade etmekte (K�ş�sel Görüşme 18 Temmuz 2018). TFH ve SK benzer hatlar-
dan yürüyen ancak odakları farklı �k� hareket olarak düşünülse de, Sosyal�st 
kadınlar zaman zaman verd�kler� mücadelen�n TFH tarafından anlaşılmadı-
ğını �fade etmekteler: “Fem�n�stler�n son Flormar d�ren�ş�nde erkek �şç�ler� 
ayırıp b�rb�r�nden, erkek �şç�lere, ‘S�z ger� durun.’ demeler� g�b� prat�kler�n 
asla parçası olamayız.” (K�ş�sel Görüşme 18 Temmuz 2018). TFH’n�n sürdür-
düğü bağımsız kadın örgütlenmes�, tüm kadın hareketler� tarafından des-
teklenmekte. Ancak SK g�b� karma örgütlenme deney�m�ne sah�p hareketler 
örgütlenme prat�kler�nde zaman zaman TFH �le çel�şk�ler yaşamaktalar. 
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5.5.2. Özgür Kadın Hareket�yle İl�şk�ler

Ev sah�b� duygusuyla b�z�mle �l�şk�lend�ler

İstanbul’dan sosyal�st b�r görüşmec� ÖKH �le �l�şk�ler�n�n Kürt bölges�nde ve 
Türk�ye’n�n batısında farklı b�ç�m aldığını �fade etmekte. Batıda daha eş�tl�kç� 
b�r �l�şk� kurab�l�rlerken, Kürt bölges�nde kurulan �l�şk�de ÖKH’n�n tâb�yet 
bekled�ğ�ne değ�nen görüşmec�, Kürt bölges�nde ÖKH’n�n “ev sah�b�” g�b� 
davrandığını öne sürmekte: “ÖKH �le b�raraya gel�ş�m�z genelde İstanbul›da 
oluyor. Bölge Kürt hareket�n�n egemen olduğu b�r yer. Dolayısıyla oradak� 
�l�şk�lenmem�z sadece oradak� kadın değ�l part� varlığımızla, İstanbul’dak� 
g�b� değ�l. HDK ve HDP �l�şk�lenmey� b�raz daha değ�şt�rd� ama orada �l�şk�-
lend�ğ�m�zde ev sah�b� duygusuyla b�z�mle �l�şk�lend�ler.” (K�ş�sel Görüşme. 
18 Temmuz 2018)

Bu eş�ts�z �l�şk�lenme formuna da�r eleşt�rel b�r yaklaşımda bulunmuş ol-
masına rağmen çatışmalı dönemlerde ÖKH’den kadınların d�ğer hareketler 
tarafından yalnızlaşmalarına da�r gelen eleşt�r�y� tamamen kabul etmekte: 
“Barış zamanında beraber yürümek daha kolay ve �nsanlar d�nlemeye daha 
açık. O nedenle barışta yakınlaşıyoruz. Ve Kürt kadınlar haklılar, çatışma 
zamanlarında uzaklaşıyoruz. Çatışma dönem�nde her şey daralıyor.” (K�ş�sel 
Görüşme 18 Temmuz 2018). Bu �l�şk�n�n daralmasında en zor durumda ka-
lanların kadınlar olduğunu öne süren görüşmec�, ancak ÖKH’n�n de barış ve 
çatışma dönemler�nde farklı yaklaşım �ç�nde olduğunu vurgulamakta. 

ÖKH’n�n barış zamanlarında kend�ler�yle daha umursamaz ve dayatmacı 
b�r �l�şk� kurduğunu, çatışmalı dönemlerde �se daha yapıcı davrandığını öne 
sürmekte: “Kürt kadınının çatışmalarda yalnız kaldığına da�r serzen�ş�nde 
sonuna kadar haklıdır. Ama çatışma zamanlarında Kürt hareket� b�ze daha 
kapsayıcı söylemlerle gel�yor, daha b�rl�kte hareket etmeye açık şek�lde. Ba-
rış zamanlarında daha dayatmacı b�r şek�lde gel�yor.” (K�ş�sel Görüşme 18 
Temmuz 2018)

Sosyal�st görüşmec�ler�n eleşt�rd�ğ� noktalardan b�r� de ÖKH’n�n TFH �le ken-
d�ler�nden daha yakın b�r �l�şk� �ç�nde olması: “B�z ÖKH �ç�n şunu düşünü-
yorduk? B�z ÖKH �le neden emekç� karakterde b�r ortaklık yürütem�yoruz da 
fem�n�st hareketle daha yakınlar? Bu kaygı ve düşünceler b�z�m tüm hare-
ketler�, kadın hareket� ve Kürt hareket�n� pol�t�k olarak konumlandırmamıza 
yardımcı oldu.” (K�ş�sel Görüşme 18 Temmuz 2018). Kürt bölges�nde örgütlü 
b�r hareket�n parçası olan bu görüşmec�, kend�ler�n�n �lkesel ve pragmat�k 
olarak Kürt halkıyla daha organ�k ve yakından b�r �l�şk� kuruyor olmalarına 
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rağmen, ÖKH’n�n TFH’ye kend�ler�nden daha yakın olmasının ÖKH’n�n emek 
hareket�yle kurduğu bağın zayıf olmasıyla �l�şk�lend�rmekte ve bu açıdan da 
ÖKH’y� zaman zaman gereğ�nden fazla pragmat�st ve yeter�nce sınıf eksenl� 
olmayan b�r hareket olarak gördükler� sonucu çıkmaktadır. 

Kürt sorunuyla ben sadece dayanışmam

Öte yandan, Kürt bölges�nde örgütlü b�r part�n�n de üyes� olan İstanbul’dan 
sosyal�st b�r görüşmec�, Kürt bölges� �ç�nde ÖKH �le b�r dayanışma ya da 
�tt�fak �l�şk�s�nden z�yade kend�ler�n� alanda b�r s�yas� özne olarak konum-
landırdıklarını �fade etmekte: “Kürt sorunuyla ben sadece dayanışmam, aynı 
zamanda bununla �lg�l� alanlarda verd�ğ�m�z b�r mücadele var. B�z batıda, 
oradak� sorunları Kürt hareket�nden daha fazla anlatıyoruz �nsanlara zaten. 
Bu nedenle b�z�m asıl derd�m�z dayanışma değ�l, b�rl�kte yapmak olmalı.” 
(K�ş�sel Görüşme 18 Temmuz 2018)

Son olarak �se, Ankara’dan b�r görüşmec� 2015 sonrası çatışmaların başlama-
sı �le devam eden ş�ddet sarmalı �ç�nde ÖKH’den b�r nebze uzaklaştıklarını 
�fade etmekte. Bu uzaklaşmanın temel neden�n�n barış taleb�n�n kr�m�nal�ze 
ed�lmes� olduğunu �fade eden görüşmec�, d�ğer taraftan son dönemde (tıp-
kı İzm�r kent�ndek� sosyal�stler, TFH ve LGBTİQ+ Hareket�n akt�v�stler� g�b�) 
Ankara’dak� s�yas� çevrede, yüzler�n� göreb�ld�kler� k�ş�lerle daha da yakın-
laştıklarını �fade etmekte: “7 Haz�ran sonrası, Kasım seç�m�ne g�den süre-
c�, Iş�d katl�amları ve bölgen�n yakılması, 10 Ek�m’de dostlarımızı kaybett�k. 
B�z b�raz bölgey� h�ssett�k Ankara’da, demek yıllarca OHAL böyleym�ş. Kend� 
�ç�m�zde, dar b�r çevrede yakınlaştık.” (K�ş�sel Görüşme 2 Temmuz 2018). İz-
m�r’dek� görüşmec�ler�n büyük çoğunluğu, Ankara’da �se �k� görüşmec�, ş�d-
det�n arttığı çatışmalı dönemlerde Kürt bölges�yle �l�şk�ler�n�n uzaklaşması-
na rağmen, kend� kentler�ndek� kadın hareketler� �ç�nde yakınlaştıklarını ve 
b�r�b�rler�ne daha fazla sah�p çıkab�ld�kler�n� �fade etmekteler. 

5.5.3. LGBTİQ+ Hareket �le İl�şk�ler

Öğrenerek gel�şt�r�yoruz

İzm�r’dek� sosyal�st görüşmec�lerden b�r� LGBTİQ+ Hareket �le �l�şk�ler�n�n 
karşılıklı öğrenme sürec� �ç�nde devam ett�ğ�n� �fade etmekte: “LGBTİQ+ Ha-
reket� öğrenerek gel�şt�r�yoruz. Her harekette olduğu g�b� daha esk� üyele-
r�m�z daha muhafazakar bakıyorlar, hem kadın hareket�ne hem de LGBTİQ+ 
Harekete.” (K�ş�sel Görüşme 2 Temmuz 2018)
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Ancak bu karşılıklı öğrenme sürec�n�n dışında �k� hareket�n �l�şk�s�n� etk�-
leyen toplumsal ve s�yas� etkenler de mevcut. Bu etkenler de, SK’n�n kend� 
yapısı �ç�nde LGBTİQ+ Hareket �le �l�şk�s�n�, dışarıdak� LGBTİQ+ gruplarla olan 
�l�şk�s�nden farklı kurmasına neden olmakta.

Saldırıya uğradıklarında destek ver�r�z

Sosyal�st görüşmec�ler kend�ler�n�n dışında b�r LGBTİQ+ oluşumunu des-
tekler görünmekteler. Bu hareket�n yaşadığı toplumsal ve s�yas� çel�şk�ler�n 
ve Türk�ye’de maruz kaldıkları saldırıların farkında olmalarından kaynaklı 
herhang� b�r dış saldırıya karşı LGBTİQ+ Hareket �le �tt�fak �l�şk�s�ne g�rmeye 
hazır olduklarını �fade etmekteler. Keza 2017 yılındak� Onur Yürüyüşü’nde 
Alperenler�n Onur Yürüyüşü’ne yaptığı tehd�tler22 sonucu SK’n�n parçası ol-
duğu sosyal�st hareket Onur Yürüyüşü’nde koruma görev� almayı tekl�f et-
mekteyd�: “LGBTİQ+ Hareket �le b�r tartışmamız yok, dayanışma �ç�ndey�z. 
Saldırıya uğradıklarında destek ver�r�z.” (K�ş�sel Görüşme 18 Temmuz 2018)

Muhtemeld�r k� bu part�n�n üyeler� �çer�s�nde eşc�nsel ya da lezb�yen olan 
vardır

Ancak sosyal�st görüşmec�lere kend� hareketler� �ç�nde LGBTİQ+ üyelerle 
�l�şk�ler sorulduğunda yanıt b�raz daha çetref�ll�, �k� katmanlı b�r hale dönüş-
mekte: “B�z daha emekç� ve yoksul mahallelerde örgütlenmeye çalıştığımız 
�ç�n, mahallede bunları çok konuşamayız... LGBTİQ+ b�rey olarak s�z�nle ça-
lışab�l�r m�y�z d�yorlar? B�ze LGBTİQ+ b�r b�rey s�z�n part�n�zde yer alab�l�r 
m�y�m d�ye sorduğunda, b�z b�z�m b�r part� hukukumuz var bu part� tüzüğü-
ne uyan herkes yer alab�l�r der�z... Muhtemeld�r k� bu part�n�n üyeler� �çer�-
s�nde eşc�nsel ya da lezb�yen olan vardır, k�ml�ğ�n� açıklamamış olan vardır. 
Öncel�kler� ya da hayatta duruşuyla ya da bulunduğu alanla �lg�l� zorlukları 
da vardır. Memlekette hem eşc�nsel olacaksın, hem bunu açık b�r şek�lde 
yaşayacaksın, hem de g�d�p Bursa’da metal �şç�ler�yle örgütleneceks�n, bu o 
kadar kolay b�r şey değ�l. Nasıl k� kadın meseles�nde k�ml�kç� değ�lse, nasıl 
Kürt meseles�nde k�ml�kç� değ�lse, c�ns�yet meseles�nde de –her nasıl n�te-
lend�r�l�yorsa herkes açısından değ�ş�yor çünkü– orada da k�ml�kç� değ�ld�r. 
Ama bu part�n�n kend� hukukuyla, eşc�nsel olan üyes�yle �lg�l� hukukuyla 
�lg�l� b�r şey değ�l.” (K�ş�sel Görüşme 18 Temmuz 2018). Yanıtın �k� katmanı 
açılmaya muhtaç. Keza, �k� katmanın �k� farklı et�ko-s�yas� çağrışımı mevcut. 

22 https://tr.sputn�knews.com/turk�ye/201706191028955156-alperen-ocaklar�-onur-yuruyusu-dev-
let-musaade-m�can/, https://www.cnnturk.com/turk�ye/alperen-ocaklar�na-onur-yuruyusu-cezas�
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Yukarıdak� anlatıda görüşmec�, “Muhtemeld�r k� bu part�n�n üyeler� �çer�-
s�nde eşc�nsel ya da lezb�yen olan vardır, k�ml�ğ�n� açıklamamış olan vardır.” 
d�yerek hareketler�n�n �ç�nde LGBTİQ+ b�reyler�n varlığından habers�z oldu-
ğunu �fade etmekte. Bu konuya eğ�lememeler�n� �se �k� katmanlı b�r yanıtla 
açıklamakta: 

B�r�nc� kısım; “Memlekette hem eşc�nsel olacaksın, hem bunu açık b�r şek�l-
de yaşayacaksın, hem de g�d�p Bursa’da metal �şç�ler�yle örgütleneceks�n, bu 
o kadar kolay b�r şey değ�l.”

İk�nc� kısım �se, “Nasıl k� kadın meseles�nde k�ml�kç� değ�lse, nasıl Kürt me-
seles�nde k�ml�kç� değ�lse, c�ns�yet meseles�nde de –her nasıl n�telend�r�l�-
yorsa herkes açısından değ�ş�yor çünkü– orada da k�ml�kç� değ�ld�r. Ama bu 
part�n�n kend� hukukuyla, eşc�nsel olan üyes�yle �lg�l� hukukuyla �lg�l� b�r şey 
değ�l.”

Yanıtın b�r�nc� kısmı Türk�ye toplumuyla �lg�l� ayakları yere basan gerçekl�k-
lere dayanmakta. Sahada çalışan b�rçok k�ş�n�n kabul edeb�leceğ� g�b�, her-
hang� b�r s�yas� örgütlenme çalışmasında tüm çel�şk�ler üzer�ne aynı anda 
çalışmak mümkün değ�ld�r. Eğer metal �şç�ler�n�n fabr�kadak� emek eksenl� 
sorunlarına odaklanılmaktaysa, bu durumda muhtemelen LGBTİQ+ hakları 
�le �lg�l� çalışma yapmak çok mümkün olmayacaktır. Bu olumsal gerçekl�k 
b�rçok k�ş� tarafından kabul ed�leb�l�r b�r �dd�adır. Ancak yanıtın �k�nc� kıs-
mı, �k� açıdan sorunlu görünmekted�r. Herhang� b�r sosyal gruba, o grubun 
farklarına ve onlara özgün çel�şk�lere da�r b�r �ç part� hukuk� düzenlemes� 
yapılmayacağını �fade etmek, bunun yanında bu grupla �lg�l� söylemsel ya da 
örgütlenme düzey�nde b�r görünürlülük sağlamamak, sosyal koşullarla açık-
lanab�lecek b�r durum değ�ld�r. Sınıf eksenl� çalışan SK her ne kadar c�ns�yet 
sorunlarına ve Kürt meseles�ne “k�ml�kç�” yaklaşmıyor da olsa, bu konuları 
kend� çalışma alanları arasına almış ve kadınlarla �lg�l� ve Kürt halkıyla �lg�l� 
özgün çalışmalar yürütmekted�r. Bu nedenle kadına da�r aldığı ya da Kürt 
meseles�ne da�r aldığı tavırla LGBTİQ+ Hareket arasında yapılan eş�tleme 
sorunlu görünmekted�r. 

5.5.4. Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlarla İl�şk�ler

Cumhur�yetç� kadınlar n�yetl� olmadan çok yıkıcı b�r rol oynayab�l�yorlar

CFK �le genel olarak �let�ş�m kurmakta zorlandıklarını �fade eden farklı gö-
rüşmec�ler, hak alanındak� mücadelede öneml� adımlar atmış olmalarına 
rağmen CFK’n�n yıkıcı ve üstten tavrını eleşt�rmekte: “Cumhur�yetç� kadın-
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larla konuşmak çok zor. AKP ve MHP’l�lerle konuşmak daha kolay oluyor. 
Cumur�yetç� kadınlar n�yetl� olmadan çok yıkıcı b�r rol oynayab�l�yorlar.” (K�-
ş�sel Görüşme 18 Temmuz 2018). Bunun ötes�nde b�r �şç� sınıfı mahalles�n-
de kadın dayanışma ev�nde çalışan b�r sosyal�st görüşmec� CHP’l� kadınların 
üsttenc� tavrının onları da çok zor duruma düşürdüğünü �fade etmekte: “...
CHP mahalleye çok şık çantalarla, sokakta fak�r var mı d�ye aranan kadınlar 
yolluyor. Sonra 4 çocuklu kadınları gördükler�nde ‘Ay, sen de çok çocuk yap-
mışsın.’ dey�nce mahalledek� kadınlar onlara kapılarını kapatıyor.” (K�ş�sel 
Görüşme 17 Temmuz 2018)

Son dönem, �dam, hadım, çocuk �st�smarı konularında daha yapıcı 
olduklarını söylemem�z gerek

Ancak İstanbul’dak� sosyal�st görüşmec�lerden b�r� özell�kle son dönemde 
CFK �le daha fazla ortaklaşab�ld�kler�n� öne sürmekte: “Son dönem, �dam, 
hadım, çocuk �st�smarı konularında daha yapıcı olduklarını söylemem�z ge-
rek. Bu da son dönemdek� genel sıkışmışlık ve onların sıkışmışlığı �le alakalı 
olduğunu düşünüyorum, seç�m sonrasında hemen değ�şeb�len, daha prag-
mat�st yaklaşmalar.” (K�ş�sel Görüşme 18 Temmuz 2018). Sosyal�st görüşme-
c�ler CFK’n�n bu yapıcı tavrının muhalefette s�yas� olarak alanlarının daraldığı 
b�r dönem olmasına bağlamakta ve seç�mlerde CHP’n�n güçlenmes� hal�nde 
bu tavırlarının değ�şeceğ�n� düşündüğünü de eklemekte. Bu noktada SK ve 
CFK arasında güven �l�şk�s�n�n eks�kl�ğ�nden söz ed�leb�l�r. 

5.5.5. D�ndar Kadınlarla/Müslüman Fem�n�st Kadınlarla İl�şk�ler 

Sosyal�st görüşmec�ler DK/MFK çevres�yle �l�şk�lenmed�kler�n�, ama örgüt-
led�kler� k�tleler arasında Müslümanların olduğunu �fade etmekteler. Ancak 
kend� hareketler� ya da yapıları �ç�nde d�ndar k�msey� tanımadıklarını �fade 
eden sosyal�st kadınlar, d�ndar kadınlara karşı ayrımcılık yapmadıklarını �fa-
de etmekteler. 

Umuda Da�r - Esenyalı Kadın Dayanışma Derneğ�

SK �ç�nde örgütlü b�r �şç� kadının anlattıkları belk� de tüm kadın hareket-
ler� �ç�n b�r umut örneğ� olab�l�r. 2013 yılında İstanbul’da b�r �şç� mahalles� 
olan Esenyalı’da kadınlar kend� aralarında b�r dayanışma derneğ� kurmuşlar. 
Başlarda ne yapacaklarını tam olarak b�lm�yorlarmış, ancak mahalleler�nde 
yaşadıkları sorunlarla başetmen�n yollarını aramak ve dayanışmak adına b�r 
mekana �ht�yaçları olduğunu fark etm�şler. Daha çok eşler� tarafından ş�d-
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det gören, ensest mağduru çocuklara da�r çalışmalar yürütmüşler. Dernekte 
çalışan b�r kadın görüşmec�, “5 yıl boyunca 550 vaka geld� b�ze. 8 kadın öldü-
rüldü. 150 çocuk ensest, tac�z, tecavüz sonucu ölen 2 çocuk �le çalıştık.” d�ye 
açıklamakta. Şu anda gönüllü uzman ps�kolog ve hukukçularla çalıştıklarını 
�fade eden görüşmec�, farklı s�yas� konumlardan kadınlarla beraber ürett�k-
ler�n�, h�çb�r şey yapamasalar da çocuk tac�z�n�n görünürlüğünün bu kadar 
arttığı b�r dönemde, çocuklarını tesl�m edeb�lecekler� b�r kadın ağına sah�p 
oldukları �ç�n mutlu olduklarını �fade etmekteyd�. 

5.5.6. Sosyal�st Kadınlara Da�r Notlar

Sosyal�st Kadınlar 1980’l� yıllardan ber� kurdukları organ�k �l�şk� neden�yle 
TFH ve ÖKH çevres�ndek� kadınlarla farklı dayanışma ve �tt�fak �l�şk�le�rne 
açıklar. Yaşadıkları çel�şk�ler olmasına rağmen bu ortak üret�mler�n� engel-
lememekte. LGBTİQ+ Hareket �le gel�şmekte olan b�r �l�şk�ler� var. Zaman 
zaman �tt�fak �l�şk�s�ne g�rmekteler. CFK ve DK/MFK hattındak� kadınlarla b�-
raz daha uzak oldukları söyleneb�l�r. CFK �le zaman zaman dayanışma �l�şk�s� 
kurab�lseler de DK/MFK �le oluşturdukları ortak b�r �l�şk� bulunmamakta.  

Tablo 06: Sosyal�st Kadın Hareket� İl�şk�lenmeler� ve Konumu

Hareketler Dayanışma İttifak Çelişki/
Gerilim

İlişkilenme Mekanları

Özgür Kadın Hareketi Yok Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler,
Part� 

Türk�ye Fem�n�st 
Hareket� 

Var Var Var Part�ler, Platformlar, 
Kampanyalar, Dernekler, 
G�r�ş�mler, Kolekt�fler

LGBTİQ+ Hareket Yok Var Var Dernekler, Part�ler

D�ndar/Müslüman 
Fem�n�st Kadınlar

Yok Yok Yok

Cumhur�yetç� Fem�n�st 
Kadınlar 

Var Yok Var Kampanyalar, Dernekler, 
Platformlar

5.6. LGBTİQ+ Hareket�n İl�şk�lenmeler� Ve Konumu

B�r İç Tartışmaya Da�r

LGBTİQ+ Hareket �le yapılan görüşmelerde, bu hareket�n �ç�nde �k� ana ko-
numlanma olduğu gözlemlend�. Bu konumlanmalardan �lk� queer-fem�n�st 
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yaklaşım23, d�ğer� �se trans-fem�n�st24 yaklaşım. İzm�r ve Ankara’da görüşülen 
�k� görüşmec�, queer fem�n�zm�n kend�ler�n� en rahat �fade ett�kler� hat oldu-
ğunu bel�rtmekteler. İk�l� c�ns�yet roller�nden ve her türlü k�ml�k tanımından 
uzak kalmak �steyen bu görüşmec�ler h�çb�r tanımlamaya bağlı kalmadan, 
“oldukları g�b�” yaşamaya devam etmek �sted�kler�n� bel�rtmekteler. Türk�ye 
fem�n�st hareket�n�n aşamadığı toplumsal c�ns�yete da�r roller�n ya da trans 
fem�n�zm�n prat�kte aşamadığı �k�l� c�ns�yet roller�n�n c�ns�yet özgürleşmes�-
n�n önünü tıkadığını �fade eden görüşmec�ler, c�ns�yet�n akışkanlığını k�ml�k-
ler ve adlandırmalarla tıkamanın sorunlu yanına �şaret etmekteler.

Öte yandan, trans fem�n�st b�r hattan �lerleyen bazı görüşmec�ler, trans fe-
m�n�zm�n toplumsal c�ns�yet odaklı mücadele veren, daha çok TFH hattında 
olan fem�n�stlerle queer fem�n�zm arasında b�r geç�ş formu olduğunu �fade 
etmekteler. Queer fem�n�zm�n n�ha� özgürleşmey� gösterd�ğ�n�, ancak ona 
g�den yolların önünü tıkadığını trans-fem�n�stlerden b�r� şu şek�lde bel�rt-
mekte: “Queer fem�n�zm b�z�m verd�ğ�m�z bedel� yok sayıyor. A�le bağları-
nın, d�plomanın yok sayılması demek; trans olmak. Yen�den doğuyorsun. Bu 
mücadeleye karşı k�ml�ks�zl�k üzer�nden b�r pol�t�ka yaptıklarında b�ze ters 
gel�yor. Ben de komün�zm �st�yorum, sınıf olmasın, şu olmasın, bu olmasın, 
ama kusura bakma da ben�m Alev� Kürt k�ml�ğ�m öneml�. Burada, translar, 
queer fem�n�zmde zorlanıyor.” (K�ş�sel Görüşme 26 Mayıs 2018)

Queer fem�n�zm� ya da trans fem�n�zm� terc�h eden fem�n�stler arasında �l-
kesel b�r ayrım bulunmasa da, takt�ksel b�r farklılık göze çarpmakta. Her �k� 
hareket, tıpkı TFH g�b�, heteronormat�f c�ns�yet rej�m�n�n aşıldığı b�r dünya-
nın daha ad�l b�r dünya olacağı noktasında b�rleşmekteler. Ancak bu dünya 
tahayyülüne g�den yollarda ayrılmaktalar. Yaşanan çel�şk� yapılan s�yaset�n 
önünü tıkamadığından aks�ne yen� tartışmalar açtığından üretken b�r çel�şk� 
olarak adlandırılab�l�r. Bu �k� grubun tartışması, TFH hattında toplumsal c�n-
s�yete odaklanan fem�n�stler�n yaklaşmıyla b�rl�kte düşünüldüğünde farklı 
tartışma konuları ortaya çıkmaktadır. 

5.6.1. Türk�ye Fem�n�st Hareket� �le İl�şk�ler 

Erkeklerden alınan b�r kültür başkalaşarak fem�n�zm�n �ç�ne g�r�yor

İstanbul’da yapılan görüşmelerden b�r�nde, görüşmec�, toplumsal c�ns�yet 
odaklı fem�n�zme olan eleşt�reler�n� ortaya konmakta. Toplumsal c�ns�yet 

23 Jud�th Butler’ın C�ns�yet Belası adlı metn�nde tartıştığı çerçevede. 

24 http://bostonrev�ew.net/gender-sexual�ty/jack-halberstam-towards-trans-fem�n�sm
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odaklı fem�n�zm�n c�ns�yet k�ml�kler�n� �k�l� rollere hapsett�ğ�n� ortaya koyan 
trans-fem�n�st görüşmec�, TFH’n�n kadınlar açısından kısıtlayıcı b�r rol oyna-
dığını �fade etmekte: “Erkeklerden alınan b�r kültür başkalaşarak fem�n�z-
m�n �ç�ne g�r�yor... İk�l� c�ns�yet rej�m�n� kabul eden her hareket reform�stt�r. 
Ned�r, kadın-erkek eş�t�l�ğ�ne odaklanırsın, transı da kadın kabul eders�n... 
Fem�n�st hareket�n en �ler� devr�mc� adımı budur. Çünkü baştan �k�l� c�ns�yet 
rej�m�n� sorgulamaz... Trans-fem�n�zm burada kadın hareket�ne yol gösteren 
b�r yerde duruyor. Çünkü c�ns�yet kodlamasını kadın ya da erkek olarak var 
etm�yor.” (K�ş�sel Görüşme 26 Mayıs 2018). Bu eleşt�r� üst bölümdek� tar-
tışmayla beraber düşünüldüğünde trans-fem�n�zm, ne sadece TFH g�b� �k�l� 
c�ns�yet roller� �ç�nde mücadele veren, ne de queer hareket�n yaklaşımı g�b� 
bu k�ml�kler� tamamen yok sayan b�r yerde durmaktadır. Trans-fem�n�zm 
var olan k�ml�kler�n arkasındak� bağlamı d�kkate alarak, onları tamamen yok 
saymadan, onlardan kurtulmanın doğru s�yas� hat olduğunu öne sürmekte. 

... D�ğer taraflardan da daha fazla konuşuyoruz, kend�m�z� anlatıyoruz

Ankara’dan b�r görüşmec� LGBTİQ+ Hareket�n TFH’n�n söylem�ne göre daha 
kapsayıcı olduğunu düşünmekte. Fem�n�stler�n söylem�n�n sadece kadınları 
kapsadığını �fade eden görüşmec� kend�ler�n�nk�n�n tüm �nsanlığın özgürleş-
mes� adına b�r �dd�a �çerd�ğ�n� �fade etmekte. Ancak toplumsal olarak daha 
az kabul ed�len b�r hareket olmalarından kaynaklı, kend�ler�n� anlatmak �ç�n 
daha fazla çaba sarf ett�kler�n� de eklemekte: “Fem�n�stler, kadınların kur-
tuluşu kadınlar �ç�nd�r d�yor. B�z eşc�nseller�n kurtuluşu heteroseksüeller� 
de özgürleşt�recek d�yoruz. O yüzden b�z�m b�raz farklı b�r yaklaşımımız var. 
B�z �nsanların değ�ş�p dönüşeb�leceğ�ne �nanıyoruz. B�z bu nedenle hep ken-
d�m�z� anlatan taraf oluyoruz, d�ğer taraflardan da daha fazla konuşuyoruz, 
kend�m�z anlatıyoruz.” (K�ş�sel Görüşme 10 Eylül 2018)

Karşılaşmalar arttıkça, fem�n�st hareket ve LGBTİQ+ hareket�, bunlar 
yakınlaşıyor, karmalaşıyor

Son olarak �se, hem Ankara’da hem İstanbul’da örgütlü olan b�r görüşmec�, 
2000’l� yılların başında başlayan LGBTİQ+ Hareket görünürlülüğünün, 2007 
sonrası TFH �ç�nde daha ‘normal’ kabul ed�lmeye başladığını, LGBTİQ+ b�rey-
ler�n kend�ler�n� fem�n�st ortamlarda daha rahat �fade edeb�lmeye başladığı-
nı öne sürmekte ve bu değ�ş�m� bu �k� hareket�n karşılaşmalarının artmasıy-
la açıklamakta: “2007’den sonra yavaş yavaş başladı LGBTİQ+ normalleşmes�. 
2007’de en büyük Onur yürüyüşü olmuştu. B�r b�r�k�m�n sonucu g�b� oldu. 
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Sosyal medya ve �nternet kullanımı, �nsanların b�lg� alması, nereye g�deb�l�-
r�m� kolaylaştırdı... Sonra bu toplanmalar Ankara Kadın Platformu’na dönüş-
tü, 2005-6’da başladı ve çok uzun soluklu oldu. Ankara Kadın Platformu hâla 
toplanır, eylem grubu oldu... Sonra karışmaya başladık. Ben g�tt�m, Kader’e 
üye oldum ve orada görünürlük sağlamaya başladım ve kadın örgütler� bu 
konuda esnemeye başladılar... Esk�den Ankara Kadın Platformu’nda kadın-
lar ‘Ben lezb�yen�m.’ d�yemezd�. Ş�md� kırıldı bu. Esk�den lezb�yenler başka 
örgüttü ve heterolar başka. Ş�md� böyle değ�l... Karşılaşmalar arttıkça, fem�-
n�st hareket ve LGBTİQ+ Hareket, bunlar yakınlaşıyor, karmalaşıyor.” (K�ş�sel 
Görüşme 4 Mayıs 2018)

5.6.2. Özgür Kadın Hareket� �le İl�şk�ler 

Ben ancak kend� devlet�me savaşma d�yeb�l�r�m

Ankara’da b�r dernekte uzun yıllardır örgütlü olan b�r LGBTİQ+ akt�v�st� ÖKH 
�le �l�şk�ler�n�n b�rçok hareketten daha yakın olduğunu �fade etmekte. Der-
nekler�n�n ant�m�l�tar�st b�r ç�zg�de s�yaset yaptığını öne süren akt�v�st, ÖKH 
�le yaşadıkları yegane çel�şk�n�n özsavunma konusundak� duruşları olduğu-
nu �fade etmekte: “B�z�m ÖKH �le en büyük ayrılığımız, s�lahlı mücadeley� 
desteklem�yoruz b�z. İnsan hakları, temel haklar meseleler�nde ses çıkardık, 
onlar da b�r ayrımcılığa uğradığında çıkardık. Kürtler�n de LGBTİQ+’ya des-
teğ� çok. B�z�m Kürt s�yasal hareket�yle yakınlığımız sosyal demokratlarla ol-
duğundan daha fazla. Ulusalcılardan kes�n daha fazla... B�z �k� tarafa da ‘s�lah 
bırak’ d�ye çağrı yapıyoruz. Kobane’ye g�tmed�k, üzer�ne gündem b�le olma-
dı. Kobane de b�r savaş yan�, ben ger�lla kadını övemem. Ben�m fem�n�zm�m 
böyle b�r şey değ�l. Ben ancak kend� devlet�me savaşma d�yeb�l�r�m ve bunu 
da herkes�n kend� muhattabına söylemes� gerekt�ğ�n� düşünüyorum. B�z� 
HDP davet ederse g�der�z ama PKK davet ederse tab� k� g�tmey�z. MHP de 
çağırsa g�tmek gerekt�ğ�n� düşünüyorum. LGBTİQ+’lara nefret söylem� üre-
ten h�çb�r yere g�tmey�z.” (K�ş�sel Görüşme 4 Mayıs 2018). LGBTİQ+ hareket�n 
ant�-m�l�tar�st gruplarının ÖKH �le b�r�nc�l çel�şk�s�, ÖKH’n�n Kürt s�yas� ha-
reket�yle olan �l�şk�s�. Bunun dışında ÖKH ve HDP �le s�yas� �l�şk� gel�şt�rmeye 
çalışmaktalar. Bu tarz b�r �l�şk�lenme daha çok kend� durdukları konumlarını 
değ�şt�rmeden, sah�p oldukları b�r�k�m ve kaynaklarını paylaşmaya açık b�r 
dayanışma �l�şk�s� olarak görünmekte. 

Seks �şç�l�ğ� yapmamış b�r trans kadın yok Türk�ye’de

Kend�n� Kürt Alev� olarak tanımlayan, LGBTİQ+ Hareket önces�nde sosya-
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l�st-devr�mc� b�r örgütte yer alan İstanbul’dan b�r görüşmec�, ÖKH �le bera-
ber b�rçok çalışmada yer aldıklarını, kend�ler�n�n Kürt bölges�nde çalışmalar 
yürüttüğünü, ancak ÖKH �ç�nde örgütlü olmasının, bölge koşulları buna �z�n 
vermeyeceğ� �ç�n, �mkansız olduğunu �fade etmekte. ÖKH’n�n onlara alan 
açarken çok fazla değ�şken� aynı anda göz önünde bulundurmak zorunda 
kalmasından dolayı, LGBTİQ+ hak mücadeles�n�n ÖKH �ç�nde zorunlu olarak 
ger� planda kaldığını �fade etmekte. “ÖKH, Türk�ye’de ön açıcı ve prat�kte 
b�rçok şey� dönüştüreb�lecek b�r hareket. Ama translarla �lg�l� b�r tepk� ver-
m�yorlar, çünkü hareket�n �lkeler� var. Mesela geçm�ş senelerde trans aday 
adayları olduğunda HDP seks �şç�l�ğ� yapmamış b�r� olsun, �sted�. Bu b�ze 
küfür yan�. Seks �şç�l�ğ� yapmamış b�r trans kadın yok Türk�ye’de.” (K�ş�sel Gö-
rüşme 26 Mayıs 2018). Buna benzer çel�şk�ler bazı LGBTİQ+ grupların yaşanan 
çel�şk�lere rağmen, ÖKH �le �tt�fak �l�şk�s� �ç�ne g�rmes�n� engellememekte. 

Barış Anneler� b�z� sah�plen�yor

Öte yandan İzm�rl� queer görüşmec�lerden b�r� İzm�r’dek� LGBTİQ+ gruplar 
�le ÖKH ç�zg�s�n�n oldukça uyumlu ve �tt�faka dayanan b�r �l�şk�s� olduğunu 
öne sürmekte. “Barış anneler�, okuma yazma b�lmeyen, Müslüman kadın-
lar, başta b�ze karşı negat�f baktıklarını düşünüyordum, ama öyle değ�l. B�z� 
sah�plen�yorlar. Mesela Barış Anneler� part�ye geld�kler�nde abdestl� olduk-
larından erkeklerle el sıkışmazlardı, ama ben� kucaklayıp öpüyorlardı. Ben 
kend�m� anlattığımda h�çb�r olumsuz tepk�yle karşılaşmadığım g�b� part�y-
le �lg�l� yaşadığım sorunlarda arkamda durdular. Cem�le Ana, Barış Annes�, 
m�lletvek�l� adayı, LGBTİQ+’larla �lg�l� de konuşuyor. B�z�m yürüyüşümüze 
çağrıda bulundu.” (K�ş�sel Görüşme 3 Haz�ran 2018). Yukarıdak� görüşmeye 
paralel b�r b�ç�mde, ÖKH �le LGBTİQ+ Hareket arasındak� �tt�fak �l�şk�s�n�n �k� 
hareket�n de karşılıklı oluşturduğu empat� �le gel�şt�ğ� görünmekte. 

B�z bu sürec�n neres�ndey�z anlamadık 

D�yarbakır’dak� görüşmec� �se ün�vers�te önces�nde ÖKH �ç�nde örgütlenme-
ye başladığını daha sonra lezb�yen olduğunu b�l�nç düzey�nde fark ett�kten 
sonra D�yarbakır’dak� LGBTİQ+ örgütler�nden b�r�nde örgütlenmeye başla-
dığını �fade etmekte. ÖKH �le yaşadıkları �l�şk�n�n D�yarbakır koşullarında 
LGBTİQ+ gruplar �ç�n yorucu olduğunu öne süren görüşmec�, kend�ler�ne 
destek verme potans�yel� olan tek oluşumun onları zaman zaman yalnızlaş-
tırdığını �fade etmekte. Bu yalnızlaştırmanın var olan bağlamdan kaynaklı 
olduğunun farkında olduğunu �fade etmes�ne karşın, yaşadıkları sorunların 
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kend�ler�n� güçsüzleşt�rd�ğ�n� �fade etmekte: “Kend�m� kadın olarak kabul 
ett�rmem Kürt hareket� üzer�nden mümkün oldu. H�zbullah neden�yle b�r 
etk�nl�ğ�m�z �ptal oldu, b�z de kadın hareket�nden �mzacı olmalarını �sted�k. 
Ama b�ze ‘süreç heval’ ded�ler. B�z o sürece h�ç dah�l olamadık. B�z bu sü-
rec�n neres�ndey�z, anlamadık... B�r kadın arkadaşım ev�nden kaçtı, b�z de 
D�kasum’la görüştük. Yer taleb�nde dah� bulunamazmışız, o sığınma evler�ne 
lezb�yen olduğumuzdan dolayı alınamazmışız. Dehşete düşürdüler. Kadın 
hareket�nde en çok lezb�yen olarak dışlandığım �ç�n çok fazla kadın tarafımı 
savunamadım. Lezb�yen olmasam ya da örgütlü olmasam bu kırgınlık h�ç 
olmayab�l�rd�.” (K�ş�sel Görüşme 3 Ağustos 2018)

5.6.3. Sosyal�st Kadın Hareket� �le İl�şk�ler 

İşç� eylem�nde ‘�bneler�n’ �ş� ne?

LGBTİQ+ görüşmec�ler �şç� hareket� ve sosyal�st kadınlarla �l�şk�ler�n�n yıl-
lar �ç�nde değ�şt�ğ�ne �şaret etmekteler. “B�z �lk 1 Mayıs’a g�tt�ğ�m�zde ‘İşç� 
eylem�nde ‘�bneler’�n �ş� ne?’ den�yordu, sank� b�z �şç� olamazmışız g�b�. Bu 
toplumda ne kadar çeş�tl�l�k varsa, b�z oradayız.” d�yen Ankara’dan b�r gö-
rüşmec�, LGBTİQ+ Hareket�n katıldığı �lk 1 Mayıs olan 2001 yılından ber� �l�ş-
k�ler�n�n görece gel�şt�ğ�n� de �fade etmekte (K�ş�sel Görüşme 10 Eylül 2018). 
Zaman zaman bazı sosyal�st örgütlenmeler �ç�n part� �ç� eğ�t�m verd�kler�n�, 
bazı örgütler�n onlardan yazı �sted�kler�n�, dışarıdan gelen tehd�tlere karşı 
SK �le beraber durab�ld�kler�n� öne sürmekte. 

5.6.4. Cumhur�yetç� Fem�n�st Kadınlarla İl�şk�ler 

LGBTİQ+ görüşmec�ler CFK �le kent konseyler�, Sığınaklar Kurultayı, bazı 
derg� ve dernekler g�b� bell� mekanlarda karşılaştıklarını �fade etmekteler. 
Bunun dışında b�rçok LGBTİQ+ b�rey�n CHP beled�yeler�nde �st�hdam ed�l-
mes�n�n öneml� olduğunu �fade eden b�r görüşmec�, aynı zamanda Ş�şl� be-
led�yes�n�n LGBTİQ+ b�reyler �ç�n özel h�zmet veren sağlık ocağının da CFK 
�le LGBTİQ+ b�reyler�n �l�şk�ler�n� olumlu yönde değ�şt�ren karşılaşmalar ol-
duğunu �fade etmekte. 

İstanbul’dan b�r görüşmec� �se LGBTİQ+ b�reyler�n CHP’l� beled�yelerde �şe 
alınmasının kend�ler�n� s�yasal araçsallaştırmaya yönel�k b�r adım olduğunu 
da gözden kaçırmamak gerekt�ğ�n� hatırlatmakta; “Cumhur�yetç� kadınlarla 
s�stem sah�b� olduklarından kaynaklı b�ze bazen alan açıyorlar, hoşgörüyor-
lar, beled�ye yer vers�n, şekl�nde v�tr�n yapıyorlar b�z�. Onlarla b�r şey konu-
şamıyoruz. İslamcılar ve Cumhur�yetç�ler devlet�n sah�b�, onlarla gerçek b�r 
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�l�şk� kuramıyoruz.” (K�ş�sel Görüşme 26 Mayıs 2018). Ancak araçsallaştırma 
�çer�yor olmasına rağmen, bu �st�hdamların LGBTİQ+ b�reyler�n yaşamını 
poz�t�f yönde değ�şt�rd�ğ�n� �fade etmekte. 

5.6.5. D�ndar Kadınlar/Müslüman Fem�n�st Kadınlarla İl�şk�ler

LGBTİQ+ örgütler genel olarak DK/MFK grubundak� kadınlarla kısıtlı b�r �l�şk� 
�ç�nde olduklarını �fade etmekteler. Kend�ler�n�n başörtüsü yasağına karşı 
olduklarını, ancak bununla b�rl�kte kadının örtünmes�n� terc�h etmeyecek-
ler�n� �fade eden görüşmec�ler, DK/MFK �le karşılıklı saygıya dayanan, b�r-
b�r�ler�n�n talep ve çerçeveler�nden haberdar b�r b�ç�mde �l�şk�lend�kler�n� 
�fade etmekteler. 

İl�şk�ler�n�n kısıtlı olmasının neden�n�n b�r�nc�l olarak DK/MFK ç�zg�s�nde, 
demokrat ve �kt�darın yanında yer almayan çok az sayıda akt�v�st�n olma-
sı olduğunu �fade etmekteler. İk�nc� olarak da yaşamsal parad�gmalarının 
b�rb�r�nden çok uzak olmasından dolayı mekansal olarak da daha seyrek 
karşılaştıklarını �fade etmekteler. 

2010 yılında b�r grup DK/MFK �le yaşadıkları b�r deney�m� görüşmec�lerden 
b�r� şöyle paylaşmakta; “Başörtüsü yasakları kalksın d�ye Akder’�n b�r metn� 
vardı. B�z de dernek olarak �mza verd�k. DK/MFK çevres�nden b�r gazetec� 
ben� aradı ve muhafazakar cam�adan çok tepk� geld�ğ�n� söyled�. O benden 
b�r şey �stemed�, sadece durum bu, ded�. ‘B�z polem�k yaratmak �ç�n değ�l, 
s�ze destek olmak �ç�n �mza verd�k. Konu LGBTİQ+’larla �lg�l� b�le değ�l. İm-
zamızı ger� çekel�m.’ ded�m. Bunun üzer�ne onların grubundan başka b�r 
akadem�syen ben� savunan b�r yazı yazdı, ben onu sak�nleşt�rd�m. Demok-
rat, d�ndar kadınlarla sıcak b�r �l�şk�m�z var, ama sayıları çok sınırlı.” (K�ş�sel 
Görüşme 4 Mayıs 2018). Aynı olaydan söz ett�kler�nde bu tür olayları kend� 
tabanlarından gelen tepk�ler neden�yle deney�mlemek zorunda kaldıklarını, 
kend�ler�n�n de muhafazakar olan tabanlarına karşı sorumluluklarını yer�ne 
get�r�rken demokrat çevrelere karşı mahçup olduklarını ve LGBTİQ+ Hare-
kete karşı kusurlu h�sset�kler�n� �fade eden DK/MFK hattından da görüş-
mec�ler olmuştu; “B�z onlara karşı kusurluyuz. Onlar b�z� hep destekled�, 
ama b�z onları açıktan desteklemekte becer�ks�z kaldık” (K�ş�sel Görüşme 3 
Temmuz 2018). Tabanları b�rb�rler�ne karşı bu denl� uzak olan �k� hareket�n 
�l�şk�s�n�n zor olduğu aş�kar, ancak LGBTİQ+ Hareket, sayıları az da olsa, DK/
MFK ç�zg�s�ndek� kadınlarla b�rb�rler�n�n farklarına empat� kurmaya dayanan 
b�r �tt�fak �l�şk�s� gel�şt�r�yor görünmekte. 
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B�r hafta uyuyamadım

Ün�vers�te yılları boyunca LGBTİQ+ Hareket �le ortak çalışmalar yürüttü-
ğünü ve genel olarak seküler çevrelerde örgütlend�ğ�n� ve daha sonra s�v�l 
toplum çalışmalarında yer aldığını �fade eden DK/MFK �ç�nden, İstanbul’dan 
b�r görüşmec�, kend�s�ne LGBTİQ+ Hareket tarafından Onur Haftası etk�n-
l�kler�nden b�r�nde sahneye g�tar çalmak üzere çıkması tekl�f ed�ld�ğ�nde bu 
güzel jest karşısında fazlaca kaygılandığını �fade etmekte. “Ben �lk kez 2009 
Onur Haftası etk�nl�kler�n� �zl�yordum, onlar gey �mam get�rm�şlerd�. O Onur 
Haftasında BÜFK �ç�nde ben�m sahneye çıkmamı tekl�f ett�ler ve ben onlara 
ne d�yeceğ�m d�ye düşündüm. Ben okudum, LGBTİQ+’nın kötü b�r şey oldu-
ğunu düşünmüyorum ve eğer ben sahneye çıkarsam b�r daha kend� grubum 
�ç�nde yaptığım her şeyde ben� bu sahne deney�m� �zleyecek ve çok �şlevs�z 
b�r jest olacaktı.” d�ye düşünüdüğünü ve sahne tekl�f�n� reddett�ğ�n� bel�rt-
mekte. Kend�s�n� Müslüman Fem�n�st olarak tanımlayan bu görüşmec�, DK/
MFK hattındak� kadınların, LGBTİQ+ ve genel olarak seküler çevrelerle orga-
n�k b�r �l�şk� kuramamış olsalar da, gelecek nes�ller�n bunu daha rahat yapa-
b�leceğ�ne olan �nancını d�le get�rmekte. Bu noktaya geleb�lmeler� �ç�nse bol 
bol �let�ş�m kurmaya ve üretmeye �ht�yaçlarının olduğunu �fade etmekte. 

5.6.6. LGBTİQ+ Harekete Da�r Notlar

LGBTİQ+ Hareket 2000’l� yıllarda daha çok derneklerde örgütlenmeye baş-
lamış b�r hareket. Tüm kadın hareketler�yle �l�şk� kurmaya açık ve yapıcı b�r 
hareket. En yoğun �l�şk�y� ve çel�şk�y� TFH �le yaşamakta, TFH dışındak� hare-
ketlerle c�dd� b�r çel�şk� deney�m� bulunmamakta. 
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Tablo 07: LGBTİQ+ Hareket�n İl�şk�lenmeler� ve Konumu

Hareketler Dayanışma İttifak Çelişki/
Gerilim

İlişkilenme Mekanları

Özgür Kadın Hareketi Yok Var Var Platformlar, Kampanyalar, 
Dernekler, G�r�ş�mler, 
Kolekt�fler, Part� 

Türk�ye Fem�n�st Hareket� Var Var Var Part�ler, Platformlar, 
Kampanyalar, Dernekler, 
G�r�ş�mler, Kolekt�fler

Sosyal�st Kadınlar Yok Var Var Dernekler, Part�ler

D�ndar/Müslüman 
Fem�n�st Kadınlar

Yok Var Var Dernekler

Cumhur�yetç� Fem�n�st 
Kadınlar 

Var Yok Var Kampanyalar, Dernekler, 
Platformlar
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6. İLİŞKİLER ÜZERİNE NOTL AR 

Yukarıda bell� kadın hareketler�n�n perspekt�fler� üzer�nden tartışılan �l�ş-
k�ler� aşağıda karşılıklı �l�şk�ler üzer�nden özetler� sunulmaktadır. Örnek 
olarak, ‘D�ndar/Müslüman Fem�n�st Kadınlar ve Cumhur�yetç� Fem�n�st Ka-
dınların İl�şk�ler�’ sadece CFK ya da DK/MFK perspekt�f�nden değ�l, �k� hare-
ket�n karşılıklı �l�şk�s� üzer�ne ne söyleneb�leceğ� üzer�ne kısa notlar olarak 
düşünüleb�l�r. 

DK/MFK ve CFK

-2000 yılı önces� başlayan AB uyum sürec� dönem� sırasında hızlanan ka-
dınlar leh�ne yasal değ�ş�kl�kler, CEDAW toplantıları, İstanbul Sözleşmes�’ne 
da�r yapılan toplantılarda b�raraya gelen DK/MFK ve CFK arasında genell�kle 
CFK tarafından başlatılan b�r dayanışma �l�şk�s�nden söz ed�leb�l�r. Çünkü bu 
toplanmalar genell�kle kadınların ortak sorunları üzer�ne yapılan b�raraya 
gel�şlerd�r. Görüşmelerde de �fade ed�ld�ğ� g�b� 2002-2008 yılları arasında 
devam eden bu artış, 2008 yılı sonrası özell�kle Cumhur�yet m�t�ngler�nden 
sonra azalma göstermekted�r. 

Bu �k� grup arasında kurulan b�r �tt�fak �l�şk�s� gözlemlenmemekted�r. Keza 
CFK’n�n b�r�nc�l olarak odaklandığı konu seküler�zm ve kadınların yasalar 
önünde eş�t b�rey olarak kabul ed�lmes�, DK/MFK’n�n b�r�nc�l hassas�yet� �se 
başörtüsüdür. Yasalar önünde eş�tl�k konusunda dayanışma üzer�nden b�r-
leşen bu �k� gruptan kadınlar, başörtüsü ve seküler�zm konusunda b�rb�rle-
r�ne destek veren b�rl�ktel�kler yaşamamışlardır. Ankara kent�ndek� CFK ve 
DK/MFK hattından kadınların b�rb�rler�yle daha yakın �l�şk�ler �ç�nde olduk-
ları, yaşadıkları sorunlara, çel�şk�lere daha yapıcı yaklaştıkları söyleneb�l�r. 
Öte yandan İzm�r’dek� kadınlar b�rb�rler�n� tanımamaktadır. İstanbul’da �k� 
grup tarafından da gözlenen b�r uzaklaşma söz konusudur. D�yarbakır’da �se 
CFK çalışma yürütmemekted�rler. 

TFH �le DK/MFK

-TFH �le DK/MFK arasında İstanbul ve Ankara’da hem dayanışmaya hem de 
�tt�faka dayanan �l�şk�lenme görünmekte. Ancak �k� grup da bugüne dek ku-
rulmuş olan �l�şk�n�n yeterl� olmadığını öne sürmekte. B�rçok seküler kadın 
g�b� TFH hattındak� kadınlar da DK/MFK ç�zg�s�ndek� kadınların yok dene-
cek kadar az olduklarından, 2000’l� yılların başında beraber çalıştıkları b�r 
grup kadının büyük çoğunluğunun �se bugün �kt�darın yanında ve demokrat 
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kadınlara karşı konumlandıklarını �fade etmekteler. İzm�r’de her �k� grup-
tan kadınlar b�rb�rler�yle kısıtlı çevrelerde b�r araya gelm�şlerse de İstanbul 
ve Ankara’yla kıyaslandığında çok daha sınırlı b�r beraberl�k olduğu �fade 
ed�lmekte. 

Son olarak �se, az sayıda da olsa DK/MFK hattından kadınlar genel olarak 
seküler karaktere sah�p olan TFH �le olan b�rl�ktel�kler�nde “v�tr�n” olarak 
konumlanıyor olduklarını h�ssett�kler�n� �fade etmekteler. Var olan koşullar 
�ç�nde bu sorunun nasıl aşılacağına da�r b�r f�k�r yürütemeseler de yaşanan 
bu çel�şk�y� üretken yapan nokta, �k� tarafın da �let�ş�me açık olması ve yaşa-
nan sorunları aşmaya çaba sarf etmeler�d�r.  

DK/MFK ve SK

-DK/MFK ve SK arasında c�dd� b�r kopukluk ve bundan da ötes� güvens�zl�k 
h�ssed�lmekte. Hemen hemen h�çb�r dönemde b�rb�rler�ne yaklaşmamışlar, 
ortak �şler yürütmüyorlar ve çel�şk�ler�n� aşmaya da�r b�r öner�ler� de yok. 

DK/MFK ve ÖKH

-DK/MFK ve ÖKH’n�n 2000’l� yılların başlarında yürüttükler� ortak etk�nl�k-
ler bulunmakta. Bu �k� grup hem dayanışma hem de �tt�fak �l�şk�s� kuran �k� 
grup. ÖKH’l� kadınlar çatışmalı dönemlerde DK/MFK hattındak� kadınların 
Kürt bölges�ne uğramamalarını ve kend�ler�ne b�rçok kadın hareket�nden 
daha uzak olmalarını eleşt�rmekte.

DK/MFK ve LGBTİQ+ Hareket

-İk� kadın grubunun sosyal yaşamları b�rb�rler�nden oldukça uzak, ancak 
buna rağmen yaşam tarzlarına saygılı b�r b�ç�mde �tt�fak �l�şk�s� kurmaktalar. 
DK/MFK hattındak� kadınlar LGBTİQ+ Hareket �ç�ndek� kadınları destekle-
yemed�kler� momentler olmasından kaynaklı onlara karşı borçlu h�ssetmek-
teler. Çel�şk� yok, saygıya dayalı kurulmuş �tt�fak �l�şk�s�n�n ötes�nde dayanış-
maya da açık gruplar. 

TFH ve CFK

Bu �k� kadın grubu çok yakın olmasalar da genell�kle dayanışma �l�şk�s� üze-
r�nden b�raraya gelmekte. TFH, CFK’n�n tekç� ve dışlayıcı tavırlarını, CFK �se 
TFH’n�n halktan kopuk, marj�nal yaklaşımını eleşt�r�yor olmasına rağmen, 
bu çel�şk�ler� çözmeye çabalamalarından dolayı üretken çel�şk�ler oldukları 
öne sürüleb�l�r. 
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SK ve CFK

SK hattından kadınlar CFK’n�n genel olarak yıkıcı, dışlayıcı ve tekç� söylem�n� 
eleşt�rmekte. Ancak son dönemde CFK ve SK’n�n �kt�dardan gelen s�yas� bas-
kılara ve kadına yönel�k ayrımcı söyleme ve eylemlere karşı yakınlaştıkları 
öne sürüleb�l�r. 

CFK ve ÖKH

CFK h�çb�r dönemde ayrı b�r kadın hareket� tanımlamasını dah� kabul et-
med�ğ�nden ÖKH �le aralarındak� �l�şk� ancak yıkıcı b�r çel�şk�n�n ötes�ne 
g�dememekte. 

LGBTİQ+ Hareket ve CFK

LGBTİQ+ Hareket CFK �le �tt�fak ve dayanışma �l�şk�s� yaşamakta, ancak bu 
�l�şk�de zaman zaman LGBTİQ+ Hareketten akt�v�stler kend�ler�n� v�tr�n g�b� 
h�ssett�kler�n� �fade etmekteler. Yaşanan çel�şk�ler d�yaloğa açık olduğundan 
üretken çel�şk�ler. 

TFH ve SK

Dayanışma ve �tt�fak �l�şk�s�ne de açık olan TFH ve SK daha çok dayanışma 
�l�şk�s� yaşamakta, ancak kadınlar organ�k bağlarını kaybetmemekteler. Fark-
lı örgütlenme modeller� �ç�nde kadın/fem�n�st mücadeley� yürütmekteler. 

TFH ve LGBTİQ+ Hareket

Örgütlenme modeller� ve ver�len mücadelen�n odağı açısından b�rb�rler�ne 
en yakın olan TFH ve LGBTİQ+ Hareket�n yaşadığı tek çel�şk� TFH’n�n top-
lumsal c�ns�yet odaklı mücadele ver�rken, LGBTİQ+ Hareket�n heteroseks�st 
normat�v�teye odaklanmış olmasıdır. Yaşadıkları çel�şk� üretken, çünkü yaşa-
yan �l�şk�ler� �ç�nde her da�m çözmeye çalışıyorlar ve üzer�ne konuşmaktalar. 
Örgütlü oldukları üç kent olan Ankara, İzm�r ve İstanbul’da �tt�fak ve daya-
nışmaya dayanan b�rçok �l�şk�lenme �ç�ndeler.  

TFH ve ÖKH

TFH Türk�ye’dek� kadın hareketler� �ç�nde ÖKH’ye en yakın ve beraber en 
çok ürett�kler� grup olarak tanımlanab�l�r. TFH’den b�rçok kadın ÖKH �le d�-
ğer kadın grupları arasında b�r köprü oluşturmaya çalıştıklarını, b�r�km�ş 
karşılıklı güvene dayanan, genell�kle dayanışma üzer�nden kurulsa da, �tt�fa-
ka da alan açan b�r �l�şk�lenmeler� var. Yaşadıkları b�r�nc�l çel�şk� çatışma dö-
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nemler�nde ÖKH’n�n yalnızlaşması ve barış dönemler�nde kurulan �l�şk�n�n 
yok sayılması. Buna karşın, TFH’den kadınlar ÖKH’ye bu konuda hak verseler 
de, barış taleb�n�n kr�m�nal�ze ed�ld�ğ� b�r coğrafyada bunun olmamasının 
�mkansız olduğunu d�le get�rmekteler. D�yaloğun devam ed�yor olması yaşa-
nan çel�şk�ler�n üretken olmasını sağlamakta. 

ÖKH ve SK

SK görece kısıtlı da olsa ÖKH dışında D�yarbakır’da örgütlenen tek hareket. 
Bu nedenle Kürt sorununa ve bölges�ne da�r kend�ler�n� s�yas� özne olarak 
görmekteler ve dayanışma ya da �tt�fak �l�şk�s� �ç�nde �l�şk�lenmed�kler�n� �fa-
de etmekteler. Bunun dışında SK batıda Kürt meseles�ne da�r görünürlülü-
ğün oluşmasında en bel�rg�n s�yas� aktörlerden b�r� olduğunu �fade etmekte. 
Bu açılardan bakıldığında ÖKH ve SK arasında dayanışma ve �tt�faka dayanan 
�l�şk�lenmeler yaşanmasının yanında yaşanan çel�şk�ler de üretken çel�şk�ler 
olarak yorumlanab�l�r, çünkü bu �k� hareket de çel�şk�ler� üzer�ne düşünme-
ye, �let�ş�m kurmaya devam etmekte. 

SK ve LGBTİQ+ Hareket

SK ve LGBTİQ+ Hareket arasındak� �l�şk� son yıllarda gel�şmekte. Bu nokta-
da çok fazla deney�m b�r�k�m�nden söz ed�lemez, ancak karşılıklı destek ve 
�tt�fak �l�şk�s� mevcut. 

ÖKH ve LGBTİQ+ Hareket

Ankara ve İstanbul’da görece uzak duran bu �k� hareket, İzm�r’de daha or-
gan�k b�r �l�şk� kurmuş görünmekte. Bu farklılık �se ÖKH’n�n ve LGBTİQ+ 
Hareket�n esnek örgütlenme formundan kaynaklanmakta. Özell�kle ÖKH’de 
merkez� b�r söylem olmasına karşın farklı kentlerde kadınların farklı söy-
lemler�ne ve prat�kler�ne sıklıkla rastlanmakta. Pas�f�st LGBTİQ+ grupların 
ÖKH’ye daha uzak durduğu gözlemlenmekte. ÖKH, Türk�ye’dek� LGBTİQ+ 
talepler�ne katılıyor olmasına rağmen, tabanlarına duydukları sorumluluk 
neden�yle LGBTİQ+ Harekete tam destek veremed�kler�n� �fade etmekte. 
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SONUÇ 

İstanbul, Ankara, İzm�r ve D�yarbakır kentler�nde 2002-18 dönem�nde ka-
dınlararası dayanışma, �tt�fak ve çel�şk� �l�şk�ler�ne odaklananan bu çalışma 
b�r�nc�l olarak Türk�ye’dek� kadın hareketler�n�n potans�yeller�n� ortaya çı-
karmayı ve (toplumsal) c�ns�yet eksenl� toplumsal dönüşüme alan açma-
yı hedeflemekteyd�. Çalışma konusu aynı zamanda, Türk�ye’de hal�hazırda 
yaşanan kutuplaşmayı azaltma potans�yel� taşımasından dolayı da seç�ld�. 
Araştırmanın temel sorusu, kadın hareketler�n�n �l�şk�ler�n�n hang� dönem 
ve mekanlarda daha kısırlaştığını, daraldığını ve hang� dönem ve mekanlar-
da f�l�zlend�ğ�n� ve ne şek�llerde f�l�zlend�ğ�n� (dayanışma ya da �tt�fak) ortaya 
çıkarmak üzer�ned�r. Sonuç olarak, (1) barış dönemler�nde �tt�fak ve dayanışma 
�l�şk�ler�n�n daha rahat gel�şt�ğ� ve çel�şk�ler�n daha rahat atlatıldığı; çatışma 
dönemler�nde (2) Kürt bölges� ve Türk�ye’n�n batısındak� hareketler arasında 
sert b�r kopuş yaşandığı, (3) farklı kentler arasındak� �l�şk�ler arasında (Kürt 
bölges�yle olduğu kadar ş�ddetl� düzeyde olmasa da) b�r uzaklaşma olduğu, 
(4) aynı kent �ç�ndek� farklı kadın hareketler�n�n b�rb�rler�ne daha çok yak-
laştığı ve dayanışma ve �tt�fakın arttığı, (5) karşılaşmaların ve beraber üret�-
m�n var olan çel�şk�ler�n atlatılmasına yardmcı olduğu gözlemlenmekted�r. 

Çalışma süres�nce yürütülen tüm görüşmelerde barış dönemler�nde kadınla-
rarası �l�şk�ler�n dayanışma ve �tt�fak �l�şk�ler� açısından daha rahat f�l�zlend�-
ğ� �fade ed�lmekte �d�. Özell�kle 7 Haz�ran 2015 seç�mler�nden sonra başlayan 
ş�ddetl� ortam �le ÖKH �le d�ğer kadın hareketler� arasındak� kopuş, uzun 
yıllara yayılan ger�l�m�n devamı olarak görüleb�l�r. Çünkü tüm görüşmec�ler, 
ş�ddet ortamının arttığı her dönemde aynı kopuşun tekrarlandığını �fade 
etmekteler. Ancak bu tekrarlanan kopuşa rağmen, farklı hareketlerden ka-
dınlar bu uzaklaşmayı farklı kamusal alanlarda yaşamın get�rd�ğ� kaçınılmaz 
sonuç olarak yorumlamaktalar. D�yarbakır’da yaşayan bazı görüşmec�ler, bu 
kopukluğun neden�n�n Türk�ye’dek� kadın hareketler� olduğunu ve kopuklu-
ğa neden olan bu eylems�zl�ğ�n ardında “n�yet aramasalar” da, 1980’l� yıllarda 
f�l�zlenen TFH’n�n bu yıllara değ�n b�rçok �ç tartışmayı tükett�ğ�n� ve Kürt 
bölges�yle çatışmalı dönemlerde “sağlıklı” b�r �l�şk� kurmama nedenler�n�n 
Türk�ye’n�n batısındak� kadınların sorumluluğu olduğunu �fade etmekteler. 
Öte yandan, İzm�r, Ankara ve İstanbul’dak� b�rçok kadın �se bu sorumlulu-
ğu üstelenmekte, ancak sadece aktör merkezl� b�r okumanın bu kopukluğu 
anlamlandırmak �ç�n yeters�z kalacağını ve Türk�ye’n�n yukarıdak� bölümde 
de tartışıldığı g�b� sosyo-ekonom�k ve s�yas� olarak �k� farklı kamusal alan-
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dan oluşmuş olmasını da bu kopukluğun nedenler�nden b�r� olarak görmek 
gerekt�ğ�n� �fade etmekte. 

Kürt bölges� ve Türk�ye’n�n batısındak� kadınların çatışmalı dönemlerde b�r-
b�rler�nden kopmalarının yanında, İzm�r, Ankara ve İstanbul’dak� kadınlar 
Türk�ye’n�n batısında da farklı kentler arasında, 2013 Gez� Parkı Hareket� 
sonrası başlayan ancak özell�kle 7 Haz�ran 2015 sonrası artan ş�ddet sarma-
lı ertes�nde kentlerarası b�r uzaklaşmadan söz etmektelerd�. Bu kopuşun 
Kürt bölges�yle olan kopuştan farkı, Kürt bölges�nde Çözüm Sürec� sonrası 
yaşanan kopuş, �k� taraf �ç�n de tekrar eden ve b�r�k�m oluşturmuş b�r kopuş 
olması �d�. İstanbul, Ankara ve İzm�r’dek� kadın hareketler�n�n b�rb�rler�nden 
uzaklaşması bu denl� yoğun b�r b�r�k�m taşımayan ve daha çok s�yaset alanı-
nın daralmasıyla açıklanab�lecek b�r uzaklaşma olarak okunab�l�r. 

Son olarak �se, çatışmalı dönemlerde kent �ç�ndek� hareketler�n b�rb�rler�ne 
yakınlaştıklarının �fade ed�lmes�. Özell�kle İzm�r, Ankara ve D�yarbakır’dak� 
kadınlar s�yas� baskının ve ş�ddet�n arttığı dönemlerde b�rb�rler�ne daha çok 
yaklaştıklarını ve dayanışma ve �tt�fak �l�şk�ler�n�n arttığını �fade etmekteler. 
Kadınlar, kentler�n �ç�nde ve özell�kle b�rb�rler�yle yüzyüze görüşme şansı 
olan kadınlar arasında, s�yas� baskının ve ş�ddet�n arttığı dönemlerde (hare-
ketlerarası ya da kadınlararası yaşanan küçük boyutlu ger�l�m ve çel�şk�lere 
odaklanmak yer�ne), kadınların b�rb�rler�n� daha çok destekled�kler�n� �fade 
etmekteler. 

Çatışmalı dönemlerde ve s�yas� ş�ddet�n arttığı dönemlerde, kentlerarası 
�l�şk�ler�n azalması ve kent �çler�nde �se kadınların b�rb�rler�ne daha çok ya-
kınlaşması, görüşmec�ler�n karşılaşmaların önem�ne da�r yaptıkları vurguy-
la beraber okunduğunda daha fazla anlam kazanmakta. Tüm görüşmec�ler, 
konuştukları, karşılaştıkları ve beraber ürett�kler� kadınlarla var olan çel�ş-
k�ler�n daha rahat çözüldüğünü, karşılıklı değ�ş�m�n daha kolay olduğunu 
�fade etmekteler. 

Yaşanan karşılaşmalara bakıldığında �se, ÖKH, TFH, SK, LGBTİQ+ Hareket, 
DK/MFK ç�zg�s�ndek� kadınlar hem �tt�fak hem de dayanışma �l�şk�s� �ç�ne 
g�reb�l�yorlarken, CFK ç�zg�s�ndek� kadınların sadece dayanışma �l�şk�s�ne 
g�rd�ğ� fark ed�lmekte. İtt�fak ve dayanışma �l�şk�ler� b�rb�rler�n� tamamla-
yan �l�şk�ler olmalarına rağmen, �tt�fak �l�şk�s� kurab�lmek “ötek�”n�n, karşı-
dak�n�n dertler�ne, farklarına açık olmayı gerekt�ren b�r �l�şk�lenme b�ç�m�. 
Bu açıdan tüm kadın hareketler� ortaklıklar üzer�nden kurulan dayanışma 
�l�şk�s�ne açıklarken, sadece bazı kadın hareketler� �tt�fak �l�şk�s�ne g�rmek-
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te ya da g�rmemekte. İtt�fak �l�şk�s�ne g�rmeyen CFK, görüşmeler sırasında, 
yazı �ç�nde kadın hareketler�n�n anal�t�k olarak ayrılmalarına da tepk� veren 
tek kadın grubuydu. Bu açıdan bu kadınlar sah�p oldukları, tekç� ve devlet-
ç� �deoloj� neden�yle �tt�fak �l�şk�ler�ne uzak olduklarını ve Türk�ye’de farklı 
kadınlık durumları/konumlanmaları olduğunu kabul etmeler�ne rağmen, 
yürütülmes� “gereken” kadın s�yaset�n�n “yasalar önünde kadının eş�t b�rey 
olarak kabul ed�lmes�” odaklı olması gerekt�ğ�n� �fade etmekteler. 

Kadın hareketler� arasındak� �l�şk�ler� bu yazıda tüketmek �mkansız görün-
mekte. Görünen o k�, kadınlar kurdukları �l�şk�lerle umut olmaya ve eş�tl�kç� 
ve özgürlükçü s�yaset alanlarını gen�şletmeye devam edecekler. 
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DİSA, s�yaseten bağımsız, çoğulcu b�r araştırma enst�tüsü olarak 8 Mart 2010 
tar�h�nde D�yarbakır’da kurulmuştur. Enst�tümüz çalışmalarını 3 araştırma 
programı eksen�nde yürütmekted�r. DİSA, araştırma programları kapsa-
mındak� alanlarda araştırmacılar �ç�n b�r merkez �şlev� görmey�, toplumun 
sosyal ve s�yasal gel�ş�m�n�n önünü açacak araştırmalar yaparak geleceğe 
yönel�k pol�t�kaların oluşturulmasına b�r�nc� elden, nesnel ve saha çalış-
masına dayalı b�lg� temel�nde katkıda bulunmayı hedeflemekted�r.

 DİSA, farklılıkların barış �ç�nde b�r arada varolmalarını mümkün kılan eş�t-
l�kç� toplumsal duyarlılığın artması ve d�yalogun gel�şmes� amacıyla araş-
tırmalar yayımlayarak �lg�l�ler�n d�kkat�ne sunmakta; konferans, sempoz-
yum, panel, çalıştay, atölye ve raporlar aracılığıyla b�lg� paylaşımına katkı 
sağlamaktadır.

Anad�l� ve Pedagoj� Araştırma Programı; eğ�t�mde anad�l�n�n kullanılma-
masından kaynaklanan sorunlar �le d�l ve eğ�t�m pol�t�kalarını ele alan 
araştırmalar yaparak anad�l� temell� çokd�ll� eğ�t�me da�r model öner�ler� 
gel�şt�rmekted�r.

 Enst�tümüz anad�l�n� sosyalleşme evres�nde ve örgün eğ�t�m süreçler�nde 
gel�şt�remeyen çocuklar nezd�nde d�ller arası h�yerarş�n�n sonuçlarını or-
taya koymakta ve çokd�ll� yaşamın pedagoj�k �mkanlarını araştırmaktadır.

 Anad�l�n�n kuşaklar arası değ�ş�m�, l�ngu�st�k sınırlamaların toplumsal algı 
ve dışlanma �le �l�şk�s�, sözlü çocuk edeb�yatı ürünler�n�n ve oyunların eğ�-
t�m kaynaklarına dönüştürülmes�, çokd�ll� ve çokkültürlü eğ�t�m modelle-
r�, toplumsal travma yaşamış çocuklarda kültürel yaratıcılık potans�yel�-
n�n teşv�k ed�lmes� ve eğ�t�mc� eğ�t�m� konuları bu araştırma programının 
öğeler�d�r.

Adalet ve Barış İnşası Araştırma Programı; dünyada «çatışma çözümü» ola-
rak tanımlanan çalışmaların bölge real�tes� ışığında çözümlend�ğ� b�lg� ve 
ver� üret�m�n� �çer�yor. 

 Adalet�n b�r hukuk düzenlemes�, barışın �se pazarlık sonucu ulaşılan b�r 
asay�ş durumuna �nd�rgenmes�n�n uzun ve �n�ş-çıkışları olan b�r barış �n-
şasından farkını ortaya çıkaran araştırmaları, karşılaştırmalı anal�zler� ve 
tartışmaları yürütüyor.

 S�lah bırakma ve s�lahsızlanma, param�l�ter ve paralel yapılar, s�v�l halkın 
korunması, çatışma sonrası ve topluluk temell� adalet, geçm�şle yüzleşme 
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ve hak�katler� açığa çıkarma, farklı ülkelerdek� geç�ş, müzakere ve barış �n-
şası süreçler�, bölgesel çatışma d�nam�kler�n�n yerel süreçlere etk�ler�, ara-
buluculuk ve �zleme mekan�zmaları, kes�nt�ye uğrayan süreçler�n anal�z� 
g�b� alt araştırma ve tartışma alanlarında yapılan çalışmaları k�taplaştırır.

D�yarbakır İç�n Sürdürüleb�l�r Yaşam ve Mekan Araştırma Programı; �nsan 
merkezl�, adem�-merkez�yetç� ve dayanışmacı b�r yerel ekonom�n�n, doğal 
ve kültürel dokuya duyarlı mekan pol�t�kalarının �mkanları üzer�ne odak-
lanan b�r programdır.

 Bölgede ekonom�k gel�şmey� toplumsal sonuçlarından kopuk ele alan mer-
kez�yetç� bürokrat�k güdümlü yatırım ve kentleşme pol�t�kalarının �nsan� 
gel�şme sorunlarını büyütmes� gerçeğ�nden yola çıkarak yapılan araştır-
maları yürütmek ve sonuçlarını tartışmak hedef� �le tasarlanmıştır

 Kent ve barınma pol�t�kalarında katılım, barış ekonom�s�, özerkl�k ve mer-
kez� kaynak dağılımı, katılımcı bölgesel ekonom� ve yeş�l kentleşme örnek-
ler�, kooperat�f sosyal dayanışma ağı ekonom�ler�, yakın-yerell�k tarımı, 
mekan-�nsan doğa �l�şk�s�n�n �kt�sadı, yoksullukla mücadele pol�t�kaları bu 
programın D�yarbakır ve çevres�ne özgü araştırma alt-başlıklarıdır.
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Eğ�t�mde anad�l�n�n kullanılması, b�r �nsan hak-
kıdır. Çağdaş hukukun çerçeves�n� ç�zen b�rçok 
met�nde, �nsanların kend� d�ller�nde eğ�t�m 
yapmaları b�r hak olarak tanınmıştır. Bütün 
vatandaşlarına eş�t h�zmet etme yükümlülüğü 
bulunan devletler�n görev�, bu hakkın kullanıl-
ması �ç�n gerekl� önlemler� almaktır.

Ancak Türk�ye’de -herkese standart b�r k�ml�k 
ve yaşam tarzı dayatan vatandaşlık anlayışı ne-
den�yle- Kürtler eğ�t�mde anad�ller�n� kullanma 
hakkından mahrum ed�lmekted�r.

Bu mahrum�yet, hem g�derek zayıflayan Kürt 
d�l�n�n korunmasını ve gel�şt�r�lmes�n� �mkân-
sız kılmakta, hem anad�l� Kürtçe olan çocukları 
eğ�t�m süreçler�nde dezavantajlı konuma get�-
rerek bu çocukların okul başarılarını olumsuz 
yönde etk�lemekte ve hem de toplumsal barışı 
zedelemekted�r.

“D�l Yarası”, bu sorun alanlarını odağına alan b�r 
çalışmadır.

Bu çalışmanın başlıca �k� gayes� vardır: İlk�, eğ�-
t�mde Kürtçen�n kullanılmamasının yarattığı 
s�yasal, toplumsal, ekonom�k, ps�koloj�k, eğ�tsel 
ve d�lsel tahr�batları ortaya koymaktır.

İk�nc�s� �se, bu tahr�batları ortadan kaldırma-
ya yönel�k tedb�rler�n gel�şt�r�lmes�ne katkı-
da bulunmaktır. Bunun �ç�n “D�l Yarası”, hem 
Türk�ye’n�n sorunlu s�yasal m�rasına �şaret et-
m�ş, hem bu m�rasın yaratmaya devam ett�ğ� 
sorunları tesp�t etm�ş ve hem de sahada elde 
ett�ğ� bulguları kuramsal anal�zler ve farklı ül-
keler�n deney�mler�yle b�rl�kte ele alıp kısa ve 
orta vadede hayata geç�r�leb�lecek çözüm öne-
r�ler� sunmuştur.

“D�l Yarası”, bugün devam etmekte olan anad�-
l�nde eğ�t�m tartışmalarının der�nleşmes�ne ve 
Türk�ye’de – Kürtçen�n eğ�t�mde kullanılmasını 
da kapsayan- çokd�ll� b�r eğ�t�m anlayışının gel�ş-
t�r�lmes�ne katkı sunab�lmey� üm�t etmekted�r.

DİSA Anad�l� ve Pedagoj� Araştırmaları
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Handan Çağlayan’ın D�yarbek�r’den başla-
yıp farklı Kürt a�leler�n gündel�k hayatlarında 
d�l kullanımının peş�ne düşerek yaptığı alan 
araştırmasına dayalı Aynı Evde Ayrı D�ller ça-
lışması, b�ze Kürtçe’n�n farklı kuşaklar arasın-
da hang� durumlarda aktarılab�lm�ş olduğunu, 
fakat daha çok da nasıl aktarılmamış olduğunu 
göstermekted�r.

Çalışma, b�rçok bakımdan hem güncel s�ya-
s� tartışmalara hem de bu alandak� akadem�k 
l�teratüre öneml� katkılar sunmaktadır. Aynı 
Evde Ayrı D�ller çalışması, Türk�ye bağlamında 
ve Kürtçe özel�nde genell�kle eğ�t�m �le �lg�-
l� tartışmalara konu olmuş anad�l� meseles�n� 
hem daha gen�ş b�r çerçeveye oturtarak günde-
l�k hayatın d�ğer alanlarında tartıştığı �ç�n hem 
de sadece anad�l�n�n yaklanmasından kaynak-
lanan sonuçlara odaklanmakla kalmayıp aynı 
zamanda kuşaklar arasında d�l aktarımının k�-
sent�ye uğramasını hang� sosyal, ps�koloj�k ve 
s�yas� etk�ler sonucu gerçekteşt�ğ�n� de göster-
d�ğ� �ç�n l�teratüre oldukça öneml� b�r katkıda 
bulunmaktadır.

Ayrıca Handan Çağlayan, bu k�tapta kürt ha-
reket�n�n uzun sürel� mücadeles�n�n d�l alanı-
na nasıl yansıdığını, bunun Kürtçe �ç�n ne g�b� 
kazanımlar sağladığını k�tap boyunca ele alarak 
anad�l� etrafında dönen tartışmaları s�yasal ve 
tar�hsel olarak da hak�katler� gören ve hak-
kan�yetl� b�r bağlama oturtmaktadır. Bununla 
beraber, çalışmanın saha araştırması devam 
ederken cereyan eden s�yas� gel�şmeler�n ele 
alınması, anad�l� �le �lg�l� tartışmalarının nasıl 
b�r ortamda cereyan ett�ğ�n� göstermes� bakı-
mından oldukça öneml�.

DİSA Anad�l� ve Pedagoj� Araştırmaları
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B�r toplum, kend� coğrafyasında tar�hsel olarak 
sah�p olduğu d�l� ve kültürü özgür b�r şek�lde 
�fade ed�p eğ�t�m süreçler�nde temel kaynaklar 
olarak kullanab�l�rse, b�l�nçl� ve kend�s�yle barı-
şık b�reyler yet�şecekt�r. Fakat aynı toplum, ege-
menler�n zor ve zulmünden dolayı ana materyal 
olarak kend� değerler�n� değ�l de mukted�rler�n-
k�n� kullanırsa, kend� coğrafyasından, tar�h�nden, 
kültüründen ve d�l�nden uzaklaşacak ve yaban-
cılaşmış, özgüven� eks�k b�reylere sah�p olacak-
tır. Zeng�n b�r d�le, kültüre, tar�he ve coğrafyaya 
sah�p olmakla beraber, mukted�r ve sömürgec� 
devletler�n uygulamalarından dolayı Kürt ulu-
sunun gel�ş�m� sürekl� engellenm�şt�r. Bu yüzden 
Kürt ulusunun d�l ve kültür değerler�nden ancak 
cüz� b�r kısmı yazılı olarak yen� kuşaklara yet�ş-
me olanağını elde edeb�lm�şt�r. Kürtler dengbêj 
(halk ozanı) çîrokbej (masal anlatıcı) ve stran-
bejler (şarkıcı) yoluyla değerler�n� sözlü olarak 
koruyup bugüne taşımış ve böylece sözlü kültür 
açısından c�dd� b�r b�r�k�m oluşturab�lm�şlerd�r.               

Bu çalışmanın �lk ayağı olan saha araştırması, 
Kuzey Kürd�stan’ın beş bölges�nde genel �t�ba-
r�yle yetm�ş sek�z günde; on dört �l, otuz �k� �lçe, 
�k� kasaba ve yetm�ş altı köyde; 854 k�ş�yle görü-
şülerek yapılmıştır. 2014 yılında, Haz�ran ayının 
sonundan Eylül ayının ortasına kadark� zaman 
aralığında yürütülen bu araştırma, Kürd�stan’ın 
kuzey�ndek� Kürtler�n folklorunun kayded�lme-
s�n� ve arş�vlenmes�n� kapsamaktadır. Bu gen�ş 
kapsamlı çalışmanın amacı, sahada toplanan 
sözlü edeb�yat ürünler�n�n pedagoj�k değer-
lend�rmeyle okulönces� eğ�t�m�nde kullanılmak 
üzere materyal olarak hazırlanmasıdır.

DİSA Anad�l� ve Pedagoj� Araştırmaları
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Bu raporda Bağlar ve Sur�ç�’nde çatışmaya ma-
ruz kalmış ve tanıklık etm�ş çocukların duru-
munu anlamaya yönel�k a�le görüşmeler� sıra-
sında tesp�t ed�len bulgular ışığında, D�yarbakır 
Kent Konsey� Çocuk Mecl�s� ve DİSA bünyes�nde 
oluşturulan ps�ko-sosyal destek ek�b�nce öne-
r�len ve uygulanan travmayla baş etme yön-
temler� �le çatışmadan kaynaklanan olumsuz 
koşullarda gerçekleşt�r�len ps�ko-sosyal destek 
çalışmasının etk�ler� değerlend�r�lmekted�r.

Çalışmada yer alan ek�be yönel�k 2016 yılının 
Aralık ayında başlayan ve b�r ay süren sanat 
ve oyun terap�s� �le yaratıcı drama alanında-
k� güçlenme çalışmalarının ardından b�r�nc� 
üç ay Bağlar’da ve �k�nc� üç ay Bağlar ve Sur�-
ç�’nde �kamet eden çocuklarla güvenl� b�r me-
kanda, ç�ftd�ll� yürütülen ps�ko-sosyal destek 
çalışmasının f�nal�nde �k� aylık sanat atölyeler� 
düzenlenm�şt�r.

Travmayla baş etmede anad�l�n�n, sanatın ve 
mekanın �y�leşt�r�c� etk�s� göz önünde bulundu-
rulduğunda bu raporun, bölgede olduğu kadar 
dünyanın farklı yerler�ndek� çatışma süreç-
ler�nde de çocuklara yönel�k yürütülecek ps�-
ko-sosyal destek çalışmalarına katkı sağlayaca-
ğını umuyoruz.

DİSA Anad�l� ve Pedagoj� Araştırmaları
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Araştırmada, Türk�ye’de devlet�n, s�v�l vatan-
daşları s�lahlandırarak, “devlet yanlısı” ve “dev-
let düşmanı” olarak kamplaştırma araçlarından 
b�r� olan köy koruculuğu s�stem�, tar�hsel ve 
sosyal b�r bağlam �çer�s�ne yerleşt�r�lerek �n-
celen�yor. Bu çalışma, Geç Osmanlı param�l�ter 
yapılanması olan Ham�d�ye Alayları �le 1985’ten 
bugüne sürdürülen “çağdaş” köy koruculuğu 
arasındak� sürekl�l�ğ�n arka planını aydınlatıyor.

Köy koruculuğunu, yaklaşık 30 yıl boyunca, 
hem �zale ed�lmes� gereken �lt�haplı b�r yara, 
hem de vazgeç�lemeyen s�lahlı b�r güç olarak 
kabullenmek, farklı s�yasal �kt�dar odaklarının 
ortak paydası oldu. Bu �k�l� tutumun ardındak� 
sa�kler�n �z�n�, araştırmamızın Mecl�s tutanak-
ları ve basın organlarına dayalı bölümünde 
sürüyoruz.

Bu araştırma, koruculuk s�stem�n�n sadece b�r 
�kt�dar aracı, Kürt Toplumunu kamplaştırma 
aygıtı ya da s�lahlı b�r suç dünyası değ�l, aynı 
zamanda toplumsal b�r sorun, b�r �nsan� yıkım 
deney�m� olduğunu gözler önüne ser�yor. İlk 
kez bu denl� gen�ş b�r kapsamda yürütülen; ko-
rucular, eşler� ve çocukları �le kend� köyler�nde 
yapılan görüşmelere dayanan bu saha çalış-
ması, koruculuğa gönüllü olarak başlayanlarla, 
zor kullanılarak ya da farklı nedenlerle de olsa 
“mecburen” korucu olan köylüler arasındak�, 
koruculuk s�stem�, devlet, PKK, Kürt k�ml�ğ� ve 
bu s�stem �ç�ndek� kend� roller� g�b� konularda, 
oldukça gen�ş b�r yelpazede farklı bakış açıları-
nın olduğunu ortaya koyuyor.

Araştırma, köy koruculuğu s�stem�n�, ıslah ed�-
leb�lecek b�r kurum olarak değ�l, s�lahsız ve ça-
tışmasız b�r sürece geçerken, adalet arayışı ve 
sosyal güvence g�b� mekan�zmalarla sonlandı-
rılması gereken b�r aygıt olarak ele alıyor. Bu 
yüzden farklı ülkelerdek� param�l�ter yapıların 
hang� hukuksal, s�yasal ve toplumsal önlem-
lerle tasf�ye ed�ld�kler�ne �l�şk�n b�r bölüm de 
�çer�yor.

DİSA Adalet ve Barış İnşası Araştırmaları
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“Artık g�den g�tt�. Zaman artık g�tt�”.

Y�rm� yıl önce, Türk�ye’n�n 90’larında, kocası 
sokakta vurularak öldürülmüş b�r Vanlı kadı-
nın sözler� bunlar. Acısını böyle tok sözlü kar-
şılayan da var, hâlâ ağıt yakan da... ’90’lı yılların 
savaşla, ölümlerle, �şkenceyle, kayıplarla dolu 
m�rasıyla yüzleşmek, sadece doğrudan mağ-
durlarının değ�l, bütün toplumun, her �nsanın 
sorunu olmalı. Bu araştırma, böyle b�r yüzleş-
men�n zorluklarına, �mkânlarına, araçlarına 
da�r kapsamlı b�r zem�n etüdüdür. Hem teor�k 
ve kavramsal, hem de saha koşullarını tarayan 
prat�k b�r zem�n etüdü. Çatışmalı dönemler�n 
sonrasında adalet nasıl sağlanır? Cezalandırı-
cı ve onarıcı adalet kavramları hang� kapıları 
açar? Hak�kat hakkı neden b�r “hak”tır?

Geçm�şle yüzleşmede mağdurların, tanıkların, 
hayatta kalanların konumları ned�r? Fa�ller�n, 
sorumluların, sey�rc� kalanların, b�lmeyenler�n 
-hele b�leb�lecekler� halde b�lmeyenler�n- ko-
numları ned�r? Hafıza, yas tutma, bağışlama, 
hınç ve küskünlük, s�yasal dostluk, nasıl �şler 
bu yüzleşmede? Yüzleşme, bağışlama, helal-
leşme nasıl mümkün olur? 

Bütün bu soruların cevabını, teor�n�n ve dün-
ya tecrübes�n�n b�r�k�mler�n�n sağlamasını 
Muş’ta, B�tl�s’te, Van’da, Hakkar�’de, Şırnak’ta, 
Mard�n’de, Batman’da, D�yarbakır’da yapan b�r 
çalışma.

DİSA Adalet ve Barış İnşası Araştırmaları



90

B�r yandan Türk�ye’n�n komşuları olan Sur�ye ve 
Irak’ta süren �ç çatışmalar, öte yandan ülkede 
son yıllarda yaşanan sosyo-pol�t�k alt-üst oluş-
lar bazı kes�nt�lerle b�rl�kte 1984 yılından bu 
yana devam eden Kürt çatışmasının çözümünü 
düne göre daha da öneml� kılıyor. Yaşanan alt-
üst oluşlar hem Kürt çatışması tarafından bes-
len�yor hem de bu çatışmanın formasyonunu 
doğrudan bel�rl�yor. Kürt çatışmasının sonlan-
ması ve toplumsal barış �nşası bugün artık Kürt 
meseles�n�n s�yas� çözümünden öteye b�r an-
lam �fade ed�yor. Z�ra çatışmaların sonlanması 
sadece Kürt alanının sosyo-pol�t�k ve sosyo-e-
konom�k olarak yen�den �nşasının önünü açma-
yacaktır. Aynı zamanda, Türk�ye’dek� s�yas� s�s-
tem�n ve toplumsal hayatın yen�den �nşasında 
Kürt meseles� bel�rley�c� b�r etk�de bulunacak-
tır. Ötes�, bölgesel ölçekte sosyo-pol�t�k s�ste-
m�n yen�den kurulması, Irak ve Sur�ye’de s�yas� 
kr�zler�n aşılması da bugün geçm�şe kıyasla çok 
daha fazla sınır-ötes� b�r n�tel�k kazanan Kürt 
meseles�n�n ve ondan kaynaklanan çatışmala-
rın çözümüne bağlı olarak şek�llenecekt�r.

Çatışma çözümü ve toplumsal barış �nşasına 
odaklanan bu araştırmada, Türk�ye’n�n Kürt 
çatışması tar�hsel ve karşılaştırmalı b�r pers-
pekt�fle kapsamlı olarak ele alınıyor. Dünya 
deney�mler� ışığında, Kürt çatışmasının dünü, 
bugünü ve yarını sınır-ötes� b�r bağlamda �rde-
len�yor ve müzakereye dönüş �mkanları tartışı-
lıyor. Araştırma bu n�tel�kler�yle alanda öneml� 
b�r boşluğu doldurma �dd�asını taşıyor.

DİSA Adalet ve Barış İnşası Araştırmaları
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Ev’�n b�r mekan olarak kaybı, bu �ncelemede, 
b�r hak mahrum�yet�, mahrem�yete tac�z, ha-
fızaya yönel�k tahr�p ve sosyal dayanışmaya 
darbe boyutları �le ele alınıyor. Ev kaybını D�-
yarbakır’ın tar�h� kent merkez�nde yaşayanlar 
nezd�nde b�r saha çalışması yaparak ele almak, 
b�r hukuk tartışması açıyor öncel�kle. Ardından 
araştırmacı, kadınlarla konuşarak mahrem�ye-
te saldırı temasını ele almasına rağmen “yuva 
ve d�ş� kuş” �l�şt�rmeler�ne kapılmayan b�r gözle 
�ncelemes�n� sürdürüyor. B�r mahalle sosyolo-
j�s� anal�z�n� �çer�den yaptığı �ç�n kültürel özcü 
tekrarları, folklor�k kalıpları aşmanın �mkanla-
rını göster�yor. Bu araştırma, d�s�pl�nlerarası b�r 
�nceleme olarak dünyanın pek çok yoksul semt� 
�ç�n yapılan toplumsal dayanışma ağları anal�z�-
ne b�r katkı yapıyor. Ancak bu ver�-kavram-b�lg� 
yoğun araştırmanın DİSA açısından görel� b�r 
yüksek manev� değer� de var. Bu değer, çatış-
manın sonuçlarının yayılarak devam ett�ğ� b�r 
bağlamda, genel eğ�l�m� doğrulayan �st�snalar 
dışında D�yarbakır’ın batılı araştırmacılar, Su-
r�ç�’n�n �se kent�n s�v�l toplumunun çoğunluğu 
tarafından b�le yet�m bırakıldığı korkunun ba-
şat duygu olduğu b�r evrede yapılmış b�r saha 
çalışmasına dayanmasından kaynaklanıyor.

Bu araştırmanın h�kayes� b�raz da b�z�m h�ka-
yem�z. Bu h�kayey� özetled�kçe el�n�zde tut-
tuğunuz bu kısa ve yoğun �ncelemen�n görel� 
manev� değer�n�n neden yüksek olduğunu 
anlayacaksınız.
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